PALANKAI TIBOR

AZ INTEGRACIO MERESENEK LEHETOSEGEI

Az integrdciot, mint folyamatot, valamint dllapotot (integrdltsdg), az integrd-
cio ,intenzitdasdt” az irodalomban nagyszdmiu mutatoval mérik. A mérési
kisérletek a globdlis és regiondlis integrdciok feltérképezésére és elemzésére
egyardnt kiterjednek. A mérés kérdésének kiilonos jelentosége van a gazda-
sdagpolitikai kihivdsok és a hatékony vdlaszok kidolgozdsa szempontjabol.

BEVEZETES

Az integracioelméletek kialakulasat a masodik vilaghaboru utani évtizedekre tehet-
juk. Europa kapcsan az an. europai tanulmdnyok, mint multidiszciplinaris tudo-
manyag a gazdasagi, a jogi, a politologiai, a szociologiai, torténelmi €s kulturalis di-
menziokat egyarant atfogjak. Az integracio gazdasagtana ezen beluil négy fobb kér-
déssel foglalkozik:

m Az integracios folyamat tartalma (Iényege);

® Az integracio intézményei, szabalyozasa (politikak) €s kormanyzas;

m Az integracio elényei és hatranyai (koltség-haszon elemzés); €s

m Integracioérettség (integracios kapacitasok €s képességek).

A gazdasagtani elemzés valamennyi dimenziojaban fontos a megfelel6 elméleti kere-
tek kidolgozasa, valamint kisérlet arra, hogy ezeket megfelel6 modon mérésekkel
tamasszuk ala. A mérés iranyulhat:

m az integracio folyamatara €s allapotara (integraltsag);

m az integracios szabalyozas (politikak) hatékonysagara;

m az elényOk és a hatranyok elemzésére;

m az integracioérettség allapotara.

1. Az integracio6 tartalmat a munkamegosztasi, kOlcsonos fliggési €s az un. tranz-
akcionalista elméletek alapjan elemezzik. Vizsgalhatjuk az integracio folyamatat,
ami a kérdést idodimenzioba helyezi, s az integracio dinamizmusat €s jellegét mutat-
ja meg. Az integracio allapota a folyamat adott idépontban elért szinvonalat €s struk-
tarajat fejezi ki. Ez utobbi kapcsan beszélhetiink integraltsagrol is. Mindkét aspektu-
su vizsgalat a redlintegracios folyamatokon tul kiterjedhet az intézményi €s szabalyo-
zasi folyamatok allasara.

2. Az integracio szabalyozasinak mérésénél a kovetkezd kérdésekre koncentra-
lunk:

m Az integracios folyamat szabalyozasianak formai és hatokore (regulatory

integration);

m Célok €s azokat tamogato politikak, valamint hatékonysaguk (stabilitasi és

novekedési paktum, vagy lisszaboni program stb.);

A tanulminy az OTKA tamogatisaval, az NI-68085 projekt keretében készult.
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m A forrasok (transzferek) felhasznalasanak (strukturalis vagy kohé€zios alapok)

hatékonysaga.

3. A koltség-haszon elemzés alapjat €s kiindulopontjat a vimunio-elméletek képe-
zik. Az Un. statikus elméletek a vamunio kereskedelemteremté és -eltéritd, valamint
kereskedelembdvitd €s -sziikit6 hatasait kiilonboztetik meg. Az elemzéseket kés6bb
dinamizaljak, s az integraci0 makrogazdasagi hatasainak mérésére koncentralnak.
Ezekkel a mérésekkel az integracio hat€ékonysagi €s joléti hatasait konkretizalhatjuk.

4. Az integracioérettséggel az érintett orszagok vagy szervezetek integraciora
valo felkészultségét vizsgaljuk. Ennek mérése kiterjedhet a politikai, gazdasagi vagy
intézményi dimenziokra. A gazdasagi integracio€rtettséget elemezhetjiik:

® a mikodd piacgazdasag allapota;

m a versenyképességi €s szerkezeti viszonyok;

m a makrogazdasagi stabilitas;

m a konvergencia allapota; valamint

m a finanszirozas €s finanszirozhatosag szempontjabol.

Az egyes aspektusok mérésére nagyszamu paramétert alkalmazunk. Az alabbiakban
az integracios folyamatanak €s allasanak (state) elemzésére vallalkozunk, s a kérdést
mennyiségi €s mindségi aspektusokbol vizsgaljuk.

1. KISERLETEK A GLOBALIS ES REGIONALIS INTEGRACIOS FOLYAMAT
ES AZ INTEGRALTSAG MERESERE

A globalizaciot David Held és munkatarsai két alapdimenzioban vizsgaljak, megku-
lonboztetik az elemzés ,tér-id6” (spatio-temporal) €s szervezeti (organisational) di-
menzioit. Négy tér-id6 dimenziorol beszélnek, amely, mint ,keret alapot biztosit a
globalizacio torténelmi jellemzoinek mind mennyisé€gi, mind mindségi értékelésére.
Ennek érdekében elemezhetjik (1) a kapcsolatok €s 0sszekotddések halozatanak ki-
terjedtségét (extensiveness); (2) ezeken a halozatokon belil az aramlasok €s a tevé-
kenységi szintek intenzitasat; (3) a kolcsonos cserék sebességét vagy gyorsasagat; és
(4) ezeknek a jelenségeknek a hatdsat a killonb6z6 kozosségekre. Annak a rendsze-
rezett értékelése, ahogy ezek a jelenségek fejlodtek, betekintést ad a globalizacio val-
tozo torténelmi formaiba, lehetdséget ad a kulcstulajdonsagok élesebb azonositasa-
ra és 0sszehasonlitasara, valamint a globalizacio killonboz6 korszakai megkilonboz-
tetd formainak szétvalasztasara. Az ilyen megkozelités elkeriilhetOvé teszi azt a jelen-
legi tendenciat, amely a globalizaciot vagy alapvetOen ujnak feltételezi, vagy amely
szerint semmi Uj nincs a globalis gazdasagi €s tarsadalmi 0sszekapcsolodas jelenlegi
szinvonalaban, miutan azok a korabbi id6szakokhoz hasonlonak tGinnek.” [Held
2005: 17].

A szervezeti dimenzioban az infrastruktira; a globalis halozatok intézményei €s a
hatalomgyakorlas; a globalis rétegzOdés; valamint a globalis kapcsolatok dominans
modozatait killonboztetik meg. A rétegzddés lehet hierarchikus és aszimmetrikus,
ami jelzi, hogy a globalizacio eltérd hatassal lehet tarsadalmi, vagy etnikai csoportok-
ra vagy a nemekre. A dominans kapcsolati modozatok lehetnek birodalmi vagy
kényszerito jellegliek, kooperativok, vagy kompetitivek, vagy €éppen konfliktusosak.
A hatalom els6édleges eszkozei lehetnek katonaiak vagy gazdasagiak.
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A paraméterek mennyis€gi €s minds€gi elemzése alapjan az elemzdk a glo-
balizacio négy alaptipusat kulonboztetik meg.

1., Eros globalizdcio” (thick globalization), ami mind kiterjedtségében €s intenzi-
tasaban, valamint sebességében €s hatasaiban is magas szintli. Egyesek szerint
mar a késo XIX. szazadi gyarmati birodalmak is kozel alltak ehhez. Az EU-integ-
racio tobbé-kevésbé megfelel ennek a kovetelménynek.

2. Diffuz (rendezetlen) globalizdacio, ahol a kiterjedts€g, az intenzitas €s a sebes-
ség is magas szint(, de hatasaiban gyenge. ,Ez olyan allapot, ami normativ meg-
kozelitésben, sokak szamara kivanatos lehet, akik a jelenlegi gazdasagi globali-
zacio tualzasait kritikusan kozelitik.” [Held 2005: 22].

3., Expanziv globalizdcio”, amire magas foku kiterjedtség €és hatasok, de gyenge
intenzitas €s sebesség jellemzo. Ilyenek leginkabb a korai gyarmati terjeszkedé-
sek voltak.

4. ,Gyenge globalizdcio”, ami egyediil a kiterjedtségben magas szintd, de mas pa-
ramétereiben erdtlen. Ilyenek voltak az Europa €s Kina vagy Tavol-Kelet kozotti
korai kapcsolatok (selyemut vagy opiumkereskedelem).

Held és tarsainak elemzése hasznos utmutatassal szolgal a globalizacio tor-
ténelmi ivérdl €s a jelenlegi korszak globalizacidojanak mennyiségi €s minGségi jel-
lemz6irdl. Fenntartasaikat hangsulyozzak, mind a jelenlegi globalizacio radikalisan
uj jellege, mind a globalizacio integracioként valo felfogasaval szemben. Elemzése-
ik ,felhivjak a figyelmet a globalizacio 0sszemosasanak veszélyeire, olyan fogalmak-
kal, mint a kolcsOnos fliggés, az integracio, az univerzalizmus vagy konvergencia.
Mikozben a kolcsonos fiiggés szimmetrikus hatalmi viszonyokat feltételez a tar-
sadalmi €s politikai szereplOk kozott, a globalizacio koncepcioja nyitva hagyja a le-
hetOséget a hierarchia és az egyenlGtlenség, vagyis a globalis rétegzddés iranyaba.
Az integracionak szintén specidlis jelentése van, hiszen a gazdasagi €és politikai
egyestilés folyamatara utal, ami bizonyos k0z0sségi érzést, megosztott sorsot €s a
kormanyzas kozos int€zményeit feltételezi. Mint korabban megjegyeztik, a glo-
balizacio olyan felfogasa, miszerint az egyetlen vilagtarsadalom vagy kozosség elo-
futara lenne, mélyen hibas. Ugyanez a helyzet a globalizacié univerzalizmussal valo
azonositasaval, mivel a globalis nyilvanvaléan nem szinonimaja az univerzalisnak, a
globalis 0sszekapcsolodasban az Osszes népek €s kozosségek nem vesznek részt
egyenld mértékben, vagy €éppen egyenld modon. Ilyen szempontbol a konvergen-
ciatol is meg kell kiillonboztetni, miutan nem feltételez n6vekvé homogenitast és
harmoniat.” [Held 2005: 28]

A globalis integracios folyamat mérésére vallalkozik a KOF Swiss Economic
Institute un. globalizdcios indexe. A globalizacios index a globalis integracio folya-
matait 1970-t6l napjainkig koveti nyomon. A jelenlegi, 2010-es index 24 valtozéval
operal €s a vilag 181 orszagat veszi szamba. A valtozok harom f6bb tertiletet fognak
at, mérni probaljak a gazdasagi, a szocialis €s a politikai globalizacio folyamait. ,A
KOF-index a gazdasagi dimenziot nemcsak a tényleges kereskedelmi €s beruhazasi
aramlasokkal kvantifikalja, hanem annak a mértékével is, hogy az orszagok milyen
modon védik magukat azaltal, hogy a kereskedelemre és a t6kemozgasokra korlato-
zasokat alkalmaznak. A globalizacio szocialis dimenzioi az eszmék és informaciok
aramlasat tiikkrozik, mig a politikai dimenziok az orszagok kozotti politikai egytittm-
kodés mértékét vizsgaljak.” [KOF 2010: 5]
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Az elemzés a gazdasagi globalizaciot a kereskedelemnek, a kulfoldi tOkebefekte-
téseknek (flow é€s stock), valamint a kiulfoldieknek atutalt jovedelmeknek a GDP
szazalékaban kifejezett mutatojaval méri. A korlatozasok mérése kiterjed a vaimokra,
a kulkereskedelmet sujto adokra, a burkolt importkorlatozasokra €s a tOkemérlegre
vonatkozO megszoritasokra. A szocialis globalizaciot a személyes kapcsolatok (tele-
fonhivasok, nemzetkozi turizmus, nemzetkozi levelezés stb.), az informacidéaramla-
sok (internethasznalat, televiziok szama 1000 fOre, valamint az ujsagkereskedelem),
és a kulturalis kozelség (a McDonalds éttermek €s Ikea aruhdzak lakossagra vetitett
szama, valamint a kOnyvkereskedelem) mutatoival térképezi fel. A politikai globaliza-
cio mérésére a nagykovetségek szama az orszagban, a nemzetkozi szervezetekben, és
az ENSZ Biztonsagi Tanacsa nemzetkozi misszidiban valo részvétel szolgal. Az egyes
paramétereket szazas skalan sulyozzak, s igy a globalizaltsag mértékét az egyes orsza-
gok szazal€kos aranya szerint rangsoroljak.

A 2010-es indexben [KOF 2010] Magyarorszag az el6keld 10. helyet foglalja el. Az
els6 Belgium, indexe 91,51 szazalék, Magyarorszagé 85,15 szazalék, a 11. helyen 6t
kovet6é Cseh Koztarsasagé 84,65 szazalék, Franciaorszagé (16.) 83,68 szazalék, Né-
metorszagé (22.) 81,75 szazalék, Lengyelorszagé (30.) 77,96 szazalék, az USA-€ (38.)
74,93 szazalék. Az adatokbol annyi kovetkeztetés levonhatd, hogy Magyarorszag és a
régio tobb orszaga az elmult iddszakban a globalizacionak igen magas szintjére ju-
tott. A rangsorokban ugyanakkor nagy szerepet jatszanak a kivalasztott paraméte-
rek, azok sulyozasa, az orszag nagysaga €s sok mas tényez0. Ezekben kisebb valtoz-
tatasokkal mar a sorrendek radikalis modositasat €érhetjiik el, kiilonosen arra tekin-
tettel, hogy a jelenlegi modszer mellett is az aranyokban viszonylag kicsik a kiillonb-
ségek.

Az ENSZ Egyetem Osszehasonlito Regiondlis Integraciés Tanulmanyok Intézete
(United Nations University - Comparative Regional Integration Studies - UNU-
CRIS) a f6bb regionalis integracios szervezetek vonatkozasiban tesz kisérletet az in-
tegracios folyamatok mérésére €s allasanak meghatarozasara [Capannelli 2009]. Az
elemzett regionalis csoportok kozott olyanok szerepelnek, mint az Asean (Asean+3),
NAFTA, IA 16 (Integrating Asia), EAS (East Asia Summit), Mercosur ¢és az EU15-0k. Az
EU ezuttal a mérce szerepé€t jatssza, bizonyos mértékig a regionalis integracio mo-
delljeként és kiindulo alapjaként. Az elemz€s gazdasagi, politikai €s kulturalis ele-
mekre iranyul. A cél a gazdasagi integracio fokanak mérése a kelet-azsiai orszagok
kozott, osszehasonlitasban mas régiokkal. A piaci integracié mérésére a kereskede-
lem, a beruhazasok, pénziigyi alapok €s a személyek kozotti csere mutatoi szolgal-
nak. Kvantitativ mérésre torekednek a kulturalis és politikai egyuttmikodés és ha-
sonlosag tekintetében is. Az elemzés a gazdasagi kapcsolatok intenzitasan til hang-
sulyozza az integracio szempontjabol a politikai €s kulturalis tényezdk szerepét, a
hasonlosag €s a konvergencia jelentoségét.

Mi a mai vilagfejlodés markansan Uj jelenségeire €s strukturaira hivjuk fel a figyel-
met. A globalizacio vagy annak ,jelenlegi” szakasza olyan 0j minds€gi valtozasokat
jelez, ami indokoltta teszi azonosulasunkat azokkal, akik az elmult évtizedekben
,2nagy atalakulasrol” beszélnek. A globalizaci6é vagy a globalis integracié ugyanakkor
még embrionalis allapotaban van, sok szempontbol torzo, €s nagy egyenetlenségek
jellemzik. Amikor megprobaljuk a jelenkori integracios folyamatok profiljat meg-
rajzolni, pontosan ennek bemutatasara toreksziink. Mer6 spekulacio lenne, ha meg-
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probalnak az integralodni latszo globalis vilag valamiféle tavlati struktarajat vagy
fobb jellemzdit felvazolni.

2. A MAI VILAGGAZDASAG INTEGRACIOS PROFILJAI

A kovetkezOkben az integracios folyamatok atfogobb €s tobb tényezOn alapulo
mérésére tesziink kisé€rletet. Az integracio intenzitisa mellett elemezziik a folyama-
tok strukturajat, bels6 kiegyensulyozottsagat €s szerkezeti jellemzdit. A vizsgalat ily
modon igyekszik a mennyiségi jellemzokon tal az integracios folyamatok mindsé-
gére és kozvetetten hatékonysagara is utalni. Ez utobbit kdzvetleniil az integracios fo-
lyamatok koltség-haszon elemzésével késObb végezziik el.

Az integracio intenzitasat 10bb dimenzioban mérhetjik. A folyamatnak vannak
mennyisé€gi aspektusai, de sziikségesnek tartjuk a strukturalis €s mindségi vonatko-
zasokat is elemezni. Gyakorlatilag szamszerusitjuk a munkamegosztas-elmé€letek, a
tranzakcionistik és a kolcsonos fliggés elméleti feltételezéseit.

Mint lattuk, Magyarorszag a vilag globalisan a leginkabb integralt orszagai kozé
sorolhato. Ha strukturalisan és mingségileg elemezziik, amit a kés6bbiekben megte-
sziink, mar mas képet kaphatunk. A kovetkezOkben az integracios folyamat és az in-
tegraltsag mérésének komplex megkozelit€sére tesziink kisérletet, amelynek soran
toreksziink mind globalis, mind regionalis szinten a mennyisé€gi €és a minGségi aspek-
tusok mérésére egyarant, s orszagok szintjén megrajzolunk valamiféle integrdcios
profilt. Ez nemcsak az integracio elemzésének az arnyalasat szolgalhatja, hanem
orientaciot, iranymutatast adhat gazdasagpolitikai dontésekhez. Nyilvan, ha aranyta-
lansagok, aszimmetriak vagy torzulasok mutathatok ki, azok valoszintleg befolyasol-
jak az integracio sikerességét, modosithatjak az elényok €s hatranyok mérlegét. Pél-
daul, ha nyilvanvalo, hogy az adott orszag kisvallalati szektora vagy valamelyik agaza-
ta (mondjuk a magyar mezOgazdasag) nem képes megfeleléen integralodni, vagy a
folyamat nagy aranytalansagokat mutat, akkor emiatt gazdasagpolitikai valaszl€pé-
sekre van sziikség. Hasonlo lehet a helyzet a regionalis integracios szervezet szintjén.
Kiilonosen ez adja az integracio mérésének a jelentoséget.

Mennyiség vonatkozasban a legfontosabb mutatok a kereskedelmi és a tényezo-
integrdcios folyamatok elemzése.

A kereskedelmi integracio legaltalanosabb mutatodja az export és import GDP-hez
valo viszonyitdsa. Ez torténhet az 0sszkereskedelemre, valamint az integracios cso-
porton belil kereskedelemre. Az 0sszkereskedelmi adatok a globalis integraciot €s
integraltsagot jelzik, mig az integracios csoporton beliiliek a regionalis integracioét.

X,/GDP x 100, valamint M,/GDP x 100.
(X, €s M, - 0Osszes export €s 0sszes import GDP-hez viszonyitott szazalékos arany-
ban.)

X,/GDP x 100, valamint M,/GDP x 100.
(X, és M, - az integracion beliili export és import, szintén a GDP szazalékaban.)

Egy-egy évre az adatok az integraltsag allasat jelzik, idésorban pedig az integraci-
0s folyamat dinamikajat.

A mutato6 alkalmas a fliggé€si viszonyok, s ezen belul a Rolcsénds fiiggés jelzésére.
Talan tehetiink egy olyan altalanositast, hogy az integracio szintjén példaul az, hogy
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az 0sszes belso kereskedelem meghaladja az aggregalt GDP 10 szazalékat, azt jelenti,
hogy a gazdasag szempontjabol az integracios kereskedelem tullépi a minimalis fiig-
gOségi kiiszobot, s a tagorszagok gazdasaga egymassal kolcsonos fliiggési viszonyba
keril. A mutato jo indikator a globalis kolcsonos fuiggésre is, amikor a vilagkereske-
delmet €s a vilag 0sszesitett GDP-it Osszevetjik. Természetesen ez csak durva altala-
nositas, ami egyoldalu figgdségek tomegével strukturalodik, mégis jelzi nagy vona-
lakban a trendeket és azok intenzitasat.

Altalanosan hasznalt mutat6 a regionalis integracio mérésére a regiondlis keres-
kedelemnek az 6sszeshez valo viszonyitdsa.

X,/X 100, valamint az M,/M,_100.

Ez a régios intenzitast méri, de egyuttal jelzi azt is, hogy a ,kuls6kkel” valo
kereskedelmen keresztiil a régio vagy az orszag, hogyan illeszkedik a globalis integ-
racios folyamatokba. Ha magas a régiOs arany, ez arra utal, hogy a szervezet vagy az
orszag szerkezetileg inkabb befelé fordul, s kisebb a jelentdsége a kiilsé kapcsola-
toknak. Ezuttal is az adott évekre az integraltsag allapotarol, idérendiségében pedig
a folyamat dinamikajarol kapunk informaciot.

A fuiggés és a kolcsonos fuggées jellegének, strukturajanak a mérésére tovabbi ada-
tokat is hasznalhatunk. Egy régio vagy egy orszag esetében erre utalhat a kereskede-
lem aruszerkezetének (monokultiras vagy diverzifikalt), valamint viszonylati szerke-
zetének (koncentraltsaganak) vizsgalata. Kiemelhetd a stratégiai szektorok vagy
partnereknek a sulya €s szerepe, €s ebben a kapcsolatok mérlegének elemzése. Or-
szagnagysagok ¢€s fejlettségi kiillonbségek alapjan erdteljes egyoldalusagok lehetnek,
ami nyilvan leértékeli az integracio mindségét. Kiilon emlithetd meg a stratégiai ter-
mékekben (példaul energia vagy €élelmiszerek) az exporttol vagy az importtol, vala-
mint a partnerektdl valo fuiggés mérté€ke, nagyaranyu kiegyensulyozatlansaga. Ez
utobbi lehet ellatasbiztonsagi kérdés.

Az integracio intenzitasa, kiilonosen a kereskedelem GDP-hez valo viszonyitasa-
val, nagyban fiigg a részvevé orszagok nagysagatol és fejlettségétdl. Ertelemszer,
hogy kisebb orszagok esetében ezek az aranyok magasabbak, mig a nagyobbak ese-
tében kisebbek. A vilag legnagyobb orszagai esetében az utdébbi aranyok nem halad-
jak meg jelentésen a GDP 10 szazalékat. Kisebb orszagok, példaul Magyarorszag ese-
tében viszont a GDP 70 szazaléka koriil vannak. Minidllamok esetében még nagyob-
bak lehetnek. Az orszag nagysaga a belso €s az Osszes kereskedelem viszonylataban
is szerepet jatszik, de lényegesen kisebbet. Az orszag nagysagat ezért célszerd vala-
melyest szlirni, bar az integracié mennyiségi mérésénél nyilvan ez teljes mértékben
nem lehetséges €s sziikséges. A minOs€gi paramétereknél mar ezt célszeri megten-
ni, ha pontosabb képre toreksziink az adott orszag integracios profiljanak megrajzo-
lasaban.

Hasonlo finomitasi lehet6ség adodik az egy fore esO kereskedelmek és GDP-k
Osszehasonlitasaban. Az X,/P, X;/P, valamint az M,/P és M,/P (ahol P = lakossag) adjak
a kereskedelem egy fOre eso szintjeit, amelyek erdsen korrelalhatnak az egy fore eso
GDP-vel, kovetkezésképpen a fejlettséggel. Magyarorszag €s Belgium esetében az
integraltsigi mutatok, mind a kereskedelem GDP-hez, mind az EU-s és az Osszes
kereskedelem viszonyaban nagyon hasonloak. Az egy fOre es6 mutatoban viszont
mar kozel haromszoros a kiilonbség. Ezek az adatok mar utalnak az integraltsag
mélysége mellett mindségére is.
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Az utobbi évtizedek uj jelensége a szektorokon beliili kereskedelem erdteljes no-
vekedése. Ez az egyik f6 mutatd, ami az integracio mélységét és mindségét viszonylag
jol jelzi. Az egyes, foként feldolgozoipari agazatokon beliil ez nemcsak az azonos
késztermékek cseréjét, hanem az alkatrészek €s részegységek dinamikus kereskedel-
mét jelenti. Ezuttal mar nem egyszerten csak kereskedelmi integraciorol, hanem a
mogotte meghuzodo termelési integraciorol is szo van. Ez azt is jelenti, mikdzben
egyes vegterme€kszallitok a globalis piacokon €letre-halalra sz0lo versenyt vivnak
egymassal, a hattérben hatékonysagi megfontolasokbol jelentds részben azonos be-
szallitokra tamaszkodnak. Az egymassal €les konkurenciaharcot vivo amerikai
Lockhead és az eur6pai Airbus alkatrészeinek mintegy 40 szdzalékat ugyanazoktol a
szallitoktol szerzi be. Ugyanakkor a mutato az integracié aszimmetridinak a kifejezé-
s€re is alkalmas. Adott iparag importjaban az alkatrészek nagy aranya jelzi, hogy az
orszag erdteljesen integralodik a kiuilsé gazdasagba. Ha az exportoldalon nem ez a
helyzet, akkor ez a termelési integracio egyoldalusiagara utalhat. Vagyis az orszag
Osszeszerel$ bazis (ez a helyzet az autoiparban az 0j tagorszagok nagy részében), s
mikozben fiigg a kilfoldi beszallitasoktol, ilyenre ellenkezd iranyban nem képes.

Kiemelkedo fontossagu a gazdasagi kapcsolatok kiegyensulyozottsaga, a figgés
szimmetriai vagy aszimmetridi. Ilyen szempontbol a kereskedelmi €s a fizetési mér-
legek alakulasa és allapota szolgal eligazitasul. Az egyoldala és kolcsonos fliggéseket
mérhetjuk strukturalis, szektoralis vagy viszonylati szempontokbol. A stratégiai aga-
zatok (energia, csucstechnika, élelmiszerek) helyzete kiilonodsen vizsgaland6. Hason-
16 jelentésége van a kapcsolatok (kereskedelem vagy téke) koncentraltsiganak,
mind a dominans partnerek tekintetében, mind strukturalis vagy viszonylati szem-
pontbol.

A termelési tényezok integrdacios szerepénél a toke- €s a munkaero-aramldsokat
vizsgaljuk. A tOke vonatkozasaban mind az aramldsok (flow), mind az dallomanymu-
tatok (stock) alakuldsa fontos. A tOkeexport (C)) €s tOkeimport (C ) alakulasa az
integracio dinamikajara utal, az allomanymutatok, amiket a GDP-hez viszonyitva feje-
zunk ki (C,/GDP x100) és C_/GDP x100) pedig adott idépontban az integracio
intenzitasat jelzik.

Az integracio €s a kolcsonos fuiggés szempontjabol fontos mutato a tOkeexport-
nak a viszonya a tékeimporthoz (C/C_, x100). Ez valojaban korrelal az adott régio
vagy orszag fejlettségi szinvonalaval is. Egy orszagban igen magas lehet a kulfoldi to-
kebefektetések aranya, ami a globalis és regionalis integracioba valo bekapcsolodas
mellett a fejlettség szempontjabol is fontos tényezd lehet. Ha azonban ezzel szemben
hianyzik vagy minimalis a t0ke exportja, akkor ez egyoldalu fuggések kifejezddése
lehet, s az integracio aszimmetridjat jelzi. A magasan fejlett orszagokra a mutatoknak
a GDP-ben val6 magas aranya mellett nagyjabol a kiegyenlitettség jellemz6. Az OECD
orszagok tObbségében a tO0keexport 30-50 szazal€k kortli aranyban haladja meg a
tokeimportot.

A jelenlegi vilaggazdasagban a munkaerd-aramlasok viszonylag mérsékeltek, s ez
a regionalis integraciok tobbségére is vonatkozik. Az EU abban is egyediilallo, hogy
belil a munkaerd-aramlas teljes szabadsagat biztositja. A folyamatok mérésénél a
munkaero ki- €s bearamlasat vizsgaljuk, s ennek fliggvényében lehet egy orszag mun-
kaeré-export6ér (pl. Lengyelorszag vagy Romania) vagy munkaeré-import6r (Iror-
szag vagy Egyesult Kiralysag). Mérjiik a kulfoldi munkaerd aranyat az adott orszag
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hazai munkaerd-allomanyaban. Megkulonboztethetjik, hogy a kulfoldi munkaero a
regionalis integracion beliilrdl (EU bels6 aramlas), vagy pedig mas kiilsé orszagok-
bol szarmazik. A munkaeré-aramlasanal figyelembe kell venni, hogy nemcsak az in-
tegracios folyamatok és mechanizmusok hatasarol (munkavallalas szabadsaga) van
sz0, hanem abban kulonféle gazdasagi, szocialis, politikai, kulturalis és tobbnyire
személyes ambiciokkal 6sszefiiggd megfontolasok is szerepet jatszanak.

A transznacionadlis vallalatok (TNC) az integracios folyamatoknak elsd szamu
hordozo6i. A TNC-k az 1970-es évektdl jelentek meg markansan a vilaggazdasagban, s
tevékenységiik nem kotheto egyetlen régiohoz sem kizarolagosan. A TNC-k a globa-
lis integracio fOszerepldi, de természetesen tevékenységiikre is vonatkozik, hogy
regionalisan strtsodik. Ilyen intenziv s#drisodési zona az atlanti régio, vagyis az
amerikai €s europai vallalatok szerteagazo integracios tevékenysége. Az amerikai val-
lalatok kezdettdl aktiv résztvevdi az europai integracios folyamatoknak, mikézben az
europai vallalatok f6 befektetési teriilete az €szak-amerikai kontinensen van. A tObb-
séguk tulajdonosilag is bonyolultan dsszefonodik.

A transznacionalis vallalatok szerepe egy régioban vagy orszagban az integracio-
nak fontos mutatoja. Vizsgalhatjuk a TNC-k aranyat a kulfoldi tOkebefektetésekben
(azok koncentraltsaga), az adott orszag vagy régio GDP-jében, beruhazasaiban €s fej-
lesztésében, a foglalkoztatasban €s a kiilkereskedelmében. Ez mércéje egyben a glo-
balis €és a regionalis integracionak egyarant, kiilonosen, ha az utobbi vonatkozasaban
van adatunk a befektet6k pontosan meghatiarozhaté szarmazasi orszagara. A legna-
gyobb miikod6é TNC-k egy adott orszagban (10 vagy 15 legnagyobb tarsasag) utalhat
a transznacionalisok ellendrzésének mértékére. Hasonloan a kiilfoldi befektetések
kiegyensulyozottsagahoz, a kilfoldiekkel szemben a nemzeti (székhely(i) tarsasagok
szama €s aranya jelzi az integracio szimmetriait, s ezuttal is az orszag fejlettségét. Mas
kérdés, hogy a téketulajdonosi viszonyok alapjan gyakorlatilag tiszta nemzeti TNC-k
alig 1éteznek, hiszen éppen arrol van sz0, hogy ezek nem tekinthet6k nemzeti vallal-
kozasoknak. Ezért van, hogy ilyen szempontbol a vallalat székhely€ébdl indulunk ki.
Magyarorszagon a MOL és az OTP ilyen nemzeti, regionalisan terjeszkedd transzna-
cionalis vallalatnak tekinthetd. De sem a MOL, sem az OTP tulajdonosi struktuiraja
nem tisztan magyar.

Az utobbi idében a transznaciondlis vallalatokkal szemben inkabb transznacio-
nalis hdlozatokrol (networks) beszélnek. Ezek a halozatok a kiilfoldi nagy vallalatok
mellett a nemzeti kis- és kozépvallalatok bonyolult egyuttmiikodésén alapulnak.
Ezek lehetnek leanyvallalatok, de gyakrabban, mint 6nallo szerz6déses partnerek,
beszallitok és szolgaltatok kapcsolodnak adott esetben nemcsak egy, hanem tobb
nagyvallalathoz. A kis és kozépvallalati szektor masik része onallo jogon vivja ki
maganak a transznacionalis statuszt. Ezek a kkv-k megfelelnek a TNC-kkel szembeni
kovetelménynek (tevékenységiiknek legalabb 25 szazaléka tobb mint egy orszagban
van), s nemcsak kiilkereskednek, hanem kulfoldi befektetéseik is vannak, termelési,
kutatasi vagy szolgaltatasi szerzOdéseiket kotnek kulfoldi partnerekkel, s tizleti stra-
tégiajukban €s tevékenységukben a TNC-k jellemzdit teljesitik.

Elemzésiinkben a transznaciondlis halozatosoddst az integrdacio egyik fontos
jellemzdjének és mutatdjdnak tekintjiik. Ugy véljiik, kiilldnosen kiemelkedd jelentd-
sége van az integracios folyamat kiegyensulyozottsaga €és mindsége szempontjabol.
Lehet egy gazdasag (pé€ldaul a magyar) igen magas szinten integralt (globalizalt), de
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ugyanakkor ez az integracio megmarad egyoldalunak, aszimmetrikusnak. A helyi
kkv-k nemcsak pusztan tobbségiikben a kulfoldi nagyvallalatok beszallitéi, hanem
még ezt a statuszt csak kis résziik képes kivivni. A nagyvallalatok a beruhazasaikkal
egyltt a beszallitoikat is magukkal hozzak, s a helyiek betorése €és bevonasa a haloza-
tokba részleges €s nehézkes. A TNC-k az 1990-es évek kozepétdl nagy volumenben
ruhaztak be a kozép- €s kelet-eurdpai régioba, de a helyi kkv-k bevonasa csak lasst és
ellentmondasos volt. Még inkabb problematikus a helyi kkv-k 6nallo ,transznacio-
naliskénti” megjelenése a kiils6 piacokon. Ilyen szempontbdl példaul az EU régi és
Uj tagorszagai kozott igen nagy kulonbségek vannak. Ez meghatarozza az utobbiak
integrdciojanak egyoldalii szerkezetét és csoRkent minoségét.

Az integracio gyakran, mint intézményesiilt, szabalyozott kooperacié fogalmazo-
dik meg. Vizsgaljuk ezért az integracios intézmények I€tét, jellegét €s funkcioit. Az
intézmények egyik f6 funkcioja a kereskedelem €s a monetaris viszonyok szabalyo-
zasa. A globalis intézmények keretében a szabadkereskedelmi, a diszkriminaciomen-
tes (legnagyobb kedvezmény elve - MFN), €s a preferencialis (preferenciak altalanos
rendszere - GSP) kereskedelmi rendszerek egyarant megtalalhatoak. A regionalis
integraciokban a szabadkereskedelmi rendszerek dominalnak. Monetaris szempont-
bol a folyo fizetési mérlegre vonatkozo konvertibilitas kiindulo feltétel, de a tényezo-
aramlas normalis korilményei a tOkemérlegre vonatkozo konvertibilitast feltétele-
zik. Az egységes piac €s a gazdasagi monetaris unio felveti a teljes konvertibilitas
sziikségességét. Elemezziik a szabalyozasi integracio (regulatory integration) allapo-
tat és formait (eldirasok, normak, szabalyok érvényesitése).

A gazdasagi uniokban a gazdasagpolitikak integraciojanak megvalosulasat felté-
telezhetjiik. A politika bizonyos szférai megmaradnak autonomnak, ezek kiviil es-
nek a gazdasagpolitikai fliggetlens€g korlatozasan. Mas tertuleteken a gazdasagpoli-
tikak harmonizalasara, 6sszehangolasara kertil sor, valamint k6zos vagy kozosségi
politikakat alakitanak ki. Ezek az intézményestuilés és a szabalyozas legmagasabb
formai.

A kulonboz6 elméletek a konvergenciat az integracios folyamat fontos para-
méterének, indikatoranak tekintik. Jelzi az integracio sikerességét, s alapja az integ-
racio tarsadalmi elfogadottsaganak. A konvergencia alapvetd mutatojaként az egy
fore es6 GDP szinvonalanak kozeledését hasznaljak. Masokhoz hasonloan ezzel nem
elégedhetiink meg. Sziikség van a komplex konvergenciamutatok kimunkalasara,
amire a nemzetkozi irodalomban szamos kisérlet tortént. A piaci integracio vonatko-
zasaban az arak kozeledését tekintik fontos mutatonak, mikdzben szocialis €s poli-
tikai szempontbdl a jovedelmek €s a fogyasztasi szintek kiegyenlitédése elemzendo.
A monetaris integracio szempontjabol, f6ként az aszimmetrikus sokkok elkertilése
érdekében, sziikség van a ciklusok szinkronizaciojara. A konvergencia elemzése glo-
balis €s regionalis szinten egyarant gyakran utkozik a statisztikai adatok hianyaba,
vagy megbizhatatlansagaba.

Mindezek alapjan kisérletet tehetiink kulonbo6zo integracios profilok felrajzolasa-
ra. Ez lehet egy-egy integracios szervezeté, de megadhatjuk egy-egy orszag integraci-
Ojanak vagy integraltsaganak profiljat. Mindenképpen kertiiljik a rangsorok onké-
nyes meghatarozasat, hiszen a koncepcionalis megkozelitések vagy az elemzési mod-
szerek adott esetben minimalis valtoztatasa alapjan jelentésen kiilonboz6 végered-
ményekhez juthatunk. Elemzéseink soran arra a kovetkeztetésre jutottunk, integraci-
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0s profiljaik alapjan az egyes szervezetek vagy orszagok legalabb négy klaszterbe so-
rolhatok:

(1) Magas intenzitasu, kiegyensulyozott, viszonylagosan intézményesiilt és szaba-
lyozott integraciok (az EU régi tagorszagainak nagy része).

(2) Magas intenzitasu, kiegyensulyozatlan, aszimmetrikus, de viszonylag szabalyo-
zott integraciok (Magyarorszag €s az Uj EU tagorszagok ide sorolhatok).
Kiulonbséget tehetiink az orszagok kozott az erdteljes vagy mérsékelt aranyta-
lansagok vonatkozasaban.

(3) Kozepes vagy alacsony intenzitasu €s szabalyozasu, de kiegyensulyozott integ-
racio (fejlett nagy orszagok globalis vagy regionalis integracioja).

(4) Kozepes vagy alacsony intenzitasu, kiegyensulyozatlan és rosszul szabalyozott
integraciok (ide sorolhato altalaban a globalis integracio, valamint fO0ként azok
a fejlodod orszagok, amelyek a globalizaciobol kimaradnak, de a folyamat hatra-
nyosan €rinti 6ket).

3. AZ EU ORSZAGOK INTEGRACIOS TELJESITMENYE

A vilaggazdasagban kialakult regionalis integracios tomorilések kozott kétségtele-
niil a legsikeresebbnek és legelorehaladottabbnak ez ideig az EU bizonyult. Az Eu-
ropai Unio a RoOmai Szerzédés €letbelépése oOta eltelt tobb mint fél évszazados fenn-
allasa alatt végigjarta a piaci integracio fontos fazisait: megvaldsitotta a vaimuniot, a
koz0Os piacot, az egységes belso piacot, a monetaris uniot. 2002. marcius 1-jét6l a 12
tagu eur6zoniban mar az egységes valuta az egyetlen hivatalos fizetési eszkoz, 2010-
re pedig az zona tagsaga 16 orszagra novekedett. Az eur6zona 16 tagjanak GDP-je az
Unio GDP-jének mintegy haromnegyedét (2008-ban 72,5 szazalékat) teszi ki. Az in-
tegracio sz€les korben jelentds gazdasagi €s politikai elényokkel jart egytitt, s ma az
integraciot a kontinens kozvéleménye tobbnyire kivanatosnak tartja. Nézeteltérések
inkabb az integracio litemét, formait és mélységét illetéen vannak.

3.1. A KERESKEDELMI INTEGRACIO ALAKULASA AZ EU-BAN

Az integracio nagy hatassal volt a tagallamok kozotti egytittmiikodés alakulasara €s
szerkezetére, valamint egész nemzetgazdasagi fejlodésiikre. Az elmult évtizedekben,
az EU-orszagokban a kiilkereskedelmi forgalom viszonylag gyors titemben boviilt. Az
aruk és szolgaltatasok exportja évi atlagban valtozatlan arakon 1961 és 1970 kozott
7.9 szazalékkal, 1971 és 1980 kozott 5,6 szazalékkal, 1981 és 1990 kozott 4,5 szazalék-
kal, 1991-2000 kozott pedig 6,7 szazalékkal novekedett. 2002-2007 kozott 8 szaza-
1€k kortli évi novekedés volt jellemzd. Ez azt jelenti, hogy az export ebben az id6-
szakban hosszu tavon mintegy masfél-kétszeresen gyorsabban nétt, mint a nemzeti
termék. A tagallamok gazdasaga az elmult 50 évben erdteljesen nemzetkoziesedett,
€s ebben kiilonodsen nagy szerepe volt az integracios munkamegosztasnak.

1960 és 2008 kozott a szolgdltatdsok és az druk exportjanak ardnya a GDP-ben
mintegy 20 szazalékrol 42 szdzalékra emelkedett (s hasonloak az aranyok az im-
portra is), ami azt jelenti, hogy az EU-orszagokra magas kiilgazdasdgi fiiggés a jel-
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lemzd. Az aruk és szolgaltatasok exportjanak GDP-hez viszonyitott aranya 2008-ben
Belgiumban 96 szazalékos, Hollandidban 83, Danidban 77, Ausztridban 65, Svédor-
szagban 64, Finnorszagban 56, Németorszagban 50, Franciaorszagban, Olaszorszag-
ban €és az Egyestilt Kiralysagban 30, Portugaliaban 27, Spanyolorszagban 25 szazalé-
kos szintet ért el. HasonlO0ak az aranyok az Gj tagorszagokban is. 2007-ben ez Szlova-
kidban 86,3 szazalék, Magyarorsziagon 80,1, Csehorszagban 79,5, Esztorszigban 74,
Szlovéniaban 71,2, Bulgariaban 62,6, Lengyelorszigban 40,9 és Romaniaban 30,5 sza-
zalék volt. Ugyanezek az aranyok az USA é€s Japan esetében 10 szazalék korul alakul-
nak. [European Commission DG for Economic and Financial Affairs 2004: 100]. Az
euro bevezetésével, miutan a korabbi ,belsé” kereskedelem belkereskedelemmé valt,
a strukturalis kiilgazdasagi nyitottsag 20 szazalék ala csokkent.

1. tablazat. A kiilkereskedelmi folyamatok alakulasa (a GDP szazalékaban, EU15)

1960 1970 1980 1990 2000 2004 2008
Osszes export 19,6 21,8 27,2 28,1 37,4 36,9 42,0
Osszes import 19,2 21,4 28,6 27,5 36,9 35,4 41,2
Egymas kozotti export 7,7 9,9 13,2 14,4 20,3 19,8 21,5
Egymas kozotti import 7,9 11,0 13,2 14,6 21,8 222 225

Forras: European Commission [2001]; Eurostat [2010].

Az druexport ardnya a GDP-ben az orszagok toObbsége esetében a 30 és 50 sza-
zalék kozotti savban helyezkedik el. Ennél magasabb az arany Szlovakia (77 szazal€k),
Belgium (71 szazalék), Csehorszag (70 szazalék), Magyarorszag (68 szazalék), Szlové-
nia és Hollandia (59 szazalék) esetében. A 20-25 szazalékos savban van Spanyolor-
szag, Franciaorszag, Olaszorszag, Romania €és Portugalia, mik6zben Gorogorszag €és
Ciprus aranya mindossze 7 szazalékos volt. Ezt viszonylagosan kompenzalja a szolgal-
tatasok exportja, ami a GDP-ben 2007-ben GOrdgorszag esetében 14 szizalékot, Cip-
rus esetében pedig 40 szazalékot tett ki, de Magyarorszag esetében is elérte a 12
szazal€kot. Gorogorszag €s Ciprus tehat viszonylag alacsony kereskedelmi integ-
rdacios intenzitdsrol tesz tanusagot, mind globalisan, mind az EU iranyaban. GOrog-
orszag esetében az EU-ba iranyul6 export a GDP-nek minddssze 4 szazalékat, az
0sszes exportnak pedig csak 20 szazalé€kat teszi ki.

Az orszag nagysaga mellett a vilaggazdasagba valo beépiilés a fejlettség friggué-
nye. A meghatarozottsagi viszony forditottan is €rvényes, vagyis a fejlettségnek felté-
tele a kiilgazdasdgi kapcsolatok elonyeinek magas foku kihaszndldsa. Az elmult
évtizedek fejlodése azt mutatja, hogy a nemzetkozi munkamegosztasba valo beé€pu-
1és fontos és nélkilozhetetlen novekedési és hatékonysagi forrassa valt.

Az EU-orszagokban kiilonodsen gyors titemben nétt az egymas kozotti kereske-
delem. Az intern (tagorszagok kozotti) aru- €s szolgaltatasexport €s -import aranya
a GDP-ben 1960 és 2008 kozott majdnem megharomszorozodott (8 szazalékos
szintr6l mintegy 22 szazalékra emelkedett), amivel a tagallamok kozott a kolcsonos
fliggés magas foka alakult ki. Ha a fluggési elméletekkel Osszhangban a 10
szazal€kot elfogadjuk minimalis fiiggds€gi szintnek, akkor az unios orszagok gya-
korlatilag az 1970-es évek elejére az egymds kROzOtti RapcsolatokRban dtlépték a
kolcsonos fiiggés kiiszobét, s a megalakulds utdn 50 évvel mar ennek a duplajdt
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produkdltak. A 2000-es évekre az EU a redlgazdasdgi integrdaltsdg rendkiviil
magas fokadt érte el.

A kolcsOnos fliggést erdsitették a muszaki €és termelési kooperaciok, valamint a
tOkekapcsolatok. A vallalati szférak gyors transznacionalizalodasa az integracio €s a
kolcsonos fuiggés fontos tényezodje lett. Mindinkabb kiépiilt az integrdacio infrastruk-
turaja (szallitas, hirkozl€s, pénziigyi rendszer stb.). A tagorszagok kozotti gyors kap-
csolatboviilés kovetkeztében mar az 1970-es évekre l€trejottek az integraltsag alapjai,
s az integracio egyre inkabb ,visszafordithatatlanna” valt. Az integracios folyamatbol
valo  kivalas” egy orszag szamara tehat mar olyan karos kovetkezményekkel jart vol-
na, ami miatt, mint alternativa nem johetett szamitasba. A vitakérdés ezért tobbnyire
csak a tovabbi integracio iranya €s liteme lehetett.

Az 1958 utani id6szakban a vildaggazdasdgi és a belsé koriilmények alapjan a
kereskedelmi és termelési integrdacios folyamatok alakuldsa ez ideig hat fobb sza-
kaszra kiilonitheto el:

m Az els6 szakasz az 1970-es évek elejéig (1973) terjed, amire a gyors gazdasagi
novekedé€s €s kereskedelmi integracio volt a jellemzd, s lezarulasa egybeesik az
els6 olajarrobbanassal.

® A masodik szakasz az 1970-es €s 1980-as évek eleje kozotti idoszak, amelyben a
konjunkturalis €és a strukturalis valsag zavarokat okozott az integracios folyama-
tokban is.

m Az 1980-as évek elejétol a gazdasagi fejlodés és az integracios folyamatok kon-
szolidalodasa és ujraindulasa jellemzd, szamos tertileten nem annyira mennyi-
ségi, mint inkabb mindségi vonatkozasokban.

m Az 1990-es évek elejétdl a kelet-europai rendszervaltas, az 1992-es egységes
bels6 piacra vonatkozo intézkedések €letbelépése, valamint az 1991. decembe-
ri maastrichti dontések alapjan az integracios folyamatok elmélytlése felgyor-
sul, ami az eurora valo attéré€s folyamatanak zarulasaval fémjelezhetd.

m 2002-2004 utan az EU gazdasagi fejlodésében, a gazdasagi kapcsolatok szer-
kezetében az eur6 bevezetése €s a keleti kiboviilés 1ényeges valtozasokhoz ve-
zetett.

m 2008 utan az orszagok gazdasagi teljesitményében korabban nem tapasztalt to-
rés kovetkezik be, de csak késobb dertilhet ki, hogy trendvaltassal €s ujabb fejlo-
dési szakasszal allunk-e szemben.

Az integracio fejlodésének egyes szakaszai nagyjabol egybeesnek az elmélytilés és a
kibdviilés fontosabb fordulopontjaival is.

2. tablazat. BelsO kereskedelem az osszes kereskedelem szazalékaban

Hatok Tizek Tizenotok
1958 1972 1973 1982 1985 1992 1998 2004 2007
X, a XX szazaléka| 30,2 49.8 52,7 51,7 54,9 62,2 62,9 65,0 60,0

X; - Intra-export
1995 utin beszélhetiink igazan EU15-r6l.
Forras: European Commission [2001]; Eurostat [2010].

A kezdeti félelmekkel szemben pozitiv hatasa volt, hogy a vimunio munkameg-
osztasi elonyei kozvetlentil jelentkeztek, s ezekkel szemben a negativ hatdsok a vart-
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nal mérsékeltebbek voltak. ,Az 1960-as években a kereskedelem novekedésének a
természete megeradsitette az ipar egyetértését. A protekcionistak attol féltek, hogy a
verseny orszagukban egész ipari szektorok l1€tét fenyegeti. Valojaban a kereskedelem
mas iranyba fejlédott. Tulnyomorészt szektoron beluli kereskedelem volt, vala-
mennyi tagallam exportjanak €és importjanak novekedése mellett valamennyi iparag-
ban. Ez valamennyi szektoron belil a nagyobb specializacio és termelési méretek
dinamikus hatasanak kovetkezménye volt ezeknek a specialis termékeknek a terme-
lésében, ami nem lett volna lehetséges a védett nemzeti piacokon. Az ilyenfajta val-
tozashoz konnyebb volt alkalmazkodni, hiszen legtobben ugyanabban a szektorban
és helyen dolgozhattak tovabbra is, mint kordbban.” [Pinder 1991: 63] Az iparigon
belili (intraindusztrialis) specializacio mindségileg 0j fliggéshez €és Osszefonodott-
saghoz vezetett.

Az 1970-es évek vilaggazdasdgi zavarai az integrdcios folyamatokra ellentmon-
ddsos hatdst gyakoroltak. A gazdasagi fejlodés dinamizmusanak a lefékez6désével
parhuzamosan a kereskedelmi kapcsolatok boviilésének az iiteme is csokkent. A tag-
orszagok kozotti munkamegosztas alakuldasara kilonosen az olajarrobbanasok és a
vilaggazdasagi recessziok (1974-75 és 1980-83) voltak negativ hatdssal. A visszaesés
kovetkeztében 1973-75-ben a bels6 kereskedelem évi atlagban 2 szazalékkal csOkkent,
mikozben a kiils6k iranyaban 3,7 szazalékos novekedést mutatott. A bels6 kereskede-
lem aranyai igy 1982-ben valamelyest alatta voltak az 1973-ra elért viszonylagos 0ssze-
fonodottsagi szintnek. Egyes elemzOk ugyan dezintegrdaciorol beszéltek, de ha az
olajexportdlokkal valo kapcsolatoktol eltekintiink, s ezt a relaciot kiemeljiik a kiilke-
reskedelmi aramlasokbol, akkor valojaban nem lehet dezintegrdciot Rimutatni.

Az 1980-as évek elejétol az integrdcios folyamatok viszonylagosan ujra len-
diiletet kaptak. Az 1990-es évek elejére a belso kereskedelem ardnya az dsszesben
nagyjdbol elérte a 60 szdzalékot. A kiilkereskedelem dinamikaja ugyan az 1980-as
évekre csokkent, de ezzel parhuzamosan a nemzeti termék novekedése is fokozato-
san lelassult. A nemzetkoziesedési tendencia nem tort meg, ellenkezdleg, viszonyla-
gosan er6sodott. 1958 és 1973 kozott az EU-orszagok kiilkereskedelmének noveke-
dése 7,9 szazalék volt, ami mintegy 1,6-szorosa volt a GDP évi (4,8 szazalékos) nove-
kedésének. 1984 és 2001 kozott az EU kulkereskedelmének évi novekedése 5,4 sza-
zalékra lassult, de ugyanebben az id6szakban a GDP évi novekedése csak 2,7 szazalék
volt. Tehat a kulkereskedelem dinamikaja kétszeresen haladta meg a nemzeti terme-
1€ését, vagyis az internacionalizalodas erdteljesebbé valt. Ugyanezek az aranyok az
integracios belsé kereskedelemben hasonloan valtoztak. Az egymas kozotti kereske-
delem 2007-re a GDP-ben elérte a 22 szdzalékot, mig az ésszes kereskedelemben 67
szdzalék koriil stabilizalodott. Ez a kolcsonos fiiggés magas fokat jelzi, az EU gazda-
sagai eroteljesen integrdltta valtak.

3. tablazat. Bels6 (integracios) kereskedelem részesedése az osszes kereskedelemben

Uj tagok (EU10) bels6 EU15-60k az aj tagok (EU10)
kereskedelme kereskedelmében

2004 2007 1999 2004 2007 1990 1999 2004 2007
X, a XX szazaléka| 66,4 67,0 13,2 15,4 19,5 25-30 | 68,6 65,4 57,7

EU25-0k

Az Gj tagok alatt a 2004-ben csatlakozott orszdgokat érjuk.
Forras: Eurostat [2009].
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A keleti kiboviilések a bels kereskedelem tovabbi novekedését eredményezték.
Ez a kereskedelem kiilonosen latvanyosan boviilt az 1990 utani €vtizedben, amikor a
kozép-kelet-eurdpai orszagok radikalisan atiranyitottak kapcsolataikat az EU iranya-
ba, s gyors integraciojukat a szabadkereskedelmi tarsulasok nagyban elOre lenditet-
ték. Figyelemre mélto, hogy 2000 utan ez a dinamizmus megtorik, s masik iranyok-
ba tevodik at. Az aj €s a régi tagorszagok kozotti kereskedelem ugyan tovabb novek-
szik, de aranyaiban mar csOkken. Ez kiilondsen 2004, a teljes jogu tagsag elnyerése
utan tlnik szembe.

Erds dinamika ebben az id0szakban az 0j tagorszagok egymas kozotti kereskedel-
mét jellemzi. Ez bizonyos mértékig helyreallitasa korabbi torténelmi tendenciaknak
és kapcsolatoknak, amelyek részben 1918, részben pedig az 1990-es rendszervalta-
sok utan (KGST felbomlasa) tortek meg. Masrészt, a folyamat az egymas kozotti sza-
badkereskedelem (CEFTA), valamint az egységes piac szabalyainak 2004 utani egy-
massal szembeni kiterjesztése hatasaival magyarazhato. Miutan a régi €s az 0j tagor-
szagok kozott a tarsulasokkal €s az egységes piac szabalyainak az atvételével a szabad-
kereskedelem a 2000-es €vek elejére megvalosult, a teljes jogu tagsag elnyerésének
2004 utin mir kereskedelemosztonzé hatisa nem volt. Ugyanakkor az 4j tagorsza-
gok 2004 utan atvették a kozos kiilkereskedelem-politikat, ami erdteljes kiilsé keres-
kedelemteremt$ hatasokkal jart egyutt. Magyarorszag atlagos vimszinvonala 2004
el6tt 8 szazalék korul volt, ami a kozos kulsé vamok atvételével azonnal 3-4 szazalék-
ra felez6dott. Ez kedvez6 kereskedelembdvitési lehetOségeket teremtett a kiilsd or-
szagokkal (USA, Japan, Korea vagy Kina). A teljes jogu tagsaggal az (j tagorszagok au-
tomatikusan atvették az EU tarsulasi kapcsolatait (mintegy 150 orszagrol van szo0),
amelyekkel szintén szabadkereskedelmi vagy preferencialis kapcsolati lehetéségek
nyiltak.

Az atlagosnal (67 szazalék) nagyobb belsé kereskedelmi aranyokkal rendelkezik
Szlovikia (86 szdzalék), Magyarorszag és Csehorszig (80), Esztorszag (74) és Szlové-
nia (71 szazal€k). Ugyanakkor ezeknek az orszagoknak EU-s kereskedelme 70-80 sza-
zalékban Németorszaggal €és a tobbi kozép-eurdpai régios orszagokkal bonyolodik.
Globilis kereskedelmi integraciojuk szintje tehat viszonylagosan nemcsak alacsony,
hanem nagy kozép-europai koncentraciot is mutat. Magyarorszag a KOF indexe
szerint a vilag 10. leginkabb globalizalt gazdasagu orszaga. Valojaban tényleges keres-
kedelmi globalizaltsaga alacsony, s inkdbb szubregionalis integracio jellemzi. Mas
kérdés, hogy altalanos globalis meghatarozottsaga igen nagy, a New York-i tézsde
rezdiilései Budapesten is rogton érezhetdek. A kereskedelmi integracio szubregio-
nalis stirdisodése mas régiokban is tetten érhetd (Egyesiilt Kiralysag, Irorszig és Da-
nia, vagy Spanyolorszag, Portugalia és Franciaorszag, vagy a skandinav orszagok),
ami arra utal, hogy az integracio szempontjabol a foldrajzi kozelségnek tovabbra is
jelentésége van.

A belsé kereskedelem 67 szazalékos részesedése az 0sszesb6l (EU25-0K) arra utal,
hogy az EU-n belili €s a globalis kereskedelmi integracio kozotti viszony kétharmad-
egyharmad aranyoknak felel meg. A nem tagorszagokkal folytatott kereskedelem egy
része szabadkereskedelmi keretek kozott folytatodik, ami az Europai Gazdasagi Tér-
s€g orszagait (Svajc €s Norvégia) jelenti, valamint Torokorszagot is ide sorolhatjuk,
hiszen 1995 ota része a vamunionak. Ezek a kiils6 EU-exportban mintegy 15 sza-
zalékkal részesednek. Az EU-nak a vilag mintegy 150 orszagaval van preferencialis
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alapokon nyugvo tarsulasi egyezménye, ami szamos termékben €s relacioban szabad-
kereskedelmet jelent. Az Europan kiviili OECD-orszagokkal a kereskedelmi kapcso-
latok nem-diszkriminativ alapokon nyugszanak (legnagyobb kedvezmény elve), de
ide sorolhatok a Kinaval valo kapcsolatok is. Ezekre az orszagokra (USA, Japan, Kina,
Kanada stb.) a kiils6 kereskedelem tobb mint fele jut.

A kereskedelemi integrdcio aszimmetriai f6ként a kereskedelmi mérlegek ki-
egyensulyozatlansagabol adodnak. 2007-ben az EU (27-ek) Osszesitett kereskedelmi
mérlege 186 milliard eur6 hidnyt mutatott. EbbSl csak Kindra mintegy 140 millio
euro jutott. Kiemelkedik Németorszag teljesitménye 195 milliard euros kereskedel-
mimérleg-tobblettel. Hossza id6 tiavlatiban tobbletes Hollandia 42,5 milliard, Iror-
szag 28 milliard vagy Belgium és Svédorszag 13 milliard euréval (a 2007-es évre vo-
natkozoan). A kronikusan hianyos orszagok kozé tartozik 2007-ben 135 milliard
euros hidnyaval az Egyesiilt Kiralysag, valamint Spanyolorszag 96 milliard, Franciaor-
szag 45 milliard és GOrogorszag 38 milliard eur6és hianyaval. Portugalia, Lengyel-
orszag €s Romania kereskedelmi deficitje 20 milliard eurot tett ki. A GDP-hez
viszonyitott kereskedelmi mérleg hianya 2007-ben elérte a 25 szazalék kortli szintet
Bulgaria €s Lettorszag esetében, valamint 10-15 szazalékos nagysagrendu volt Spa-
nyolorszig, Portugilia, Gorogorszag, Litvania, Romania és Esztorszag (17 szdzalék)
esetében. Viszonylag jol teljesitenek a kozép-europai 4j tagorszagok, Szlovénia 5,1
szazal€k, Lengyelorszag 3,7 szazal€k €s Szlovakia 1,5 szazal€ékos hianyaval, mig Cseh-
orszag 3,1 szazalékos és Magyarorszag 1,2 szazalék tobbletével tiint ki.

A kiegyensulyozatlansagok a kereskedelem szerkezetében is megmutatkozhat-
nak. Killonosen fontosak a stratégiai termékek. Ezek koz€ a csucstechnikai produk-
tumok, az energia vagy a mezdgazdasagi termékek sorolhatok. Magyarorszag, mint
csucstechnika- €s mezdgazdasagitermék-exportOr viszonylag kedvezd helyzetben
van. 2006-ban Magyarorszag 0sszes exportjaban a csucstechnikai termékek arinya
28 szazalék volt, ami messze folotte van a régi tagorszagok 16 szazalékos atlaganak.
Ekoriil teljesitett Esztorszag 18 szazalékkal és Csehorszag 16 szazalékkal.

Nagy aranytalansigok mutatkoznak az unié orszagainak energiafiiggéségében.
2007-ben az EU 27-ek atlagos energiaimport-fliggésége 53 szazalék volt. Mintegy
80-90 szizalékos energiafiiggéség jellemezte Maltat, Ciprust, Irorszagot, Olaszorsza-
got, Portugaliat, Spanyolorszagot €és Belgiumot, mikozben csak 20 és 30 szazalék
kozott volt az Egyesiilt Kiralysag, Csehorszag, Lengyelorszag, Esztorszag és Romania
fuggbsége. A magyar arany 61 szazalékot tett ki.

Az integracios kereskedelem szerkezeti kiegyensulyozottsagara utalnak a szek-
torokon beliili kereskedelem aranyai.

4. tablazat. Intraszektoralis kereskedelem 2009-ben
néhany csucstechnikai termék EU-n beliili kereskedelmében (millié euréban)

Auto és egyéb szallitoeszkozok exportja 132 458
Auto6 €s egyéb szallitoeszkozok importja 132 326
Alkatrészek és részegységek exportja 60 222
Alkatrészek és részegységek importja 64 941
Elektronikai termékek exportja 216 146
Elektronikai termékek importja 207 671
Gyogyszeripari termékek exportja 130 891
Gyogyszeripari termékek importja 129 636

Forras: Eurostat
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Az aranyok az Osszes EU-kereskedelem szintjén nagyfoku kiegyensulyozottsagot
mutatnak. Kilon figyelemre mélto az autdalkatrész-kereskedelem kiegyensulyozott-
saga. Ez az 0sszesen beliil kozel 50 sziazalékos részesedésével nagyfoku agazaton be-
lili kooperaciora €s kereskedelmi integraciora utal. Nem ez a helyzet a kozép-euro-
pai orszagok kereskedelmével. Mikozben a f6bb ipari termékek importjaban magas
a részegységek €s az alkatrészek aranya, addig nem ez a helyzet az exporttal. Ennek
oka az uj tagorszagokban a kulfoldi ipari befektetések Osszeszerelo jellege. A helyi
beszallitas az elmult években csak lassu novekedést mutatott, s exportra ilyen vonat-
kozasban korlatozott lehetdségek voltak.

3.2. A TRANSZNACIONALIZACIOS FOLYAMATOK AZ EU-BAN

Az integracios folyamat mindségi elmélytilését a maga teljességében nem vizsgal-
hatjuk a vallalati szféra egytittmuikodésének a feltérképezése nélkil. A termelési
tényezOk aramlasanak liberalizalasa ellenére az 1960-as években a mikrointegracios
folyamatok ezen a téren csak lassan és ellentmondasosan indultak be. Az integracio,
mint lattuk, inkabb a kereskedelmi kapcsolatok csatornain keresztiil haladt eldre. Az
1970-es évek elej€ig a tOkefuziok vagy kozos vallalkozasok formajaban megvalosulo
mikrointegracio csak szorvanyosan alakult ki, s inkabb a lazabb termelési koopera-
ciok dominaltak.

A koz0s piac alapjan a kiilonbo6z6 gazdasagi szektorokban a verseny €lezédott, s
ez megvaltozott piaci kornyezetet eredményezett, amihez alkalmazkodni kellett.
A verseny a vallalatokat, f0ként a kompetitiv szektorokban, a korszertibb technika és
a nagyobb termelési méretek alkalmazasara, valamint a gazdalkodas racionalizalasara
kényszeritette. Az 1960-as években a termelés és a tOke koncentricioja és centraliza-
cioja meggyorsult, s killonodsen az évtized masodik felében szamos orszagon centra-
lizacios hullam soport végig. A fuzios ,Orilet” nem csak az EU orszagokra volt jellem-
z0, de a kO0zos piaci versenyhatasok szerepe mindenképpen fontos volt. Az EU-orszad-
gokban a folyamat az 1970-es évekig nagyrészt a nemzeti termelok kozott zajlott,
mig a feltételezelt RGz0sségi fuiziok és Osszefonodds jobbdra elmaradtak.

A koz0s piac ebben az idészakban a kozosségi helyett egyeldre inkabb a nemzeti
ipar belso integraciojat segitette €l0, az europai orszagok ipari strukturaja tulnyomo-
részt gyakorlatilag nemzeti jellegii maradt. ,De valamennyi kozil a legfontosabb
egyesiilések - a hataron keresztiliek - még alig kezddédtek el. A k6zosségi cégek a
hatarokon keresztiil feldolgozoipari €s €rtékesitési egyezmények keretében norma-
lis kereskedelmi formakban kooperalnak, a bankok €s biztositotarsasigok kozossé-
gen beluli ugyeiket hagyomanyos €és lassi mozgasu stilusban folytatjak. Az Agfa-
Gewaert német-belga kozos vallalkozason tul semmilyen méreti hataron keresztiili
egyestilésre nem kerult sor, killondsen nem olyan mértékben, amely a sikeres nem-
zetkozi versenyhez sziikséges.” [de la Mahotiére 1970: 83]

Nem kis mértékben a kozos piaci keretek 0sztonzé hatasara az 1960-as évek elejé-
t6l az EU valt az amerikai befektetések {6 teriiletévé. 1958 utan tobb mint 3000 uj
amerikai vallalat telepult Nyugat-Europaba, a vezetd amerikai tarsasagok valamilyen
formaban érdekeltségre, részesedésre €és esetenként ellendrzésre tettek szert az
europai gazdasagban. A nagy brit tirsasigok az 1960-as évek masodik felétdl szintén
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nagyobb mértékben ruhaztak be a kontinens orszagaiban. Az 1970-es évek elejéig
tehat az europai mikrointegrdcios folyamatokban, kozvetlen termelési koope-
raciokban és vallalati 6sszefonodasokban egyarant, a szervezeten kiviili, elsésorban
az amerikai partnerek domindltak. Szamos eurOpai tarsasagnak volt ugyan tobb
orszagban is leanyvallalata (Philips, Siemens, Volkswagen, Fiat stb.), de nyugat-euro-
pai tarsasagok kozott transznacionalis vallalati 6sszefonodasra csak csekély szamban
kertilt sor. Az amerikai befektetések és az egyiittmiikodés az europai vdllalatokkal
széles Rorii modernizdcios folyamatot eredményezett. Az amerikai jelenlét €lezte a
versenyt az eurOpai piacokon, ami alkalmazkodasra kényszeritett. Ez szamos vallalat
€s iparag szamara kellemetlen kovetkezményekkel jart, de egyuttal hozzajarult az
eurodpai ipar modernizaciojahoz. A mikrointegracio ,atlanti” jellege jelezte a regio-
ndlis és globdlis integrdcio szoros kapcsoloddsdit.

Az 1970-es évek elejétdl a megvaltozott gazdasagi feltételek ellentmondasos hatas-
sal voltak a mikrointegracios folyamatokra. A valsag a mikrointegraciora - féként ro-
vid tavon - szamos vonatkozasban negativ hatassal volt. A konjunkturalis zavarok €és
a beruhazasok lelassulasa - kiilonosen a recessziok iddszakaban azok stagnalasa vagy
csokkenése - a termelési kooperacioknak sem kedvezett. Romlottak a piaci €rté-
kesitési lehetoségek, a termelés racionalizalasa és csokkentése hagyomanyos koope-
racios kapcsolatokat zavart meg, szikultek a befektetési lehetdségek.

A valsdg a vallalkozasokat ugyanakkor fokozott muszaki és szerkezeti alkalmazko-
dasra kényszeritette, €s elGtérbe allitotta a hatékony vallalatszervezés €s gazdalkodas
kovetelményeit. Ez hosszu tavon alapvetéen az integrdcios kényszereket erOsitette.
A nyugat-eurOpai tarsasagok a koliségcsokkentés és a hatékonysdg novelésének for-
rdasaként novekvo mértékben hasznaltak ki a nemzetkozi termelési kooperaciok bo-
vitését €s az integrdcios egytittmiikodés killonbozo formait.

Az 1970-es évektdl fontos fejlemény volt, hogy megkezd6dott az europai vdlla-
lati szféra transznacionalizdloddsa. Az 1980-as évekre a téke- és termelési kapcsola-
tok viszonylati atrendezodésével a transznacionalizalodasi folyamat Rordbbi egyird-
nyusdga (amerikai tarsasagok terjeszkedése Nyugat-Europa €s mas orszagok iranya-
ba) végképp megsziint. A terjeszked€s ugyan erésen koncentralodott bizonyos or-
szagokra (Irorszag, Nagy-Britannia, NSZK), de a kiilfoldi termel6kapacitdsok létreho-
zasara iranyulo torekvés atfogta az egész iparilag fejlett vilagot, s erételjessé valt a
behatolas az n. Gjonnan iparosodo fejlédé orszagok felé. Uj fejlemény volt az 1970-
es évektdl, hogy a nyugat-europai mellett a jelentds kuilfoldi tokebehatolas eredmé-
nyeként az amerikai gazdasdg viszonylagos elkiiloniiltsége megszint. Az amerikai
belgazdasdg része lett a globalis versenynek €s egyuttmukodésnek, vagyis v€gso so-
ron a globalis integrdcionak.

Az 1970-es évektdl a japan tarsasagok nyugat-eurOpai megjelenése szamos vonat-
kozasban hatott az integracios folyamatokra. A japdn behatolds mennyiségében
ugyan nem jelentett komolyabb fenyegetést az europai ipar ellenorzése szempont-
Jjadbol, mégis, mivel néhany stratégiailag ,érzékeny” teriletre koncentralodott (elekt-
ronika, autoipar), helyi termelési kapacitasokat szoritott ki, s atmenetileg rontotta a
kereskedelmi mérleget. A befektetések importvonzatai sokszor jelentdsek voltak (a
beruhazasi javak vagy az alkatrész-beszallitas miatt), s az export felfutasa csak késobb
kovetkezett be. A japanok jelentds részben 0j izemeket €pitettek (a nagy-britanniai
beruhazasoknak 70 szazaléka ilyen jellegt volt) €s kisebb mértékben kertilt sor rész-
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vényfelvasarlasra vagy kozos villalkozasokra. A japdnok hoztdk a fejlett technikdit és
iranyitdsi-szervezési modszereket, s az europai munkdsokkal is Répesek voltak a
LJjapdn csoddt” produkdlini.

Az integracios folyamatok szempontjabol az 1980-as €vekre fontos uj fejlemény a
pénz- €s hitelpiacok hallatlanul gyors béviilése €s fokozodo transznacionalizalodasa.
Az integracio részben a hagyomanyos bank- €s tékepiaci specializacio (kereskedelmi
€s beruhazasi bankok, takarékpénztarak €s ért€kpapirpiaci-tézsdei muveletek) hata-
rainak az elmosodasiban jelent meg. A killonféle pénziigyi intézmények fokozott
mértékben hatoltak be egymas terileteire, €s mas tevékenységi teruletekkel valo
kolcsonos oOsszefonodas alapjan a pénzpiaci szereplék szama és tipusa
nagymértékben megszaporodott.

Az 1980-as években a vilaggazdasagban bekovetkezett valtozasoknak is egyik f6
jellemzdje a hatalmas €s gyors tOkearamlds lett. Az elmult két évtizedben a
nemzetkozi finanszirozas rendkiviili novekedését tapasztalhatjuk, amit a szakértok,
mint a ,pénziigyek globalizalodasat” definialjak abban az értelemben, hogy a real
makrogazdasagi értékekhez képest a nemzetkodzi tranzakciokban hatalmas
novekedé€s volt tapasztalhato. Az EU esetében a pénzugyi szolgaltatasok piacan zajlo
O0sszeolvadasi folyamatokra nagy hatast gyakorolt az egységes belsd piac
megvalositasa keretében bekovetkezett liberalizalas, amely a pénz- €s hitelintézetek
kozotti verseny tovabbi fokozodasat eredményezte. Az értékpapirpiacokon elindult
valtozasoknak pedig a gazdasagi és monetaris unié megvalosulasa adott lendiletet:
az egységes valuta bevezetésével parhuzamosan elindult az eurépai tézsdék kozotti
szoros egyuttmiikodés.

A 2000-es évekre az EU orszagainak a gazdasdaga a transznacionalizdlodds
magas szintjét érte el. Ez tikroz6dik a transznacionalis vallalatok egyes nemzetgaz-
dasagokban betoltott pozicidiban, magas szinti hatékonysagaban, valamint globalis
versenyképességében €s terjeszkedésében. Az ezredfordulora az Europai Unio orsza-
gainak gazdasaga a globalis integracio egyik f6 strisodési pontjava valt, az europai
transznacionalis t6ke a globalizacios folyamat fészerepldje. Az EU ugyan a vilagter-
melésnek ,csak” 20 szazalékat adja, a globalizacioban betoltott szerepe ezt 1ényege-
sen meghaladja. ,Napjainkban a vilag transznacionalis vallalatainak tobb mint fele
europai sz€khelyl. A vilag legnagyobb cégeinek egyharmada uniobeli. A vallalatok
globalizalodasa két sikon zajlik. Egyik oldalon a sajat tevékenységuiket terjesztik ki,
bovitik miikodo tokekivitel, vallalatfelvasarlasok €s zoldmezds beruhazasok formaja-
ban. Masrészt kilonb6z6 formakban egyuttmiikodnek, vagy osszeolvadnak mas
transznacionalis cégekkel. Ezek az Oriasvallalatok sajat €érdekképviselettel rendelkez-
nek (Europai Gyariparosok Kerekasztala) €s az EU intézményeinek befolyasolasara
is képesek. Az europai mikodotoke-kivitel 1992-t61 kapott lendiiletet, amelyben sze-
repet jatszott az europai egységes piac létrejotte, a vilagpiaci verseny €lezédése, vala-
mint a kelet-europai piacok megnyitasa. Megnott a jelentéségiik a nemzetkozileg in-
tegralt leanyvallalat-halozatoknak, az Europan beliili, un. »cross-border« uigyleteknek,
€s a vallalati stratégiaban dontd szerepre tettek szert az egyestuilések €s felvasarlasok.
Az eur6 bevezetésével nott az arverseny, vagyis a koltségcesokkentés szerepe.” [Zador
2001: 115]

A folyamatokat részben az egységes piac €s az eurO bevezetése segitette, de 1énye-
ges volt az is, hogy egyre inkabb kialakultak azok a transzeuropai infrastrukturalis
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halozatok (szallitas €s kommunikacio), amelyekre a szorosabb egyuttmukodést €pi-
teni lehetett. A vallalatok stratégidjaban €s gondolkodasaban az dsszeuropai megko-
zelités uralkodova valt. ,Az Unidban a nemzeti vagy multinacionalis keretek kozott
folytatott termelési €s elosztasi tevékenységet egyre inkabb felvaltja az egységesebb
paneuropai stratégia. Ez az eurdpai vallalatoknak elényt nyujt, mert bévil a termé-
kek aramlasa az EU-tagorszagok kozott, csokken a differencialodas az egyes aruva-
lasztékok kozott, szélesedik az europai markajelzések hasznalata, bovil a marketing-
tevékenység, csokkennek a fajlagos termelési koltségek, az egyes tertileteken javul a
gazdasagossag. Lehetoveé valik a paneuropai készletezés, a »Just-In-Time-elvii« rugal-
mas termelési rendszerek kialakitasara nyilik lehet6ség, ami a készletgazdalkodas
terén attorést hoz. Mindez noveli az europai cégek nemzetkozi export-versenyké-
pességét.” [Zador 2003:107]

A 2000-es €vekre tovabb erdsodnek a transznacionalizalodas szimmetridi. A fejlett
gazdasagokat szoros tékeosszefonodas jellemzi, a jelentds mértéki kilfoldi tokebe-
fektetéssel szemben ugyancsak jelentés mennyiségu kulfoldi tékebefektetést fogad-
nak gazdasagukban. A globdlis integrdcio kiegyensuilyozdsa egyik alapveté muta-
tojanak tekinthetd a kdélcsonds tokebefektetések mennyisége, a nemzetgazdasagok
szempontjabol a tOke ki- €s bearamlasa.

5. tablazat. A mikodotéke allomanya a GDP-hez, valamint a bearamolt és kivitt téke allo-
manyanak egymashoz val6 viszonya az EU-ban 2007-ben

Befektetett toke Kivitt toke allomanya Kiaramlas
Orszag allomanya a GDP-hez a GDP-hez a bearamlas
viszonyitva (szazalék) viszonyitva (szazalék) szazalékaban
Svédorszag 494 59,8 121,0
Németorszag 24,5 33,5 137,0
Olaszorszag 15,1 19,4 128,0
Finnorszag 30,3 427 140,0
Hollandia 70,6 101,1 143,0
Egyesult Kiralysag 449 57,2 140,0
Franciaorszag 35,3 49,1 139,0
Ausztria 24,1 22,7 95,0
Spanyolorszag 34,0 39,4 116,0
Portugalia 37,3 25,1 67,0
Irorszag 68,1 53,6 82,0
GOrogorszag 14,7 8,0 61,0
Bulgaria 63,2 0,9 1,5
Romania 35,3 0,7 2,0
Szlovénia 22,2 11,4 50,0
Magyarorszag 98,9 40,2 41,0
Csehorszag 542 3,0 5,5
Lengyelorszag 34,7 45 12,9
Esztorszag 72,7 20,7 28,0
USA 12,9 17,2 133,0
Japan 23 9,8 470,0
EU27 17,7 232 131,0

Forras: Eurostat [2009]

A t0kebefektetések magas aranya a nemzeti termékekben a globdlis integrdcio erds
intenzitdsdt jelzi. Az orszagok kozotti eltérések viszonylag nagyok, amiben a gaz-
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dasag fejlettsége mellett az orszag gazdagsaga, nagysaga, szerkezete, foldrajzi hely-
zete vagy torténelmi-civilizacios sajatossagai jatszanak szerepet. Adott idoszakban a
folyamatokat befolyasolhatjak az orszagban uralkodé gazdasagi, tarsadalmi és po-
litikai allapotok. Ezek az aranyok a fejlettségnek €s az orszag nagysaganak fuggvényé-
ben jobbara a GDP 30-50 szazaléka kozotti savban helyezkednek el, mikdzben az EU
atlagaban 20 szazalékos szint koriil vannak. Néhany orszagot (Magyarorszag, Esztor-
szag, Irorszag, Hollandia vagy éppen Bulgiria) kiemelked6 aranyok jellemzik, ami-
ben a hagyomanyos tékeexportdri szerep (Hollandia), vagy az 4j tagorszagi pozicio-
bol szarmazo tOkevonzas egyarant kifejezddik. Az atlagok alatt van GOrogorszag,
Olaszorszag €s Szlovénia mutatoja. GOrogorszag alacsony globalis €s eurOpai integra-
cioja ebben is kifejez6dik. Szembedtl, hogy Japanban, mikézben az 1980-as évektdl
az orszag intenziven bekapcsolodott a transznacionalizalodasi folyamatokba, €z a be-
lépés megmaradt egyiranyunak.

A jelentds kolcsonos tékeforgalom mellett a legfejlettebb orszdgokat a kiilfoldi
netté tékebefektetdi poziciok jellemzik. Atlagban ez azt jelenti, hogy a kinn 1év6 t6ke
mintegy egyharmaddal (30-40 szdzalék) haladja meg a fogadott téke allomanyat.
A mutato nemcsak a globdlis integrdcio intenzitdsdt, hanem kiegyenstilyozdsdt is
kifejezi. Ez kulonosen latvanyos volt Spanyolorszag €s Portugalia esetében. Spanyol-
orszag és Portugilia az elmult 15-20 évben tOkeexportOrré valtak. Spanyolorszag
tokeexportja 1998-ban még csak 60 szazaléka volt tékeimportjanak, ami arinyaiban
10 év alatt kozel megkétszerez6dott. Spanyolorszag példaul az egyik legnagyobb
beruhazova valt Latin-Amerikaban, ami globalis orientaciojat is jelzi. A régi tagorsza-
gok koziil csak néhany nett6 tékeimportdr, de helyzetiik meglehetésen eltérd. Iror-
szagot igen magas intenzitas jellemzi, mikozben Ausztria kozel kiegyensulyozott po-
zicioja alacsonyabb intenzitas mellett valosul meg. Portugalia €s GOorogorszag mér-
lege hasonlo, de nagyon eltér$ intenzitasi szintek mellett.

Az elmult években a tékekiaramlas az 0j tagorszagokbol is megindult. Ebben
Szlovénia, Magyarorszag és Esztorszag jarnak élen. A folyamat az integraciéjuk Ki-
egyensulyozodasanak foghato fel. Magyarorszag unios adatai kissé talzonak tiinnek,
a magyar statisztikak szerinti 15 milliard eur6 korili magyar kiilfoldi mikoddtoke-
befektetés csak 20 szazaléka a 80 milliard kozeli hazai befektetéseknek. A tobbi 0j
tagorszagbol a tOkebefektetések még alacsonyak (10 szazalék kortiliek vagy alattiak),
éppen hogy megindultak. Ez még integrdciojuk aszimmetridjdt jelzi. ,A tbkeexport
szoros Osszefliggést mutat a gazdasagi fejlettséggel, igy bovild gazdasag esetén tor-
vényszer( az aktivitasa novekedése is. Ugyanakkor arra nincs szabdly, hogy adott fej-
lettségi szinthez mekkora tOkekivitel tartozik, igy abszolut modon nem lehet megha-
tarozni azt sem, hogy Magyarorszag el0bbre vagy hatrabb tart a »normalisnal«. Ezt
tobbek kozott a foldrajzilag kozel esé (igy potencidlis befektetési terepként von-
zObb) orszagok fejlettsége, tOkevonzo képessége is befolyasolhatja.” [Vilaggazdasag,
2004. junius 30.]

A transznacionalis halozatoknak a kis €s kozépvallalatok szerves részét képezik, s
helyzetiik €s sikerességiik az integracio alakulasanak egyik fontos mutatoja. A tények
arra mutatnak, hogy a fejlett orszagokban a kkv-k egy jelentds része (nemcsak azok,
amelyek a TNC-kkel kooperalnak) transznacionalis vallalati stratégiakat kovet €s kap-
csolati strukturakat alakit ki. Termelésiik szamottev6 hanyada kertl a kuilkereskede-
lembe, kiilf6ldon ruhaznak be, €és kozvetlen és tartos kulfoldi partnereik vannak.
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Az 1j tagorszagok kiegyensulyozatlansaga a transznaciondlis hdlozatosodds
gyengeségében is kifejez0dik. Magyarorszagot szamos mutato vonatkozasaban ugyan
a globalis integracio magas intenzitasa jellemzi, de kozben mas dimenziokban sulyos
lemaradasok vannak. Ilyen mindenképpen a kis €s kozépvallalati szektor (kkv-k) ala-
csony részvétele a globalis integracios folyamtokban.

Ez kiilonosen a régi tagorszagokkal valo 0sszehasonlitisban tlinik szembe. A né-
met kamarai szovetség felmérése szerint az atlagos német kozépvallalat 16 orszaggal
all uzleti kapcsolatban. A megkérdezettek 72 szazalékanak kapcsolatai €s partnerei
vannak az j tagorszagokban, de ez az arany 63 szazalék Azsiira, vagy 53 szazalék
Eszak-Amerikdra vonatkozéan[Vilaggazdasig, 2007. november 28, 6. 0.].

Az 0j tagorszagokban €és Magyarorszagon is, részben a TNC-k hazai beszallitdéinak
a gyengesége jellemzo, részben kevés az a nemzeti vallalkozas, ami intenziv kulgaz-
dasagi integraciora vallalkozna. 2005-ben a magyar hazai tulajdonu cégeknek az ex-
portja a netto arbevételiiknek mindossze 10 szazalékat tette ki. Ez az arany a kulfoldi
tulajdonu cégeknél 22,5 szazal€k volt. 2007-ben a kkv-kra az sszes exportbevételek-
nek csak 19,4 szazaléka jutott. ,A legtobb kis magyar cég nem, még szamos gazella
sem exportal, igen sok szembesil viszont azzal, hogy az importverseny erdteljesen
szukitette belfoldi piacait.” [Papanek 2010: 359] (A nemzetkozi irodalom ,gazellak-
nak” a gyorsan novekvd cégeket mindsiti.) Hasonl6an kedvezdtlen a helyzet a terme-
lési kooperaciok vagy a kulfoldi tokebefektetések tekintetében.

3.3. INTEGRACIO ES KONVERGENCIA

Az integracioelmélet a folyamat egyik fontos kovetkezményének a kiegyenlitodést
tekinti. Az integracio egyrészt ezek szerint nem mas, mint ,a piacok €s az arak
szigoru kozossége, ami az adott gazdasagi teriiletbdl egy bizonyos egészet hoz 1étre”
[ROopke 1959: 225]. Az integraciot ebben a kozelitésben, mint az drak kiegyenlitode-
sét hatarozzak meg, amely a termékekre €s a termelési tényezOkre a piaci mecha-
nizmusokon keresztiil valosul meg. , A gazdasagi integraciot, mint a termelési ténye-
zOk aranak a kiegyenlitO0d€sét, vagyis a bérek, a kamat €s a profit kiegyenlitOd€sét de-
finidlom” [Kindleberger 1966]. Hozza kell tenni, hogy mikozben a piac liberalizala-
saval a termé€kek arai valoban ,kiegyenlitddhetnek”, nem ez a helyzet a termelési té-
nyezokkel. Kulonosen a bérek vagy a kamatok kiegyenlitddése mas torvényszerisé-
geknek és mechanizmusoknak (tényezOk termelékenysége - factor productivity)
engedelmeskedik.

Az integracioelméletek a kiegyenlitodést €s az egységesiilést makroszinten is vizs-
galjak. Az integracié ebben a felfogasban az altalanos gazdasdgi fejlettségi szinvo-
nalak kozeledése €s kulonbségének fokozatos eltiinése. Bizonyos €rtelemben a té-
nyez6arak kiegyenlitddése implicite ezt feltételezi, hogy mogotte a termelékenységi
szinvonalak kiegyenlitddése van, ami egyuttal a fejlettségi szintek azonossagat is
jelenti. A fejlettségi szinvonalak killonbségének eltlinése vagy hianya részben elo6fel-
tételként, kritériumként, részben pedig az integracio kivanatos kovetkezményeként
jelenik meg. A fejlettségi kiegyenlitodés szamos integracios szervezet alapokmanya-
ban, mint altalanos politikai c€l €s prioritas szerepel. Az EU esetében a kohé€zio €s a
szolidaritas alapvetd politikai elkotelezettségként fogalmazodik meg.
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Globalis szinten ilyen folyamatot nehéz lenne kimutatni. Té€ny, hogy az arak, a
kamatok (leginkabb ez jellemzd) vagy a bérek konvergenciaja a globalis piacokon is
szamos dimenzioban tetten €rhetd. Mégis, a globalis integracié szembeotld veleja-
roja, mondhatni torzulasa, hogy €ppen az egyenlGtlenségek dramai novekedésével
parosul. Ezek a novekvl egyenlGtlenségek tarsadalmi csoportok, régiok vagy orsza-
gok kozott, valamint azokon belill is jellemzbek. Megvaltozik az egyes vilaggazdasagi
régiok (USA, Europa, Tavol-kelet) egymassal szembeni pozicioja.

A XX. szdzadi Europdban viszonylag eroteljes konvergenciafolyamatok érveé-
nyestiltek. Ugyan a trendek korantsem toretlenek, €s hullamzasokat mutatnak, de
hoszszabb tavon EurOpaban a kulonb6z6 perifériak (északi, déli és keleti)
kozeledése a centrumhoz egyértelmien kimutathaté volt. Mas kérdés, hogy a
konvergencia alapvetOen orszagok kozotti viszonylatban erdteljes, mikozben a
regionalis kiilonbségek alakulasa mar ellentmondasos képet mutat.

A fejlettségi szinvonalak tekintetében a felzarkozas el0szor az €szaki periférian
indult meg. Az észak-eurdpai orszagok még a két vilaghaboru kozott is a kontinens
szegény orszagai kozé tartoztak. Finnorszag vagy Norvégia fejlettsége alatta volt a
kozép-europai szintnek. A vilaghaborukban semlegessége folytan Svédorszag volt
kedvezObb helyzetben. Az 1930-as években Dania €s Csehorszag nagyjabol hasonlo
fejlettségi szinten voltak.

6. tablazat. Az egy fére esé GDP (vasarloeré paritason) alakulasa 1960 és 2009 az EU
orszagokban (az EU atlag szazalékaban)

Orszag 1960 1973 1990 2000 2004 2009
Gorogorszag 44 71 58 84 94 98
Irorszag 63 61 74 131 142 146
Portugalia 41 59 62 78 75 75
Spanyolorszag 59 77 76 98 101 107
Finnorszag - - - 118 117 117
Svédorszag - - - 127 125 126
Dénia - - - 132 126 123
Magyarorszdg 60* - 41 56 63 64
Csehorszag - - 61 69 75 82
Szlovénia - - - 79 85 89
Esztorszag = = 31 40 52 56
Lengyelorszag - - 33 43 46 55
Szlovakia - - 36 45 52 66
Romania - - 25 23 31 43
Németorszag - - - 119 117 113
EU 100 100 100 100 100 100

* Megkozelitd becslés, ami dltalaban a nyugat-europai fejlett orszagokhoz viszonyit, vagyis nem
valamilyen EU-dtlaghoz.

Az 4j tagorszagok adatai nem 1990-re, hanem 1992-re, az atalakulasi valsag csucsévére vonatkoznak.
A régi tagorszagok adatai 2007-esek, a 2009-es adatok csak az 4j tagorszagokra érvényesek.

Forras: Statistical Annex of European Economy [2003], Eurostat [2009].

Az északi periféria latvanyos felzarkozasa a masodik vilaghaboru utani idészakra tehe-
t0, s ebben szerepiik volt az integracios folyamatoknak. Az EK/EU-tagsag nem volt fel-
tétlentl dontd, hiszen az EGK és az EFTA kozott a piaci integracié mar az 1970-es
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években megvalosult, s igy a realintegracios folyamatokban alig talalunk kilonbsége-
ket. Az utobbi évtizedekre az €szak-europai régio a vilaggazdasag legfejlettebb Oveze-
tévé valt, s a fejlettség (termelékenység) €s az 6koszocialis piacgazdasagi modell egyes
elemeiben megel6zi az Egyesiilt Allamokat is. A régi6 fejlettségi szintje nagyjabol
20-30 szazal€kkal van az unio atlaga felett. A folyamatot nem irhatjuk teljesen az in-
tegracio szamlajara, abban benne van a globalis €s eurOpai integracios kihivasokra
adott valaszok €s az alkalmazkodas sikeressége is. A régio is igazolja, hogy az integra-
ci6 bnmagaban csak adottsag, kihasznalasa az adott tarsadalmon é€s politikajan mulik.

A déli periféria felzarkozasa is mar a haboru utan megindul. Ezek az orszagok a
teljes jogua EK/EU-tagsaguk elott bekapcsolodnak a piaci integracios folyamatokba.
Portugalia és Irorszag tagja az EFTA-nak, s az utobbi mar 1973-ban csatlakozik az EK-
hoz. Gorogorszagnak az 1960-as évek elejétdl van tarsuldsi szerz6dése az EK-val.
Az elemzések azt is kimutatjak, hogy az EK/EU-tagsag utan a strukturalis alapokbol
elnyert forrasok egyértelmuiien erdsitették a konvergencia folyamatat.

Mint az adatok mutatjak, 1960-ban Magyarorszag €és Spanyolorszig nagyjabol azo-
nos fejlettségi szinten voltak, mikozben a magyar mintegy 50 szazalékkal haladta
meg a portugal €s gorog szintet. A kovetkezd idGszakot a koz€p- €s kelet-eurdpai ré-
gio szamara nevezhetjiik akar elvesztegetett €évtizedeknek is. Pedig ez volt az un. ,bé-
kés verseny” id6szaka, amikor a Szovjetuni6é 1980-ig az Egyesiilt Allamok utolérését
tizte ki c€lul. Az Ontelt elbizakodottsag alapja a szocializmus allitolagos folénye volt
a kapitalizmussal szemben. Csakhogy a valosaghoz ennek semmi kéze nem volt, s6t
a kibontakozo6 globalizicio egyre inkabb felszinre hozta a buirokratikus és bezark6zo
tervgazdasagi rendszerek teljes alkalmatlansagat arra, hogy megfeleljen az 1j
kihivasoknak. Az eredmény a cstfos lemaradas, €s a régio tovabbi perifériara szoru-
lasa volt. 30 €v alatt az aranyok megfordultak. Az 1990-es évekre mar GOrogorszag €s
Portugalia szintje volt mintegy 50 szazalékkal felette a magyar atlagnak, Spanyol-
orszag pedig kozel kétszeresére novelte elonyét. Az 1989 €s 1992 kozotti atalakulasi
valsag a kiillonbségeket még inkabb ki€lezte.

Az atalakulasi valsag lekiizdése utan az 1990-es évek végétol megkezdddott az EU-
tagjelolt orszagok felzarkozasa, s a tagsag elsé évei kiillonosen kedvezoek voltak. Eh-
hez a mintegy 1,5-2,5 szazalékos novekedési tobblet jo alapot képezett, sOt egyes or-
szagok (példaul a baltiak a 2000-es években a 10 szazalék koriili novekedésiikkel)
rovid id9 alatt latvanyos konvergenciaadatokat produkaltak. A becslések szerint a 2
szazalék koruli novekedési tobblet minimalisan sziikséges, ahhoz, hogy a kozép- €s
kelet-europai ,periféria” felzarkozasa a fejlett europai kozponthoz” torténelmileg
belathato idon belil (10-20 év) megtorténjen. Ez nem feltétlentl jelenti a legfejlet-
tebb orszagok szintjének az elérését, de legalabbis az atlaghoz valo kozelitést vagy
annak meghaladasat realissa teszi. A 2008-2009-es valsag az 4j tagorszagokat sulyo-
sabban érintette, ami a konvergenciafolyamatot is megtorte. Ez arra figyelmeztet,
hogy a hosszabb tavu elOrejelzésekkel koril tekintéen kell eljarni. Mindenesetre a
keleti periféria felzarkozasa megindulni latszik.

A fejlettségi szinvonalak kozotti kiilonbségek csokkentése mellett a kozép-kelet-eu-
ropai orszagokban a szerkezeti modernizdcio kulonosen latvanyos fejléddésének le-
hettink tanui. Az atalakulasi valsag ugyan a termelés nagyaranyu visszaesé€sével jart
egylitt, de a gazdasagi szerkezet mar radikalisan atalakult (s6t éppen a valsag hatasara),
s egyuttal kozeledett a fejlett EU-orszdgok gazdasdgi strukturdinak jellemzoihez.
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Magyarorszagon 1989 és 2001 kozott a GDP-ben a mezégazdasig aranya 16 szaza-
1ékrol mintegy 4 szazalékra, vagyis egynegyedére csOkkent. Ezzel szemben a szolgil-
tatisok részesedése 42 szazalékrol 67,5 szazalékra, vagyis tobb mint masfélszeresére
ndtt. Hasonlo tendenciak jellemezté€k a tobbi kozép-kelet-europai orszagot is. A me-
z6gazdasag aranya a GDP-ben, az 4j tagorszagokban a 2000-es évek elejére gyakorla-
tilag 3-4 szazalékra csokkent, ami ugyan még nagyjabol kétszerese az EU 2 szazalék
koruli szintjének, de a kulonbség inkabb mennyiséginek, mint mindséginek tekint-
hetd. Az EU-ban a szolgaltatasok a GDP haromnegyedét adjak. Néhany 0j tagorszag
elérte, vagy megkozelitette ezt a szintet, de a tObbség esetében ez az arany mar két-
harmad koril van. A kilonbségek megint inkabb mennyiségiek, mint mindségiek.

A szerkezeti konvergencia magas szintjére utalnak az Gj tagorszagok EU-val foly-
tatott kereskedelmi aranyai, az export €s import szerkezetének erdteljes konvergen-
cidja, a belso intraszektoralis kereskedelem gyors bovulése, s a kulfoldi toke részese-
dési aranyai is. Az atlagok esetiinkben is nagy eltéréseket takarhatnak. A ,finom
szerkezetek” konvergencidja hosszabb id6t vesz igénybe.

Egyetértés van abban, hogy az egy f6re es6 GDP adatai 6nmagukban nem adnak
megfelelo képet a konvergencia tényleges allasarol. Az utobbi években tobb intézet
és kulonosen bank vallalkozott komplex konvergenciamutatok kimunkalasara €s
kezdte meg az un. ,konvergenciaindexek” publikalasat. Ezek kozott emlithetjiik meg
a a Deutsche Bank Research, vagy a Vilaggazdasag (gazdasagi napilap) és az ICEG
(International Centre of Economic Growth) Europai Kozpontja elemzéseit. A
Deutsche Bank un. konvergenciahdlojdt 6t mutatocsoportbol kalkuliljak, ami 16
valtozo Osszesitésén alapul. Ezek a mutatok atfogjak a realgazdasagot, novekedési
dinamikakat, a jogi, intézményi €és szabalyozasi elemeket, a kilsé tényezdket, vala-
mint a pénziigyi €s koltségvetési mutatokat. Ha a korabbi 15 EU-tagorszagot 100-nak
vesszuk, akkor az 4j tagok els6 csoportja mintegy haromnegyedes szint kortil helyez-
kedik el (Szlovénia 75,6 szdzalék, Csehorszig 74,6, Magyarorszag 73,2 és Esztorszag
72 szazalék). A masodik csoport kozel van a kétharmados szinthez (Lettorszag 67,7,
Szlovakia 67,5, Litvania és Lengyelorszag 65,2 szazalék), mig a két balkini orszag
valamivel 60 szazalék alatt van (Bulgaria 58,7 és Romdania 57,5). [Deutsche Bank
Research adatai 2001-re vonatkozoan].

A konvergenciamutatOk f6 érdeme, hogy a folyamatot komplexen kozelitik. Az
egyoldaluan csak az egy fOre esO jovedelmek kiulonbségének vizsgalata helyett sok
mas tényezot is figyelembe vesznek. S igy a helyzet értékelése gyokeresen eltérhet.
Az egy fore eso redl-GDP-ben (vasarloerd-paritason is) Magyarorszag csak az EU-atlag
valamivel tobb mint felénél tart, s Iényegesen alatta van a portugdl szintnek. A komp-
lex konvergenciamutatok szerint Magyarorszdg eléri az EU-dtlag 75 szdzalékdit, s
azonos a szintje a portugallal. Hiba lenne, ha pozitiv iranyban probalnank tulbe-
csulni magunkat, de a lefel€ torzitas sem engedhetd meg.

A konvergencia szempontjabol kiemelt jelentdséget tulajdonitanak az drszinvona-
lak kiegyenlitodésének. FOként a liberalis elméletek alapjan az arak kozeledését a piaci
integracio vagy integraltsag egyik alapveté mutatojanak tartjak. A trendek ezuttal sem
egyértelmiek vagy toretlenek, de hosszabb tavon tobbé-kevésbe tetten érhetdek.
Kulonosen €rezhetd hatasa volt az arak kozeled€sé€re a vamunionak, majd az egységes
piacnak. Mint a Bizottsag elemzése megallapitja, a tagorszagok arszinvonala az egysé-
ges piacon jelentésen kozeledett, s az arak szorodasit mérd mutatd 10 év alatt 21,4
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szazalékrol 14,4 szazalékra csokkent [European Commission 2003]. Az Eurépai Koz-
ponti bank adatai szerint a végsé fogyasztas viszonylagos arszinvonala (beleértve a
kozvetett adokat) eltérésének hanyadosa a régi tagorszagokban 1997 és 2008 kozott
21,6 szazalékrol 15,7 szazalékra mérséklodott. Az artrendek arra utalnak, hogy az j
tagorszagok konvergenciaja az union beliil ebben a vonatkozasban is erdteljes volt. Az
EU27 esetében az areltérések egyiitthatoja 1997 €és 2008 kozott 37,8 szazalékrol 24,3
szazalékra csOkkent [Sz€l 2010]. Fel kell hivni a figyelmet arra, hogy az arak szorodasa
(20-25 szazalék) sokkal kisebb, mint a fejlettségi szinteké. Az egy fore eso jovedelmek
eltérése a régi tagorszagokban mintegy 30 szazal€k koril szorodik az atlag korul, mig
a legfejlettebb és a legfejletlenebb kozotti eltérés legalabb 3-szoros.

Hasonlo trendek mutathatok ki az iizleti ciklusok szinkronizdcioja tekintetében.
A ciklusharmonizacionak kulonds jelent0sége van a monetaris politika hatékonysa-
ga szempontjabol. A ciklusok szinkronizacioja végso soron a sokkok aszimmetridja-
rol ad tajékoztatast szamunkra. A szinkronizacio mind a régi, mind az 0j tagorszagok
oldalarol kimutathato. A régiek kozott magasabb szintd, az 0j tagok ugyan alacso-
nyabb szintrdl indultak, de a kozeledés erdteljesebb. Az tizleti ciklusok korrelacioja
a régi tagorszagokban az 1995-2001-es 0,76-rol 2002 és 2008 kozott 0,81-re emelke-
dett. Ezzel szemben az 0j tagorszagok szinkronja 1995-2001 kozott 0,23 korrelaciot
mutatott, ami 2002 €s 2008 kozott 0,51-re nott. Az erdteljes szinkron nem meglepd.
Hiszen az 0j tagorszagok tobbségére exportorientalt gazdasagi novekedés a jellem-
z0, s fobb piacaik a centrum orszagaibol kertiilnek ki. Az 0j tagorszagok részérdl
nagyobb foku szinkronizaciot tapasztalunk a régi tagorszagokkal, mint a vilag tobbi
részével. Ez a szinkronizacio ugyan mérsékelt volt, de novekedett [Cseho 2009].
A globadlis ciklus szinkronizacioja ugyan meglehetdsen ellenmondasosan érvénye-
sul, de utal a globalis integracio fokozodasara.
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