A KILABALAS TENYEZOI

INTERJU INOTAI ANDRASSAL

Inotai Andrdst, a Magyar Tudomdnyos Akadémiai Vildggazdasagi Kutatoin-
tézetének igazgatojat kérdeztiik a vilaggazdasagi vdlsdgbol valo kildbalds
lehetoségeirdl, az olyan nemzetkozi kormanyzdsi mechanizmusok, mint a
G20 szerepérol, valamint Magyarorszdg lehetoségeirol.

A vilag vezetd orszdagai korében kiélezodott a vita, hogy hogyan is kellene a vdl-
sdagot kezelni. Két markdns dlldspont latszik Rirajzolodni. Egyik az ameriRai ROz-
gazddszokhoz kétheto, akik alapvetoen a ndvekedés beinditdsdt tartjdak szem elott,
a mdsik pedig a német Rozgazddaszokhoz, akik sokkal inkdbb a takarékossdg felé
hajlandnak. Onnek mi a véleménye ezekrdl az dlldspontokrol? Aldtdmaszthatoak-
e elméletileg, illetve az eddigi adatok mit mutatnak?

Az amerikai allaspont azért elsGsorban novekedésparti, mert nincs monetaris
korlat. Az Amerikai Kozponti Bank szerepét betoltdé FED nyugodtan nyomtat dollart,
amit aztan amerikai kotvények, kincstarjegyek €s egyebek formajaban kilonb6z6
orszagok megvasirolnak, nem utolsé sorban Kina. Eppen az idén nyiron viltotta
Kina Japant, mint a legnagyobb amerikai kincstarjegy-vasarlot. De sokan masok is
vasarolnak, p€ldaul az arab orszagok €s Oroszorszag is. Az Europai Kozponti Bank-
nak egyértelmu korlatja van, ugyanis egyetlen €s meghatarozo prioritasa az arstabili-
tas, ami Németorszag részérol alapveto feltétele volt a k6z0s pénz elfogadasanak. Az
Europai Kozponti Bank statitumat is a Bundesbank miikodési filozofiaja alapjan ha-
taroztak meg. Ezzel szemben az amerikainak, a FED-nek kettds célja van, az egyik az
anti-inflacio, tehat az arstabilitas, a masik pedig ezzel egyutt a gazdasagi novekedés
tamogatasa. Messzire vezetnek ezek a gazdasagfilozofiai kiillonbségek.

Hogy mit hozott eddig a gyakorlat? Amerikaban beindult a fellendiilés, de ennek
az az ara, hogy tavaly is, az idén is, €s nagy valoszinlséggel jovOre is kétszamjegyl a
koltségvetési deficit. A kérdés az, hogy egy 10-12 szazal€kos koltségvetési deficitet -
a vilag legnagyobb gazdasaga esetében - ki €s mennyi ideig hajlando finanszirozni.
Az amerikai koltségvetési deficit mértéke megkozeliti a féléves német GDP-t. Ezt
valamilyen formaban egy ideig fizeti a vilag, aztan valoszintileg nem. Ennek ellenére
az amerikai gazdasag novekedése nagyon Janus-arcu. Van lasst novekedés, amelyet -
értheté modon - a bels6 kereslet szerényen taplal azutan, hogy az alapvetden tulfo-
gyasztasra €pul6 amerikai gazdasagban tortént az, ami 2007-2008 oOta tortént. A no-
vekedésnek lehetne motorja az export, ami egy ideig ugy nézett ki, hogy megy. N¢-
hany mértékado amerikai kozgazdasz €s politikus erre kivanta €piteni az amerikai
gazdasagpolitikat. Latni kell azonban, hogy egy exportorientalt amerikai gazdasag-
politikinak nem elégséges feltétele a gyenge dollar. Egyrészt hatalmas kereskedelmi
deficiteket kellene kiegyensulyozni, akar kinai, akar EU viszonylatban. Masrészt az
amerikai gazdasag az elmult 10-15 évben erdteljes dezindusztrializacios szakaszon
ment at, tehat termékeket kis mértékben tud exportalni, amennyiben nem kovetkez-
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nek be uj beruhazasok a feldolgozoiparban. Igaz, a vilag vezetd szolgaltatasexpor-
tore, valamint jelentds, magas technologiat alkalmazo, un. dual-use (vagyis polgari és
katonai célokra egyarant hasznalhatd) termékeket el6allit6é iparral is rendelkezik.
Ezek kivitelé€t viszont az amerikai torvényhozas vagy tiltja vagy foldrajzilag erGtelje-
sen korlatozza. Ha az amerikai torvényhozas lehet6vé tenné, akkor hatalmas mennyi-
ségl magas technologidju €s katonai c€lokra is hasznalhat6 export indulhatna meg
Kina felé.

Hangsulyozando, hogy jelenleg semmiféle hatiasa sincs az amerikai nove-
kedésnek a foglalkoztatasi helyzet javulasara. Europaban a németek azutan alltak ra
a fiskalis konszolidacios programra, amikor 2010 tavaszan kidertilt, hogy az euro-
zonat sulyos vesz€ly fenyegeti. Hozza kell tennem, hogy ez nemcsak a 30 éve ,mis-
managed” gorog gazdasagnak tulajdonithato. E mogott a monetaris unio sziletési
hibai is boven szerepet jatszottak. Németorszagban, amikor tavaly hatalomra kertlt
a konzervativ-liberalis koalici6, mindenki abbdl indult ki, hogy féleg hatalmas ado-
csokkentések lesznek, amivel be lehet majd inditani a gazdasagi motort. Az a hely-
zet, hogy Németorszag ahhoz, hogy az eur6 iranti nemzetkozi bizalmat meg tudja
Orizni, kénytelen komoly konszolidacios 1€péseket tenni, €s - tervek szerint harom
év alatt - 80 milliard eurot kivonni a német gazdasagbol. E takarékossagi politika
sem valtoztat azon a tényen, hogy 2014-re a koltségvetési megszoritasok ellenére is
100 szazalékos GDP-aranyos kormanyzati eladosodottsag fog kialakulni Német-
orszagban, Franciaorszagban, Spanyolorszagban. Ezt kellene a maastrichti 60 szaza-
1ékra visszaszoritani.

Elhangzott, hogy az Egyesiilt Allamok az exportja révén nem tudja annyira magd-
val hiizni a névekedést, Europdanak pedig takarékoskodnia kell. De emlitette Kincdit,
mint az amerikai dllamkotvények egyik vdsdrlojdt. Régota a kinaiakndl halmozo-
dik fel az amerikai dallamkotvények jelentos része. Milyen tovdbbi szerepe lehet az
ilyen feltorekvo orszdgoknak, mint Kina és India a vilaggazdasdg fellenditésében?

2009-ben, amikor a vilaggazdasagban paratlan mértéki visszaesés kovetkezett be,
akkor valamennyi fejlett OECD-orszagban €s valamennyi EU-orszagban - Lengyel-
orszag kivételével - negativ volt a gazdasagi novekedés. Ugyanebben az évben a fej-
16d6 orszagokban, nevezetesen elsGsorban Kinaban - de hozzatenném Braziliat,
Indiat, Torokorszagot, szamos mas latin-amerikai, délkelet-azsiai €s még néhany afri-
kai orszagot is - a gazdasag novekedett. Ez biztositotta azt, hogy a vilaggazdasag
osszesitett GDP-je joval kevésbé€ zsugorodott, mint a fejlett orszagoké. Kina noveke-
dése - atmenetileg - kétszamjegyurol 8,7 szazalékra mérs€éklodott, ami éppen az a
szocialis tiréshatar Kinaban, ahol még a novekedés fel tudja szivni a piacra keriild
munkaerd tulnyomo6 hanyadat. Nyolc szazalék alatti gazdasagi novekedés esetén a
kinai szocialis problémak rendkiviili modon és gyorsan ki€élez6dnének, mondjak ezt
maguk a kinai vezetOk. Tovabba, a fejlodo orszagok piacai egyre nagyobb szerepet
kezdenek jatszani a fejlett orszagok exportjaban. Ebbdl a szempontbol egy példat
hadd mondjak. A valsag hatasara az Un. intraeuropai unios export joval nagyobb
mértékben esett vissza, mint az extraeuropai unios export. Elindult egy kifelé ira-
nyul6 kiviteli folyamat. Ez természetesen nem azt jelenti, hogy a tagallamok szamara
ne az Eurdpai Unio lenne a legnagyobb partner, hiszen az EU-orszagok teljes keres-
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kedelmének kétharmada union beliili, egyharmada union kiviili. Utobbiban
oroszlanszerepet vallalt Kina, ahova tobb mint 4 szazalékkal nétt a kivitel 2009-ben,
mikozben az unio teljes exportja kozel 20 szazal€ékkal csokkent. Ez kiilondsen Né-
metorszagra igaz. Ma mar az Europai Unio kinai exportjaban Németorszag szerepe
kozel 50 szazalék. Ezzel parhuzamosan Kina is tovabb novelte szerepét az unio har-
madik orszagokbol szarmazo importjaban, amely most mar 18 szazalékos részese-
dést mutat. 2010 els6 honapjainak adatai szerint nem kevesebb, mint 13 europai
unios tagallamnak a legnagyobb szallitoja Kina. 2009-ben Magyarorszag esetében is
az lett, megeldzve Oroszorszagot. Ami ennél is érdekesebb az, hogy 2010 elsd négy
honapjaban - nem tudjuk még, hogy ez a trend mennyire fog folytatodni - a Kinabol
szarmazo unios behozatal Franciaorszag és Anglia esetében is nagyobb volt, mint az
Egyesiilt Allamokbol. A 2010 elsé felére vonatkozoé német statisztika pedig még meg-
hokkentObb: Németorszag legjelentésebb szillitojava valt Kina, megeldzve vala-
mennyi unios orszagot is, beleértve az évtizedeken keresztiil vezeté Hollandiat és
Franciaorszagot. Elindult, pontosabban felgyorsult egy olyan atrendezodés, amely
mogott egészen 1j vilaggazdasagi trendek kezdenek kibontakozni. Es akkor még
nem emlitettem a kinai valutaval kapcsolatos jovobeli terveket.

A gazdasdgi szaksajtoban nagyon sokan félnek egy bizonyos betiitol, a W-tol,
nevezetesen attol, hogy a mostani valamekkora fellendiilés kifulladoban lenne és
nagyobb recesszié vagy zuhands elétt dlindnk. On szerint a vezetd orszdgok, a
G20-orszdgok mit tudnak tenni gazdasdgpolitikai eszkézokkel az ilyen ujabb zu-
hands elkertilése érdekében, fOleg gy, hogy nincs mdr nagyon pénziik?

A zuhanast egyaltalan nem zarom ki. Azonban nem biztos, hogy ez zuhanas lesz.
Lehet egy elmosodott Gjabb visszaes€s vagy stagnalas is. Tehat inkabb L-alakrol lehet
beszélni, a gyors zuhanast kovetéen nem tudunk hasonlé gyorsasaggal visszatérni a
koribbi névekedési palyara. Helyette hosszan elnytlo stagnal6 folyamat alakul ki. Es
ami fontosabb: ebben a folyamatban 0j gazdasagi jat€kszabalyok jelennek meg, vagy-
is a valsag el6tti idészakhoz nemcsak mennyiségileg, de mindségileg, tartalmilag
sem lehet valtozatlan formaban visszatérni. Szerencsére, ellentétben az 1929-33-as
id6szakkal, nem voltak nagy kereskedelmi protekcionista hiboruk, annak ellenére,
hogy a G20 fejlodo orszagaiban részben jelentGs arfolyam-felértékel6dés zajlott le. Ez
vonatkozik Kinara is, mégha az amerikaiak a ténylegesnél joval nagyobb arfolyam-
emelkedést szeretnének is. De vonatkozik Braziliara és Indiara is. Mégha sikeres lesz
is Europaban a fiskalis konszolidacio, akkor is ugy gondolom, hogy a hatalmas kolt-
ségvetési €s allamhaztartasi hianyokat - ez Amerikara is ugyanagy igaz - kizarolag
fiskalis eszk6zokkel nem lehet kezelni. Ahhoz 20-30 éves koltségvetési egyensuly
kellene, ami hosszu idOre befagyasztja vagy takaréklangon tartja a gazdasagi nove-
kedést €s jelentds munkaerd-piaci €s foglalkoztatasi fesziiltségekhez vezetne. Ezért
nekem az a meggyOzodésem, hogy a felhalmozott adossaghalmaz jo részét csak infla-
cioval lehet ,kezelni”. Ezt nagyon sokan nem latjak, mert az elmult két év gazdasagi
valsaga rendkivil alacsony inflacioval jart egyutt. Tudom, hogy az inflacio a szocialis
terheket nagyon egyenlétlentl osztja el, mert a szegényebbeket eroteljesebben sujt-
ja, mint a gazdagokat. De nem latok mas megoldast. Esetleg egy olyan hosszu tavu,
nemzetkozileg egyeztetett adossigesokkentési tervet lehetne elfogadni, ami ezt az
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idoszakot meghosszabbitja, €s az ad0ssag egy részét raterheli a kovetkezO generacio-
ra - ami egyébként a felgyorsulo inflacio mellett is be fog kovetkezni.

Tehat lehet itemezni, elhtizni az adossagkezelést, de a megnyugtato rendezéshez
ma mar elégtelenek a hagyomanyos koltségvetési eszkozok Ez lehetett volna maskép-
pen is, ha ugy keletkezik a valsagkezelés adossaga, hogy az egyes allamok 0sztonzé
csomagjai kifejezetten jovoorientalt beruhazasokat és munkahelyeket finansziroztak
volna. A bankmenté€s, az autodipari €s az €pitdipari injekciok azonban kifejezetten a
jelenlegi struktira mesterséges tulélését szolgaltak. Ugyanez vonatkozik a munka-
erOpiacra. Alig van olyan kozponti €lénkitési p€lda, amely jovOorientalt lett volna.
Tehat gy latom, hogy itt egy hosszan elhuz6do valsagrol van szo.

Még egy példa Németorszagrol. Németorszagra gy hivatkoznak, mint olyan gaz-
dasagra, ahol megindult a novekedé€s, sot kifejezetten erOteljes a kilabalas a valsag-
bol. Valojaban 2010 elsé felében jelentdsen ndtt a német gazdasag, beleértve a fog-
lalkoztatottsagot is. A jelentds novekedésnek a tilnyomo hanyada azonban az export-
nak koszonhetd. Vagyis a német gazdasag abbol profitalt, hogy elindult a fellendulés,
vagy nem tort meg a fellendiilés néhany nagy fejléd6 orszagban. Ugyanakkor a né-
met novekedés nem a bels) kereslet élénkulésére €piilt, amit sokan szerettek volna.
Itt jutunk el egy nagyon lényeges kérdéshez. Els6 alkalommal fordult el6 ugyanis a
masodik vilaghaboru utani valsagok soraban, hogy a vilagkereskedelem joval na-
gyobb mértékben zuhant, mint a GDP. 2009-ben kétszamjegyti kulkereskedelem-
csOkkenés volt (az EU-ban mintegy 20 szazalékos), ami sokak szamara megkérddje-
lezte az exportvezérelt gazdasagpolitika 1étjogosultsagat. Hiszen a multban, amikor a
GDP szerény visszaesé€st vagy stagnalast mutatott, a kullkereskedelem tovabb boviilt,
€s ezzel ellensulyozta vagy jelentésen mérsé€kelte a GDP visszaesését. Most €ppen az
ellenkezdje tortént an€lkul, hogy barmelyik orszag durva kereskedelmi protekcio-
nista Iépésekhez folyamodott volna. Volt protekcionizmus, a nemzeti mentdcsoma-
goknak kétségtelentil volt ilyen eleme, de ez nem jelent meg nyilt kereskedelmi pro-
tekcionizmus formajaban. Ezért sokan arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy vége az
exportorientalt ,modellnek”, térjiink vissza a belso kereslet élénkitéséhez. Azonban
a 2010 elején bekovetkezett enyhe fellendulés arra utal, hogy amennyiben fennma-
rad a tovabbra is torékeny novekedé€si palya, abban ismételten az export lesz a huzo-
erd. A vilag exportja az €v elso felében 10 szazal€kkal nott, ami joval magasabb, mint
a GDP kb. 2 szazalékos emelkedése.

Magyarorszagon is levontak olyan kovetkeztetést, hogy a jovoben nem lehet ex-
portra épiteni a fenntarthato gazdasagi fejlodést. Azt még nem mondtak meg, hogy
mire €pitsiink akkor helyette, illetve barmely alternativanak milyen elonyei €s hat-
ranyai, milyen tobbletkoltségei vannak. Ismételten érdemes leszogezni, hogy a glo-
balizacios kornyezetben kis orszag esetében a bels6 piac nem lehet alapvetd €lén-
kit6 tényezd, foleg nagy koltségvetési deficitek mellett. Természetesen oda kell fi-
gyelni a belsé piac alakulasara, de alapvetéen az export és nem utolsé sorban,
ahogy emlitettem, az union kivuli dinamikus piacokra iranyulo export az, amelyik
a kovetkezo években segithet. Ez természetesen nem valtoztat azon a tényen, hogy
mindenekeldtt a kis EU-tagallamok szamara az eurdpai integracio marad a meg-
hatarozo piac. Az 0j palya kialakitasa hosszu folyamat, rengeteg tirelmet igényel,
latvanyos fellendulés nélkil. De a megindult stabilizacios folyamatot nem szabad
kockaztatni.
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Valamennyire mar meg is vdlaszolta azt a kérdést, hogy Magyarorszdg esetén mi
lehet a célravezeto: inkdbb a takarékossdg a novekedésoszitonzéssel szemben. De
mit varhatunk a hazai gyakorlattol e téren?

Magyarorszag gazdasaga rendkiviil sebezhetd. Ennek egy része objektiv tény, ado-
dik az orszag méreteibdl, nyitottsagabol, mig masik része gazdasagpolitikai hibak ko-
vetkezménye. A pénziigyi sebezhetdség rendkiviil magas foku, mégpedig a deviza-
ban fennall6 adossagallomany nagysaga az, ami igen veszélyes. 1990-ben, amikor a
magyar gazdasag a rendszervaltas kiiszobén volt, 20 milliard dollar volt az orszag
adossagallomanya. Ez, kovetkezden az akkori rendszerbdl, szinte 100 szazalékosan a
nemzeti bank és a kormanyzat adé6ssaga volt. Ez a 20 milliard dollar 3 éves exportnak
felelt meg akkor, €s sokan azt mondtak, hogy ezt nem fogjuk tudni kezelni, nem is
beszélve az adossag visszafizetésérdl. Jelenleg a magyar kivitel megkozeliti a 100
milliard dollart, vagyis oOriasi valtozas kovetkezett be. Nem kevésbé jelentOs valtozas
kovetkezett be az adossagallomany Osszetételében. 2010 els6 negyedének végén 55
milliard euro volt a teljes magyar netto kulfoldi adossag, ennek kb. hairomnegyede
lakossagi. Tehat alapvetdoen nem az allam adosodott el, hanem a lakossag. Ehhez a
helyzethez durva gazdasagpolitikai hibak sorozata vezetett, a megfelel6 banki ellen-
Orzés hianyat is beleértve. Ez a folyamat ott kezd6dott, amikor 2000 tidjan a Magyar
Nemzeti Bank meghirdette az erds forint politikajat, aminek feltétele volt a kamat
magas szinten tartasa. Ett6l kezdve gyakorlatilag megsziint a draga forinthitelezés,
mert senki sem volt hajlando 10-15 szazal€kot fizetni, amikor svajci frankhoz 2-2,5
szazal€kért siman hozzajuthatott, amibe bdven belefért a korlatok kozott tartott arfo-
lyammozgas is. Még ma is az a helyzet, hogy esetenként érdemesebb lenne deviza-
ban folvenni hitelt, ha lehetne. Ezt a pénziigyi sebezhetOséget lehet €s kell is kezelnie
a politikanak. Nem lehet megsziintetni, az orszag adossagallomanyat azonban lehet
csOkkenteni. Megfelel6 hitelkereteket lehet biztositani, amennyiben a Nemzetkozi
Valutaalappal a targyalasok folytatodnak, €s sikeresek lesznek. Nem tartozik ugyan-
akkor a nyer6 kartyak kozé, ha a nemzetkozi téke ellen néhanyan ,szabadsagharcot”
vivnak. Ez mar eddig is hatalmas veszteségekkel jart. Ha egy kormany durva hibai
kovetkeztében barmely orszagban jelentdosen megemelkednek a lakossagi torleszto
részletek, €s ez tobb szazezer embert €rint, akkor feltételezem, hogy rajtunk kiviil
minden demokraciaban tomegesen mentek volna ki az érintettek az utcara, aminek
valoszintileg komoly politikai kovetkezményei lettek volna. Magyarorszagon ennek
egyeldre semmi nyoma, azon til, hogy egyre tObb az adossagat torleszteni képtelen
hitelfelvevo. Nem tudom, hogy a lakossag mikor fog folébredni. Az, ami a forint arfo-
lyamaval a legutobbi honapokban tortént, az nem az elmult 20 €év biline, hanem a
legutobbi hetek-honapok hibas helyzetérté€kelés€ébdl ered €s a kifejezetten szeren-
csétlen, 0sszehangolatlan vagy akar felel6tlen kommunikaciojanak terméke.

A sebezhetdség masik része a kereskedelmi fiigg6ség. Magyarorszag nyitott
orszag, a nyitottsag foka a Balassa-f€le index (export+import/GDP) alapjan mintegy
160 szazalék. Vannak hasonléan nyitott orszagok mashol is a viligban. A probléma
az, hogy akik kritizaljak a nyitottsigot, nem mondjak meg, hogy mit kellett volna
helyette tenni. Ha nem nyitunk ki, akkor nincs europai unios tagsag. Akkor az euro-
pai perifériara szorultunk volna, annak 0sszes jovedelmi, életszinvonalbeli €s a tarsa-
dalmi békét és biztonsagot érint6 kovetkezményével egytitt. De nem lett volna fenn-
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tarthatdo a magyar gazdasagi novekedés sem, amelyet tobb mint egy évtizeden
keresztiil az export huzott. Akkor valahol Szerbia, Montenegro, Macedonia szintjén
stagnalnank. Nem 77 millio eur6 lett volna a magyar export 2008-ban, a valsag elott.
Egyébként minden jel szerint vissza lehet térni e szintre vagy e szint kozelébe 2010-
ben. A megoldas nem az, ha a gazdasag nyitottsagat csokkentjik - ezt mar EU-
tagként nem is tehetjiilk meg - hanem ha a vilaggazdasag dinamikus piacai fel€ for-
dulunk (de nem az EU ellenében, hanem részben éppen az EU-tagsag elOnyeit ki-
hasznalva). Egy masik sebezhetségi kérdés az egyoldalu exportstruktira. Az auto-
ipari, elektronikai, muszer- €s gépipari exportot - ami a magyar export tulnyomo
hanyadat adja - a valsag erdteljesebben €rinti, mert a kenyeret meg kell venni min-
den nap, autét meg komputert nem feltétleniil sziikkséges minden évben vasarolni.
Itt megint az a probléma, hogy nem mondjak meg, hogy a kialakulttal szemben mi-
lyen masfajta gazdasagi szerkezetre kellett volna attérni. Lehetett volna természe-
tesen vietnami cipdket is gyartani, csak akkor meg kell mondani a magyar tarsada-
lomnak, hogy ahhoz a termelési szerkezethez vietnami bérek, meg vietnami €életszin-
vonal jarnak.

Tovabbi sebezhetdségre ad okot a vallalati szerkezet. Té€ny, hogy transznacionalis
vallalatok uraljak nemcsak a magyar exportot, de a legtobb kozepesen fejlett €s fel-
zarkozni akaro kis orszag exportjat is. Tény az is, hogy viszonylag kicsi a szerepe a kis-
és kozépvallalatoknak. A gazdasagpolitikai teend6 ebben a helyzetben azonban nem
az, hogy a transznacionalis vallalatokat el kell kiildeni, hanem az, hogy helyzetbe kell
hozni a magyarorszagi ~-Magyarorszagon dolgozo - kis- és kozépvillalatokat. Ebbe a
magyar €s a Magyarorszagon mukodod kiulfoldi €s vegyes tulajdonu cégek egyarant
beletartoznak. Ugyanakkor ez a tamogatas kizarolag hatékonysagi szempontok alap-
jan valositando meg, kilonos tekintettel arra a tényre, hogy a felhaszhalhato tamoga-
tasi 0sszeg tobb szempontbol korlatozott. Ha a hatékonysagi szempont érvényesiil,
akkor négy teriileten lehet pénzt adni. Azoknak a vallalatoknak, amelyek mdr bizo-
nyitottdk, hogy exportképesek - vannak ilyenek sokan, csak keveset hallunk roluk.
A szomszédos valamennyi Uj unios tagallammal pozitiv a magyar kiilkereskedelem.
Szlovakiaval kb. 1 milliard, Romaniaval tobb mint 2 millidrd euro6s a tobblet. Itt van
Ukrajna, de hozza lehet tenni Horvatorszagot, Szerbiat, a szélesebb korbdl a Baltiku-
mot, Lengyelorszagot, Csehorszagot, Bulgariat is. Akkora magyar tobblet van, amely-
bdl finanszirozhato a kinai deficit és kb. masfélszeresen finanszirozhatd az orosz
energiaimport. A legfontosabb tobblettermeld régioval €s annak minden orszagaval
olyan viszonyt kell kialakitani, ami lehet6vé teszi vagy legalabbis nem akadalyozza a
magyar €s a kolcsonos gazdasagi érdekek érvényesitilését. Mdsodszor erdsiteni kell a
Magyarorszagon dolgozo multinaciondlis vdllalatok bedolgozo hdlozatdt. E téren
az egyik nagy probléma, hogy az un. hazai hozzaadott érték a magyar exportban kb.
20 szazalék, ami termelési profiltol és cégtdl fuggden 5 és 50-60 szazalék kozott
szorodik. Vagyis az export importtartalma atlagosan 80 szazalék. Ezt a 80 szazalékot
- nyilvanvaldan az ar, a mindsé€g €s egy€b versenyképességi tényezOk messzemend
figyelembevétele mellett - jelentOsen lehetne mérsékelni, ami nemcsak a kulkeres-
kedelem egyenstlyat javitana tovabb, hanem a magyarorszagi befektetéseket is €lén-
kiten€. A foglalkoztatasi helyzeten is erOteljesen javitana, valoszintleg a regionalis
kulonbségeket is csokkentené, hiszen nem minden tevékenység Osszpontosulna a
nagy ipari kozpontokba. Ez a feladat nem oldhaté meg egyik naprol a masikra, de
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erre érdemes pénzt aldozni. A harmadik teruletet azok a magyar kis- €s kozépvalla-
latok alkotjak - itt mar inkabb magyarokrol beszélek -, amelyek vissza tudndk
szerezni a belso piac egy részét a kulfoldi termékekkel valo versenyben. Ez vonatko-
zik az €élelmiszeriparra €s szamos fogyasztasi cikkre. Meg kell nézni, hogy erre hol
van es€ly. Azt azonban hangsulyozom, hogy nem ,buy-Hungarian” tipusu protekcio-
nizmus alapjan, hanem ha ezek a vallalatok valoban arban, mindségben, szallitasi
hataridében ugyanazokat a felté€teleket tudjak teljesiteni, mint az importcikkek jelen-
legi szallitoi. Negyedszer tamogatando a versenyképességet erdsité kornyezet, amibe
beleértendo a fizikai €s a versenyképes szellemi infrastruktura fejlesztése, a kozigaz-
gatas hatékonyabba tétele, nem utolsosorban pedig a tarsadalom tudati allapotanak
jelentOs javitasa, mert felelosségteljes €s jovoorientalt tarsadalmi tudat és viselkedés
nélkiil nincs fenntarthato gazdasagi versenyképesség sem.
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