NOVAK ZSUZSANNA

ROBERT J. BARRO ES A KOLTSEGVETESI TULKOLTEKEZES

Robert J. Barro, a Harvard Egyetem professzora foként a gazdasdagpolitika
makrookonomiai modellezése teriiletén elért eredményei alapjan ismert a
kozgazddszok Rorében. Tevékenysége kiterjed mind az elméleti, mind pedig
az empirikus kRutatasok teriiletére. Jelen tanulmdny Barro azon kRutatdsainak
feltételezéseit és eredményeit 6sszegzi, amelyek a ricardoi ekvivalenciaelvbol
kiindulva a Roliségvetési politika elméletét magyarazo ujszeri eredményeR
kibontakozdsdt segitették el6. A 80-as években az Egyesiilt Allamok magas
koltséguetési hianya szdmos kozgazddszt Oszténzott hasonlo témdji elmélet
kidolgozdsara. Mivel hazdnkban szinte mindennapos vita forrdsa a ROlség-
vetési hidny tilzott mértéke, ami veszélyezteti a monetdris kozosségben valo
részvételiinket, kiilonosen érdekes és idoszeri annak dtteRintése, hogy ho-
gyan gondolkodik egy modern kozgazddsz a koltséguetési hiany okairol és
kovetkezményeirol.

BEVEZETES

A koltségvetési fegyelem kérdése ma mar szinte minden europai szaklapban a Gaz-
dasagi és Monetaris Unio feltételrendszerével Osszefiiggésben mertl fel. Sokkal
kevesebb sz0 esik arrol a koltségvetési tulkoltekezésrdl, amelynek kiigazitasa a 80-as
években az Egyesiilt Allamok kormanyanak és kozgazdaszainak okozott komoly fejto-
rést. Az ujklasszikus kozgazdasagtan lucasi vilaga megkérddjelezte a kormanyzati
beavatkozas hatasossagat, kilonosen a fiskalis politika eredményességét cafolta.
Barro [1979, 1986] jelen tanulmanyban bemutatott makrookonoémiai modelljei - ha-
sonlo alapokra helyezve a gazdasagpolitika elméleti megkozelitését - foként a kor-
manyzati koltekezés hosszu tavi hatasat vizsgaljak. A kozel hetven évet (1916-1982)
atfogo empirikus elemzés az egyestlt allamokbeli koltségvetési deficit kialakulasat
el6idézo valtozok idGsorara épiilt, amelyen beliil, tobbek kozott, megkiilonboztette
a szokasos kormanyzati kiadasok €s az atlagon feluli tételek hatasat a hianyra. Az
Egyesiilt Allamokra és az Egyesiilt Kiralysigra vonatkozo, a korabbi évszazadokra
kiterjedd vizsgalata alapjan nem vetette el a kormanyzati kiadasok gazdasagpezsdit6
szerepét, ebben az értelemben szembehelyezkedett Lucasszal €s a keynesianus koz-
gazdak allaspontjahoz kerult egy szerény l€péssel kozelebb. Barro azonban meg-
cafolhatatlanul klasszikus alapokrol érvel, felidézi és ujraértékeli a ricardoi ekviva-
lenciaelvet, 0sszegzi az azt tamado kritikakat és kovetkeztetéseivel akaratlanul is a
klasszikusokat dicséri. Barro szerint ugyanis Ricardo egykori tantételét nem
melldzhetjik, ha a kormanyzati kiadasok modellezésére toreksziink - ha nem is fel-
tétleniil pozitiv, de legalabb normativ kozgazdasagtani 0sszefliggésként szamolnunk
kell vele.

Az 1944-es sziiletést Robert J. Barro eredetileg fizikusnak késziilt, ma mint a Har-
vard Egyetem professzora foként a gazdasagpolitika makrookonomiai modellezése
tertiletén elért eredményei alapjan ismert a kozgazdaszok korében. Tevékenysége
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kiterjed mind az elmé€leti, mind pedig az empirikus kutatasok teruletére. Palyafutasa
kezdetén részt vett a Walras-Keynes-i ,egyensulytalansag” makrookonomiajanak ku-
tatasaban. Herschel Grossmannal az arupiac és a munkapiac egyensulyara épiilod
atfogo makromodelleket készitett, amellyel hozzajarult a 70-es években korvonalazo-
do, a keynesianustol eltérd feltételrendszerbdl kiinduld makrookonomia kialakulasa-
hoz.

Az elmélettorténetben wjklasszikus Rozgazddszként tartjak szamon. Szakitva a
keynesi gyokerekkel a 70-es évek kozepén csatlakozott a racionalis varakozasok tanat
hirdetd elméleti iranyzathoz, amely arra a feltételezésre €pit, hogy a gazdalkodo ala-
nyok varakozasaik megfogalmazasanal szamba veszik az 0sszes rendelkezésre allo in-
formaciot, igy a pénzmennyis€g, a gazdasagi novekedés mutatdinak ismeretében
meglehetdsen pontosan becstilik az inflaciot. Két f6 tanulmanya igazolja ezen irany-
zathoz valo elkotelezédését: az 1974-ben megjelent irasa a ricardoi ekvivalencia-
hipotézisrol, valamint a pénz semlegességérol 1976-ban irt cikke. Ez utobbival az Gj-
klasszikus Lucas €s Sargent altal képviselt iranyvonalat vezette tovabb.

A 80-as évek elejétdl D. Gordonnal a monetaris politika €s az inflacio osszefiiggé-
s€t elemezte, ennek soran az un. dinamikus inkRonzisztencia jelenségét vizsgalta,
azaz a kormanyzat (illetdleg a jegybank) valamint a gazdasag résztvevoinek egymas
viselkedését figyelembe vevo 1épéssorozatanak eredményeképpen kialakulo inflacio
jdtékelméleti magyardzatdt. A kutatasok alapjan a két kozgazdasz arra a kovetkezte-
tésre jutott, hogy amennyiben a kozponti bank eltér az elére bejelentett inflacios c€l-
tol a munkanélkiiliség csokkentése érdekében, a gazdasiag alanyai - szamot vetve a
jegybank hiteltelen inflacios politikajaval - a bejelentettnél szisztematikusan
magasabb inflaciot épitenek be varakozasaikba, €s ezaltal az inflacié magasabb érté-
ken all be, mint azt a kormanyzat tervezte.

Barro elméleti kutatasait a koltségvetési politika, a monetaris politika €és a gazda-
sagi novekedés témajaban empirikus vizsgalatok soraval igazolta. A redl tizleti ciklu-
sok (Real Business Cycles) és a neoklasszikus novekedési elmélet fejlodését nyomon
kovetve legutobbi miuvei a gazdasagi novekedés forrasainak meghatarozasara ira-
nyultak - a 90-es években szamos orszag példajan keresztiil vizsgalta a gazdasagi fej-
lettség eltéro szintjének magyarazataul szolgalo jelenségek mibenlétét.

1. A RICARDOI EKVIVALENCIAELV ES CAFOLATAI

A kozgazdasagtani Osszefuggésrendszerbdl jol ismert, hogy a tulzott koltségvetési
koltekezés milyen gazdasagi kovetkezményekkel jarhat egyttt: a deficit felsrofolja a
kamatlabakat, a megnovekedett kamatlab csokkenti a beruhazasi kedvet, egyben a
jelenbeni keresletet is, a csokkend kereslet hatasa pedig el0bb-utobb a gazdasagi no-
vekedés hanyatlasaban nyilvanul meg. Zart gazdasag esetén a magangazdasag beru-
hazasi tevékenysége szenved csorbat, nyitott gazdasag esetén a deficitet a kulfold is
finanszirozhatja, igy a megnovekedett kormanyzati kiadasok hatasa a folyo fizetési
mérleg hianyanak novekedésében csapodik le.

Ricardo szerint a koltségvetési hiany nem befolyasolja a keresletet, azaz teljesen
mindegy, hogy a kormanyzat magasabb adokat vet ki a magangazdasag alanyaira vagy
pedig vallalja a magasabb hianyt és a tobbi gazdasagi szerepld (haztartasok, vallala-
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tok, kulfold) megtakaritasaibol finanszirozza a megnovekedett adossagallomanyt.

Végtelen idohorizontot alapul véve, az un. ricardoi ekvivalenciaelv tehat legegysze-

ribben ugy ragadhat6é meg, hogy a teljes kormdnyzati koltekezés jelenértéke meg-

egyezik a teljes kRormdnyzati bevétel jelenértékével. Ez a megfogalmazas lehetové
teszi a ricardoi elv formalizalt - matematikai eszkozrendszer segitségével torténd -
megjelenitését is.

Ricardo fenti feltevését a kozgazdasagtani irodalom szamos ponton cafolta. Biral-
tak a végtelen id6horizontra vonatkozo feltevést, felhivtak a figyelmet a tékepiaci to-
kéletlenségekre, azokra a bizonytalansagokra, amelyek a jovobeli jovedelem és adok
nagysagat érintik. Szamos kozgazdasz felvetette, hogy az adok milyenségének is érde-
mes figyelmet szentelni, hiszen nem mindegy, hogy jovedelemfiiggd vagy pedig egy-
0sszegl adok beszedése révén fedezi az allami koltségvetés kiadasait. Keynes kovetdi
Ricardoval szembehelyezkedve azzal érvelnek, hogy a klasszikusok megallapitasai
kizarolag teljes foglalkoztatas esetén helytallok, kényszerti munkanélkiiliség mellett
ezzel szemben érvényesil a kormanyzati kiadasok keresletosztonzd hatasa.

Barro megprobadlt a fenti felvetésekre vdlaszt taldlni, szerinte ugyanis Ricardo
hipotézise, ha feltétel nélkiil nem is fogadhato el, a legjobb kiinduldsi pont a Rolt-
séguvetési politika barmilyen irdnyu kozgazdasagi vizsgdlata esetén.

1. A véges idohorizont korlatozo keretfeltétele az életciklus-modellek [lasd: Mo-
digliani és Brumberg 1954] kozponti felvetése. Ezen megkozelités alapjin a gaz-
dasag alanyai csak az €lettartamuk soran felmeriilé adoterheket veszik szamba,
igy az adott személy fogyasztisa adocsokkentés hatisira megnovekszik, adonove-
lés hatasara pedig lecsokken az adott €letciklus soran. A tobbletadoteher egy
része azonban varhatolag a gazdasagi alany é€letciklusa lezarta utan jelentkezik,
igy valoban el6fordulhat, hogy a gazdasagban nem képzddik a koltségvetési hiany
finanszirozasanak megfelel6 mértékli maganmegtakaritas.

Barro 1974-ben irott tanulmanyaban kifejtette, hogy a koltségvetési hiany csak
abban az esetben csokkenti a nemzeti megtakaritas nagysagat, amennyiben az
adott generacio atharitja az adoterhet az 6t kovetd nemzedékre. Barro szerint a
valosagban az egyének gondolnak utédaikra és a nemzedékek kozotti transzferek
révén ellensulyozzak a koltségvetési tulkoltekezésnek a jovo nemzedéket sujto
vagyoncsokkentd hatasat, illetve amennyiben a fiatalabb nemzedék élvezi a szu-
leik idejében megalapozott jolé€tet, Ok karpotoljak az idésebb generaciot a tarsa-
dalombiztositas hianyossagaiért. A feltevés mogott az a gondolat huzodik meg,
hogy az egyéneket egy nagyobb csaladi kozosség részeként vizsgaljuk, akik egy-
ben a nemzedékek kozti transzferhalozat adomanyozoi vagy kedvezményezettjei.
Igy aztdn a haztartasok a jovébeli adok teljes sorozatat tokésitik, tehit véges élet-
tartamuk ellenére végtelen idotavra terveznek. A ricardoi eredmény a fentiek
alapjan megallja a helyét, mégpedig azért, mert az emberek altruista modon segi-
tik egymast nemcsak vagyon orokiil hagyasa révén, hanem aktiv €letszakaszukban
pé€ldaul a gyermekek oktatasi koltségeinek atvallalasaval is.

2. Sok kozgazdasz vélekedik ugy, hogy a hitelpiaci tokéletlenségek vizsgalata az al-
lamhaztartasi hiany kozgazdasagi elemzésének elengedhetetlen osszetevdje [lasd
pé€ldaul Mundell 1971]. Ebben az esetben azt felt€telezziik, hogy egy zart gazda-
sag tOkepiacan mas hitelkamatlabat hataroznak meg az allamadossagot (jeloljik
ezt r-rel) és megint mast a magangazdasag egyes szerepldit illetéen (legyen ez
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utobbi 7). Nyilvanvalo, hogy ez esetben r'> r. Ekkor a gazdasag alanyait két cso-
portra oszthatjuk: az A csoport tagjai (nagyvallalatok, nyugdijpénztarak €s né-
hany maganszemély) ugyanazon az r kamatlabon juthatnak hitelhez, mint az al-
lam, mig a B csoport tagjai (kisvallalatok, valamint a haztartasok nagy része) -
kell6 fedezet hianyaban - a magasabb 7' kamatlabon vehetnek csak fol hitelt. Mi-
vel a B csoport tagjai magasabb kamatlabbal szembestilnek, ezaltal idépreferenci-
ajuk alapjan a jovobeni fogyaszidst részesitik elonyben €s magas beruhazasi
hatirhozamot varnak el. Igy adocsdkkentés esetében - amikor a B csoport elSre-
hozza fogyasztasat - O0sszess€gében az aggregalt maganmegtakaritas a kivantnal
kisebb mértékben novekszik, gyarapodasa elmarad a koltségvetési hiany novek-
ményétdl. Az A csoport szamara tehat meg kell, hogy emelkedjen a kamatlab
ahhoz, hogy hajlandok legyenek atvallalni a megnovekedett allamadossagot, a
csoport tagjaival szemben érvényesiil a kiszoritasi hatas mind a fogyasztasi, mind
pedig a beruhazasi cikkek piacan. Ezzel egyidejlileg a B csoport jovobeni fogyasz-
tasara vonatkozo id6preferenciajanak rataja és a beruhazasoktol elvart hatarhoza-
ma csokken, azaz r' értéke kozeledik r értékéhez, igy B kiadasai A-€hoz képest
megnovekednek. Azt azonban, hogy a két hatas ereddje az 0sszkereslet, illetve a
tOkeallomany volumenét hogyan érinti, nem lehet elére meghatarozni. Az ered-
mény semmiképpen sem semleges, igy csorbitja a ricardoi hipotézis alkalmazha-
tosagat.

Barro belatja, hogy az el6bbi 0sszefliggés fennallasa esetén a kormany hozza-
jarulna a tOkepiac hatékonysaganak javulasihoz, kozvetit€se révén kapcsolatot
hozna l€tre a hitelpiac kulonb6z6 kockazata gazdasagi szerepldi kozott (hiszen az
A csoport hitelezné a B csoportot.) Egyes kozgazdaszok szerint [lasd Yotsuzuka
1987] valojaban a kormanyzat hitelpiaci beavatkozasa mit sem valtoztat a hitelpi-
ac magangazdasagi jellegén, azaz kulonbo6z6 kockazati jellemzdvel leirhato cso-
portok kulonb6z6 kamatlabak mellett vehetnek fol hitelt. Ilyen esetben a kor-
manyzat tobbletadossaga kovetkeztében az azonos kockazati sajatossagokkal ren-
delkez befektetOk pénzeit kozos alapba Osszegytijté maganhitelpiac kedvezo fel-
tételek mellett nyujtott hiteleit veszi at, azaz nincs redlgazdasagi hatasa. Barro te-
hat arra a kovetkeztetésre jut, hogy a kormanyzat tokéletlen hitelpiacok esetén
csak akkor tud a ricardoi elv érvényesiilése ellen hatni, amennyiben mashogy -
ebben az esetben akar jobban - menedzseli a hitelpiacot, mint a magangazdasag.

3, Az egyes gazdasagi alanyokat sujto jovobeli adok bizonytalansdga egyben azt is
jelenti, hogy egy jelenbeli adocsokkentést kovetd jovobeli adoteher-ndvekedés
diszkontalt €rtéke kisebb sullyal esik latba az adott egyén netto vagyonanak becs-
lésekor, €s az igy jelentkez6 vagyonnovekmény a jelenben tobbletfogyasztasra
0sztonoz [lasd Buchanan és Wagner 1977]. Ebbdl az 6sszefliggésbdl ismételten
arra kovetkeztethetiink, hogy ha a kormanyzat megnovekedett kiadasait adok he-
lyett koltségvetési hianybodl finanszirozza, csOkkennek a nemzetgazdasiag adott
idOszaki megtakaritasai.

Az elobbivel teljesen ellentétes eredményre vezet Chan [1983] gondolatme-
nete egyOsszegl (mas néven atalany-) adok esetén. Feltéve, hogy a biztositasi piac
nem képes kezelni a relativ adokockazatot, megnd az egyes adofizetdknek a jévo-
beli rendelkezésre dallo jovedelemmel kapcsolatos bizonytalansdga, ami a jelen-
beli fogyasztas csokkentéséhez, a megtakaritas noveléséhez vezet, a gazdasagi sze-
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replok atvallaljak a tobbletadossagot, hiszen ezzel fedezhetik jovobeni adokocka-
zatukat.

Jovedelemfiiggd adok esetén, az adokulcs mindenki szimara ismert értéke
mellett (legyen ez az egyszerliség kedvéért T), a biztositasi piac eddig feltételezett
viselked€sét alapul véve, a jovobeli rendelkezésre allo jovedelem marad az egyet-
len bizonytalansagi tényez6. Mivel koltségvetési hiany esetén a jovObeli T mértéke
novekszik, a kormanyzat atvallalja az egyének jovobeli rendelkezésre allo jovedel-
mét illetd kockazat egy részét. Ilyenkor valoban né a jelenbeli fogyasztas, €s a
megtakaritas kisebb mért€kben bdvil, mint amekkora az adocsokkentés jovede-
lemnoveld hatasa.

Miné€l jobban kihat a jovobeli atlagos adoteher nagysaga a jovobeli rendelke-
zésre allo jovedelemmel kapcsolatos bizonytalansagra, annal nagyobb lesz a jelen-
beli nemzeti megtakaritas Osszege. Ettdl fliggetlentl Osszességében az eredmé-
nyek ricardoi értelemben nem feltétlen tekinthet6k semlegesnek.

4. Sokan tamadjak a ricardoi elvet keynesidnus néz6pontbol, azzal az indokkal, hogy
a feltételezés csak teljes foglalkoztatottsag esetén all fonn. Amennyiben kénysze-
ru munkanélkuliség jellemzi a gazdasagot, és mindenki a koltségvetési deficit po-
zitiv jOl€ti hatasara szamit, az Osszkereslet kibovulése megnoveli a kibocsatast €s
a foglalkoztatast, ezaltal valoban novekszik az emberek joléte. Raadasul szamos
olyan racionalis varakozasok szerinti egyensuly talalhato, ahol a jolét emberek al-
tal észlelt novekedése egybeesik annak valos novekedésével.

Barro szerint a standard keynesi elemzés hibas alapokon nyugszik. Szerinte
nem helytallo a keynesi modellek azon feltételezése, hogy minden esetben, ami-
kor az emberek jolétiik javulasat érzékelik, valoban gazdagodnak is. Azon model-
lek esetében, amelyeknél a gazdasag altalanos egyensulya munkanélkuliség ese-
tén is 1étrejon, nehezen allapithatéo meg barmiféle 6sszefiliggés a ricardoi megko-
zelités és a munkanélkuliség viszonylataban.

5. Szamos vitas kérdést vet fel, hogy hogyan befolyasolja a koltségvetési hiany alaku-
lasat a kormanyzat adoemelési illetve adocsokkentési lépésének idozitése. Ha jo-
vedelemfiigg6 adokat vet ki a kormanyzat, az adé mértékétdl fliggden valtozik az
emberek hajlandosaga, hogy mennyit dolgozzanak illetve termeljenek.

Tegytik fel p€ldaul, hogy a jelenbeli munkajovedelemre kivetett adorata mér-
téke, T, csokken és a késObbi idoszakban vart rata, T, mértéke pedig megemel-
kedik. Ez tulajdonképpen azt jelenti, hogy a jelenbeli deficithez a jovOben akkora
szufficit tarsul, amely megakadalyozza, hogy az allamadossag mértéke a kovetkezd
idoszakokban megvaltozzon. Ekkor a haztartasok jelen iddszakban a vartnal tob-
bet, a jovoben pedig annal kevesebbet lesznek csak hajlandok dolgozni. Mivel az
adoteher-valtozas nem é€rinti a kiadasokat, a fenti jelensé€g kedvezéen hat a nem-
zeti megtakaritasra az els6 id6szakban €s kedvezotlentil a masodik idGszakban.
Hasonl6an kedvez6 tendenciak érvényesiilnek az elsé idGszaki kamatlabakra néz-
ve zart gazdasagban, mig a folyo fizetési mérleg hianyanak csokkenését tapasztal-
juk nyitott gazdasagok esetén. Az eredmény ugyan racafol az altalanos kozgazda-
sagtani vélekedés szerinti 0sszefliiggésekre, mégsem tekinthetd ricardoi értelem-
ben semlegesnek.

Olyan gazdasagokban, ahol - a ricardoi esettel ellentétben - érvényesil az
adok jovedelemtorzito hatiasa, meghatarozhatd a koltségvetési hiany optimalis
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palyaja, ami egyben az adok megfelelo idozitését felt€telezi - v€li Barro. Ezzel egy-
ben eljutunk az idézett kozgazdasz megoldasi javaslatahoz - az adokisimitas (vagy
adokiegyenlités) politikajahoz, amelyre a kovetkezo fejezetben térek ki részlete-
sebben.

2. AZ ADOKISIMITAS MODELLJE

A gyakorlatban gyakran a ricardoi esettdl eltéré modon valoban ellensulyozni kell az
adok gazdasdgi folyamatoRat torzito hatdsdt. Ennek a problémanak kezelésére fo-
galmazodott meg az optimadlis adopolitika elmélete, mint a kormanyzati adossagke-
zelés elméletének egyik terulete.

A koltségvetési hiany megfelel6 iddzitésével a kormanyzati kiadasok ingadozasa
és a valtozo adoalap ellenére az adoratak idében kozelitdleg allando szinten tartha-
tok, azaz kiegyenlithetOk. Ez persze nem jelenti azt, hogy minden esetben a konstans
adokulcs jelenti az optimalis megoldast, a munkajovedelemre kivetett ado rataja pé€l-
daul akkor alakul kedvez6en, ha egytitt mozog az tizleti ciklussal. Ekkor az ad6 id6-
ben valtozo - gazdasagi hanyatlas idején a normalisnal magasabb, fellendiilés esetén
annal alacsonyabb - mértéke erdsiti a koltséguetési hidny anticiklikus hatdsdit.

Az adok idobeni kiegyenlitésére €épulé megkozelités tovabbi megfontolasokhoz
vezet, ha az allamadossag nominalis értékét vessziik alapul. Amennyiben a koltségve-
tésért felelds szerv céljai kozott az adoratak jovobeli palyaja és egy€b realvaltozok
szerepelnek, az allamadossag realértéke fuiggetlen az inflacios varakozasoktol. Ebben
az esetben azonban az inflacios varakozasok nagymértékben befolyasoljak a nomina-
lis koltségvetési deficit alakulasat, amelyet a kormany nominalis kotelezettségeinek
valtozasaként, azaz hagyomanyos modon veszink szamba. (Ezen tényezld szerepe
természetesen elhanyagolhato, ha kizarolag readlmutatokat vizsgalunk.)

Barro 0sszességében az adok kiegyenlitésén alapulo elv mellett tor landzsat, de
azt maga sem tudja eldonteni, hogy ezt a kovetkeztetést normativ kRozgazdasdgtani
vagy pozitiv kozgazdasdgtani eredményként érdemes-e szamon tartani. Mivel az al-
tala alkalmazott, a fenti elvnek eleget tevo modell adatokkal is igazolhato, jobb meg-
oldas hijan, pozitiv kozgazdasagtani eredményként teszi kozkinccsé.

2.1 BARRO ADOKISIMITASOS MODELLJE

Adokisimitason alapulé modell alkalmazasakor, tokéletes eloreldtdst feltételezve
konstans adoratat kapunk egyensulyi megoldasként. A valdsagot jobban kozelitd
eredményhez jutunk, ha felté€telezziik, hogy a kormanyzat kiadasainak illetve a nem-
zeti jovedelem nem vart valtozasaval kapcsolatos informacio az adoratak elére nem
latott felulvizsgalatat teszi szuikségess€. Amennyiben megengedjuk, hogy a bizonyta-
lansdg megjelenjen a modellben, az adoratak viselked€se kozelitOleg random walk
folyamatot kovet.

Barro [1979, 1986] a fenti megfontolason alapulé modellje keretén beliil a kolt-
ségvetési deficitet meghatarozo tényezoket elemzi. Feltételezi, hogy a racionalis fo-
gyaszto - a keynesi felfogassal ellentétben - a kotvényeket nem tekinti vagyontargy-
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nak, hanem az allam jelenbeli adossagat sajat jovobeni adokotelezettségeként €rté-
keli.

Barro két f6 egyszertsito feltételezést vezet be a deficitet meghatarozo egyenle-
tek felirasakor az egyes tényezok jobb elkulonithetdsége végett: (1) az adokulcs ha-
tarratdja minden idészakban az atlagos adokulcs (id6ben nem valtozo) figgvényé-
ben fejezhetd ki, igy a hatarratak idében valtozatlan értéke egyben az atlagos ado-
kulcsok egyensulyi €rtékét is megadja. (2) A gazdasag adokoteles realjovedelme az
adott iddszakbeli GNP egy meghatarozott hanyada. Mivel Barro az inflacios adot a
pénztulajdonra kivetett adoként €rtelmezi, 6sszevonja mas elvonasokkal, elkuloni-
tett kezelését nem tartja sziikségesnek.

A kormanyzat exogén modon adott, determinisztikus, adott id6szaki realkiadasai-
nak osszessé€gét g(t)-vel, a real GNP adott hanyadat képviselo valos adoalapként hasz-
nalt ugyancsak determinisztikus valtozot y(¢)-vel, a kezdeti real adossagallomanyt
b(0)-val, valamint a jovedelemre kivetett atlagos adokulcsot T -val jelolve megkapjuk
a kormany koltségvetési korlatjat:

o0

[e@y@)edt = | g(t)e "dt +b(0) D

0

ebbdl kifejezhetd az atlagos adokulcs konstans értéke:

Tg(t)e”dt +b(0)
T=0— 2
_[ y(t)e"dt
0

(amennyiben az ado atlagos hatarratajat megado figgvény idében nem valtozik).

A realkamatlabat allandonak tekintjik (r értéke adott). Amennyiben g(?) koltség-
vetési kiadas, €s a valos adoalapként hasznalt real-GNP y(?) trendértékeket kovet, ér-
teékik allando »n titemben nd, valamint a trend€rtékek palyajat a kovetkezo egyenle-
tek adjak meg: g*(1)=g*(0)e™ és y*()=y*(0)e™, akkor a trendérték és az aktuilis val-
tozo jelenértéke megegyezik, azaz g*(0)-ra €s y*(0)-ra fennall a kovetkezo két feltétel:

g (0 =(r—n)]gr)e"ds
YO =(r=m)| y(o)e " dr 3

Ekkor a (2) és (3) egyenletbdl felirhato a stabil atlagos adokulcs képlete:

g +(r—n)b
y*

T= €Y
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Az adokulcs tehat megegyezik a gazdasagra normal esetben jellemz6 koltségve-
tési realkiadasok €s a reiljovedelem hanyadosaval, ahol a koltségvetési kiadasok tar-
talmazzak az ado utan fizetett kamatterhek azon részét, amelyet a gazdasagi noveke-
dés nem képes finanszirozni.

A foly6 deficit, mely jelen esetben megegyezik a kamatkoteles real-adossagallo-
many valtozasaval (db/dt-vel) a kovetkezOképpen adhato meg:

db . .
u o=l s omp gy b ©

El6bbi egyenletbdl leolvashato, hogy az adossag valos értéke akkor novekszik, ha a
kibocsatas elmarad a vart, trendszerd ért€kétdl (azaz y/y*<1). Az egyenlet elso tagja
tehat megmutatja a bevételkiesésbol eredd deficitnovekmény értékét, amelyet a
kibocsatasi rés €és a koltségvetési realkiadasok szorzataként kapunk meg. (Az ado-
kulcsok idObeni stabilitasat feltételezve ez az Osszetevl egységnyi szorzotényezdvel
szerepel, ha azonban a kormanyzat kiilon adokulcsot allapitana meg recesszio ese-
tén, akkor az egyné€l magasabb szorzotényez6 utalna a koltségvetési hiany eroételje-
sebb anticiklikus hatasara.)

Az osszefuggés masodik tényezdje (g-g*) azt mutatja meg, hogy az atlagtol eltérd,
idészakos kormanyzati koltekezés hogyan hat a deficit alakulasara (az egyszeres
szorzo itt is az adokisimitasra utal.) Az egyenlet utolso tagja az adossagnak a gazda-
sag atlagos novekedésével megegyezo utemi novekedése hatasat szamszerusiti.

Barro szamos gyakorlati kérdést felvet, hogy az absztrakt modellt kozelitse az
empirikus vizsgalatra is alkalmas egyenletrendszerhez. TObbek kozott megvizsgalja,
hogy hogyan modosulna a deficitet magyarazo Osszefiiggés, ha g(1) €s y(t) értéke
idében bizonytalan palya mentén valtozna €s ezaltal g* és y* értéke is bizonytalanna
valna. Uj informacié g* és y* hossza tava értékeivel kapcsolatban arra készteti a
kormanyzatot, hogy modositsa az atlagos adokulcs mértékét. Ez azt jelenti, hogy az
ado igazodik a kormanyzati kiadasok €s a jovedelem nem vart valtozasaihoz, de az
adokiigazitas elOjele €s mértéke nem jelezhetd elGre. Barro szerint az adokulcs ido-
beni ingadozasa martingale folyamatot kovet. Néhany esetben persze az adokulcs
valtozasa jol elOrejelezheto, p€ldaul ha recesszio idején €rtéke a normalisnal alacso-
nyabb, a gazdasagi visszaesést lezaro iddszakokban adonovekedést észleliink, a habo-
rus id6szakokban pedig a magasabb adoteher fokozatosan csokken, amikor a gazda-
sag visszatér normalis palyajara.

Az elmélet nem jeloli ki a jovedelemardnyos adossdag optimdlis célértékét. Valoja-
ban az dllamadossag mértéke az nb magyarazo valtozo alkalmazasan tal nem befolya-
solja az 0sszefuiggést. Az persze konnyen belathato, hogy az allamadossag magas kez-
déértéke magasabb atlagos adokulcs meghatarozasat feltételezi, ami kedvezdtlen
jelenség, de semmiképpen sem jelenti azt, hogy a kormanynak éveken at szufficittel
kell zarnia a koltségvetést az adossag visszafizetése érdekében, hiszen ezt csak ugy
fedezhetné, ha erészakosan felsr6folna az adokulcsokat a kozelitdleg allando adote-
herhez szokott gazdasagban. A gyakorlatban valojaban ugyis azt tapasztaljuk, hogy a
kormanyzati kiadas aktualis értékének a trendszeritdl valo eltérése békeid6ben illet-
ve valsigmentes id6szakban inkdbb negativ értéket vesz fel (azaz g-g*<0). Igy az
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allamadossag jovedelemaranyos €rt€ke békeidoben csokkend iranyt vesz, hirtelen
megugrasa csak haborus id6szakban tapasztalhato.

Ez ideig eltekintettiink az drszinvonal valtozdasdnak adossdagra gyakorolt hatd-
satol. Amennyiben az arszinvonal palyaja ismert, a real allamadossag novekedését az
(5) egyenlettel irhatjuk le. A nominalis értéken mért allamadossag (B) novekedését
az (5) egyenleten tal az inflacio (M) mértéke is befolyasolja. A nominalis deficitet -
az (r-n)b tag elhagyasaval - az eddigiek alapjan a kovetkezOképpen hatarozhatjuk
meg:

9B wimBr-2ypg + P(g-g") ©)
dt y

ahol P az arszinvonalat jeloli.

Az egyenlet szerint nem tlnik indokoltnak, a nominalis ad6ssig nem vart inflaci-
oval torténd kiigazitasa, igy T-t helyettesithetjuk a vart inflacioval € -nel.

Mivel a vart inflacio novekedésével a kamatlab névleges értéke valtozik, ilyenkor
- feltéve, hogy a realkamatlab vart €rtéke (») tovabbra is adott - a kormanyzat
megnovekedett kamatterheit potlolagos kotvénykibocsatassal finanszirozza (nem
pedig adokkal). Ekkor a redlkamatlab modosulasa okozhat nem vart valtozast. Ha ez
csak idOleges, hatasa megjelenik az (r-n)b kifejezésben, amennyiben allandosul, a
kamatlab valtozasat az adokulcs egyszeri kiigazitasa kiséri, de a deficit szintje valto-
zatlan marad.

A kamatlab é€s a koltségvetési hiany kozti 0sszefiiggés bovebb kifejtése érdekében
Barro kiilon vizsgalja az adossag id6beni atiitemezésénél a szelvényhozam, illetve a
hosszu tava kamatlabak valtozasanak mind a névleges kotvényarfolyamra, mind
pedig a piaci arfolyamra gyakorolt hatasat. Jelen tanulmany terjedelme nem teszi
lehet6vé ezen elemzések részletes bemutatasat.

Az empirikus modell magaban foglalja az eddig felsorolt valtozok egytittes vizsga-
latat, felhasznalja a GNP-aranyos adossag, a vart inflacio, a kibocsatasi rés, a nem vart
kormanyzati kiadasok €s a kamatlab-valtozas mutatojat is a koltségvetési hiany hosz-
szu tavu viselkedésének elemzésére.

2.2 AZ EMPIRIKUS MODELL

Barro az 1916 és 1982 kozotti idészak éves adataival becsiilte empirikus egyenletét,
amely a kovetkez6 format Olti:

B - B B B

t t-1 :ao( t-1 )_'_aln.te( t-1 )+

Py, Py, Py, @)
+a,YVAR, + a,GVAR, +a,RVAR, + u,

Ahol:
B az Egyesiilt Allamok korminyanak kamatoz6 (névleges vagy piaci értékén
vett) adossagallomanya (amely kizarolag a maganszektor kezében 1€évo allampa-
pirokat tartalmazza);
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II¢ (a fogyasztoi arindexen alapulo) vart inflacios rata, amelyet két megel6z6 év
inflacios ratajaval €és a pénzmennyiség novekedésének (M,) egy évvel késlel-
tetett €ért€ékével kozelitett Barro, azaz: 7T,=b,+b ,T,_,+ b,T, ,+ b 3, €, ahol
€, hibatag;
YVAR=(1-y,,)(g,yp, a ciklikus viltozo, amelynél a kibocsatasi rés mérését
az Okun-tOrvény segitségével becsli: 1-y,/y,*= K(Ut—0,054), ahol U, a mun-
kanélkiliség aktudlis ratdja, 5,4% pedig a mintaperiodus természetes munka-
nélkiliségének a medianja;
GVAR=(g,~8,)/y, az id6szakos koltségvetési real-tulkoltekezest adja meg;
RVAR pedig a kamatlab valtozasanak hatasat mutatja.
Jol megfigyelhetd, hogy az egyes valtozokat a nominalis GNP aranyaban veszi szam-
ba, igy magat a nominalis deficit ért€két is a GNP aranyaban fejezi ki (ezzel a hibatag
okonometriailag elfogadhato - kozelit6leg homoszkedasztikus - viselkedését bizto-
sitja).

Az elobbiekben ismertetett inflacios egyenlet kulonb6z6 torténelmi korsza-
kokban eltér6 modon magyarazta a valos inflacio értékét. A masodik vilaghabora
utani idészakban az inflacio pozitivan korrelalt a korabbi €vek inflacios ratajaval
€s a monetaris valtozo novekedésével, mig az azt megel6z6 iddszakokban gyakran
ennek ellenkezdjét tapasztalta a modellalkoto. A killonboz6 inflacios egyuitthatok-
nak megfeleléen két részperiodus kiilonboztethetd meg, az egyik az 1920-1940
kozotti éveket, a masik az 1916-1919, 1941-1942, 1950-1982 kozotti idGszakokat
foglalta magaba. Erdekes, hogy a hdborus idészakok inflacios jellemz6i sok szem-
pontbol hasonlitottak az legutolsé békebeli iddszakban megfigyelt adatok viselke-
désére. Természetesen az inflacio variancidja a 80-as évekre nagymértékben lecsil-
lapodott.

A kormanyzati kiadasok normalistol valo eltérését foként a haborus id6szakok-
ban lehetett kimutatni, a tobbi idészakban féként becslési hiba kovetkeztében ado-
dott hasonlo eredmény. Magas deficit leginkabb a haboruk idején, illetve azokban
a recesszioval terhelt idészakokban alakult ki, amikor a munkanélkiiliség atlagon
feliili magas értékéhez magas koltségvetési kiadas tarsult. A ciklikus valtozé magas
ért€kébdl a deficit anticiklikus hatasara, valamint az adokulcs recesszio idején ta-
pasztalhato, atlagosnal alacsonyabb mértékére lehetett kovetkeztetni. A kamatlab
valtozasanak deficitre gyakorolt hatasa nehezen értelmezhetd, ezért a tobb
valtozatban elkészitett becslés némelyike ez utobbit figyelmen kiviil hagyta.

Az 1950-1982 kozott vizsgalt adatok segitségével becsiilt deficit €s a valos adatok
kozti kapcsolat alapjan elmondhato, hogy az 50-es években a kormanyzati kiadasok
atlagon feluli értéke, 1969 o6ta pedig leginkabb a vart inflacio mértéke befolyasolta
legszamottevobb mértékben a deficit alakulasat. Az egyenlet alulbecsiilte az 1975-
1976-0s gazdasagi valsagot, de jol kozelitette az 1981-1982-es recessziot. Az utobbi
évek adatait a kormanyzati kiadasok atlagtol valo eltérése nem magyarazza, a mutato
elhagyhato az egyenletbdl.

Barro nemcsak a koltségvetési hiany eredetét vizsgalta, hanem kiilon hangsulyoz-
ta azoknak az elemzéseknek a gyakorlati relevanciajat is, amelyek a koltségvetési
tulkoltekezésnek a gazdasagi novekedésre, a kamatlabra, valamint a folyo fizetési
mérlegre gyakorolt hatasat vizsgaljak. A tanulmany hatralevo részében errdl készitet-
tem rovid osszefoglalast.
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3. A KORMANYZATI VASARLASOK HATASA A KIBOCSATASRA

Barro ujklasszikus kozgazdaszként is elfogadja, hogy a kormanyzati fogyasztas €s
beruhazas valoban - ugyan igen korlatozott mértékben €s foként kulonleges gazda-
sagi események bekovetkeztekor - 0sztonzdoleg hathat a gazdasagi folyamatokra.

A témaban megfogalmazott korabbi kozgazdasagi allaspontok koziil a keynesia-
nus makrookonomia a kormanyzati vasarlasok keresletosztonzé hatasat hangsulyoz-
za, ami a nemzeti jovedelem é€s foglalkoztatas boviil€ését vonja magaval. Bailey [1971]
szerint a kormanyzati kiadasok expanzios hatasat ellensulyozza, hogy a kormanyzati
javak €s szolgaltatasok kozeli helyettesitéi a maganjavaknak. A kormanyzati va-
sarlasok id6szakos béviilése egyben uzleti ciklusok kialakulasihoz vezethet, mivel a
munka €s a termelés két iddszak kozti (intertemporalis) helyettesités€t okozhatja
[Hall 1980]. Ez az intertemporalis hatds nem egyezik meg azzal a kinalati oldalon
tapasztalt hasonlo jelenséggel, amelyet - tObbek kozott - Lucas [1975] értelmezett
¢€s amelyek kivalto okai altalaban a monetaris valtozok alakulasaval kapcsolatos téve-
dések. Az allam aktiv gazdasagi szerepvallalasa mellett sz0l, hogy a k0zosségi szolgal-
tatasok termeld maganberuhazasok inputjaul szolgalhatnak.

Barro elemzése megkiilonbozteti a szoRdsos (permanens) Rormdnyzati vdsdarld-
sok és az attol eltéré mérték idoszaki kiaddsok realgazdasagi kovetkezményeit (a
kibocsatas és a realkamatlab-adatok megfigyel€se révén).

3.1 A KORMANYZATI VASARLASOK HATASANAK MODELLEZESE

Legyen r a gazdasagra jellemz0 altalanos vart real hitelkamatlab €s tegyuk fel, hogy a
fogyasztok koltségvetése kiegyensulyozott, akkor » novekedése:
a jelenlegi fogyasztasi keresletet (C?-t) és a szabadidé iranti keresletet csokken-
ti, azaz a haztartasok (amelyek ez esetben az egyszeriség kedvéért a teljes ma-
gangazdasagot képviselik) egy késObbi idopontra halasztjak fogyasztasi kiada-
suk egy részét;
a munkakinalat aktudlis szintjét noveli, és ezaltal az arupiaci 6sszkinalat (Y3) po-
zitiv iranya elmozdulasat eredményezi.
Ha a kormanyzati koltségvetés egyensulyban van: G,=T), ahol eltekintiink a kamatfi-
zetési kotelezettségektol, és az egyosszegl adok transzferekkel csokkentett alloma-
nyat vessziik figyelembe, akkor megkapjuk a kormanyzat adott idészaki koltségveté-
si korlatjat. (Ez a tanulmany, terjedelmi okokbol, nem részletezi a jovedelemado al-
kalmazasa esetén fennall6 O0sszefliggéseket.)

Feltételezziik, hogy az egyensuly hosszu tivon is fennall, azaz a végtelen idéhori-
zonton vizsgalt adok jelenértékének 0sszege megegyezik az ugyanazon idétavra sza-
mitott kormanyzati vasarlasok jelenértékével, mely utobbi megadhato, mint:

- G
G=r r_ 8
; (1 + r) ®
ahol a G megegyezik a minden idészakban azonos (0rokjaradékként viselkedd) kor-
manyzati kiadas értékével. Ha adott a kamatlab, a G hosszu tavua €rtékének egységnyi
valtozdsa egységnyi, ellentétes iranyu viltozast kell, hogy eléidézzen a C4 (Y5-nel
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csokkentett) értékében, amennyiben eltekintiink a fogyasztasi kereslet idobeni at-
litemezésétdl. (Mivel a fogyaszto/termels koltségvetési korlatja: C4-T=Y5)) Tehat a
kormamnyzati kiaddsok csokkentik a permanens jévedelmet.

A kormanyzati kiadasok két f6 tipusanak meghatarozasa megkonnyiti az arupiaci
hatasok szétbontasat. A kozkiadasokbol fedezett javak egy része a haztartasok hasz-
nossagat noveli, ezek a javak maganforrasbol is elballithatok, tehat piacukon a terme-
16k versenyeznek, €s kozeli helyettesitoi a fogyasztoi Riaddsoknak. Ilyen kozjavak
pé€ldaul a parkok, konyvtarak korhazak, autopalyak stb. A kormanyzati vasarlasok
masik része a termel6 beruhazasok szamara inputot jelento szolgaltatasok (illetve
koztes javak), melyek a to6keberuhdzdsok kRozeli helyettesitoi. Ide tartoznak az allam
klasszikus feladatainak ellatasara létrehozott kozjavak, amelyek tartalmazzak a jog-
szabalyalkotast, a védelmi rendszer, a rendOrség mukodtetését, €s a kozoktatast stb.

Tegytik fel, hogy a kormanyzati kiadasok kozvetlentl befolyasoljak a fogyasztok
hasznossagat. Ekkor (az egy fére jutd) kormanyzati kiadasok (G, minden egysége,
amely fogyasztoi igényeket szolgal, megegyezik a fogyasztasi kiadas tort részével
(0 G). A haztartasok hasznossiga az adott id6szak hatékony fogyasztasatol (C*) fligg,
azaz:

C*=C,+0G,ahol0<6=<1 ©)

Ha a korabbiakban leirt permanens jovedelmi hatast szamszerusitjik, akkor (az
allando6 6sszegl kormanyzati kiadas) G egységnyi valtozasa (0-1) G egységgel modo-
sitja a fogyasztok permanens jovedelmét. Nem szabad elfeledkezni azonban a
kormanyzati szolgaltatasok masik fajtajarol, amelyek termelési raforditasként MPG-
szeresére novelik az arupiaci kinalatot, Y5-t, ahol az MPG a kormdmnyzati kiaddsok
hatartermékét adja meg (MPG < 1). Ha eltekintiink mas inputok hatartermékének a
kormanyzati kiadasok hatasira bekovetkez6 modosulasatol, G Osszességében
(0+MPG-1)-szeresével csOkkenti a permanens jovedelmet. Ez a mérték nem pozitiv,
de egységnyinél kisebb, ha fennall a 0 <0 + MPG < 1 Osszefiiggés.

Az arupiaci egyensulyt a kovetkez6 0sszefiiggés fejezi ki, ahol tovabbra is eltekin-
tiink a magan beruhazasi tevékenységtol, és egyosszegu adokat feltételeziink (a ke-
resletet-kinalatot befolyasolo valtozok els6 derivaltjanak eldjelét mutatja a valtozok
alatti elgjel):

Y=Cl(..,r, G, O+G=Y(.,r, G, G) (10)
QISIC) H®HE®

1. Ekkor - mint ahogy az el6z6ekben lattuk - a kormanyzati kiadas kiszorit6 hatasa
a fogyasztasra: G (0 + MPG -1) <1, ahol 6 G a kormanyzati vasarlasok fogyasztas-
noveld, MPG x G pedig realjovedelem-noveld hatasa. Mivel G permanens értékii
novekedését nem koveti a kamatlab megvaltozasa, ezért mivel G pontosan
(1-6-MPG)-szeres tObbletkeresletet okoz, a fogyasztas illetve kormanyzati vasar-
las egyiittes hatdsa az arupiacra éppen kioltja egymast: (AYP-AY?) =0.

2. Mas eredményhez jutunk, ha a kormdnyzati kiaddsok értéke idbészakosan vdlto-
zik. Ekkor a G nagysagu egyszeri kiadasnovekményt (az adok jovedelemtorzito
hatasat elkeriilend6) kamatozo6 allamadoéssaggal fedezik és igy nem csokkentik a
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haztartasok permanens jovedelmét adokkal. Mivel fennall a ricardoi ekvivalen-
ciaelv: a hianybol fedezett koltségvetési vasarlasok novekedésének hatasa meg-
egyezik az adoteherbdl fedezett ugyanilyen Osszeg hatasaval. Az egyszeri kor-
manyzati tulkoltekezés (G) noveli az arupiaci keresletet €s az egyensuilyt csak a
kamatldb névekedése dllithatja helyre. Mivel az adott idészaki fogyasztis (C%)
csOkken, viszont a megnovekedett munkakinalat (intertempordlis hatds) kovet-
keztében az arupiaci Osszkinalat megugrik, a kormanyzati kiadasok végul is
0sztonzodleg hatnak az output béviilésére. Ez a hatas annal nagyobb, minél kisebb
a 0, minél nagyobb az MPG értéke, illetve, hogy a fogyasztasi és Osszkinalati fiigg-
vény kozil az utobbi mennyivel kamatrugalmasabb. A kormanyzati kiadasokra ku-
16n6sen hadikonjunktira idején jellemz6 az alacsony fogyasztisi hanyad (0) €s a
magas termelékenység (MPG). A hatas nem multplikativ jellegid, idoben lecseng.
A kormanyzati vasarlasok kapcsan kirajzolodo legfontosabb konkluziok a kovet-
kezok:
A koltségvetési kiadasok iddszakos novekménye valoban szignifikans hatassal
van a GNP alakulasara a jovobeli munkaraforditas jelen munkaraforditassal valo
helyettesitése révén (fOleg a haborus idészakokban, amikor az allam beruhaza-
si tevékenysége szamottevo).
Az arupiaci kinalatot 6sztonz6 gazdasagpolitika nem a Lucas altal feltételezett,
az arszinvonalra vagy mas valtozokra vonatkozo téves €szlelésekbdl szarmazik.
Barro a fenti elven megszerkesztett empirikus modellje alapjan a kormanyzati
vasarlasok pozitiv konjunkturalis hatisa mind az Egyesiilt Allamok 1889-1978
kozott megfigyelt adatai alapjan, mind pedig az Egyesuilt Kiralysag 1701-1918-as
adatsora alapjan kimutathato, bar az eredmény a haborus kiadasokat illetéen
igazolja csak a feltételezést, mas jellegli, békeidOben eszkozolt tulkoltekezés
gazdasagosztonzo szerepe vitatott. A kormanyzati kiadas kamatlabra gyakorolt
hatasat csak az Egyesiilt Kiralysagban sikeriilt kimutatni.

OSSZEGZES

Elméleti eredményeit Barro igyekszik titkoztetni a gazdasagpolitikai dontéshozatal-
lal, akarcsak a politikai gazdasagtan nagyjai két-harom szazaddal ezelott. Ahogy a
klasszikus kozgazdaszok biraltak a gabonavamokat, Barro kritikaja nem kimélte sem
a Reagan-, sem a Bush-adminisztracio adopolitikajat. Szerinte a 80-as években vagy
akar a 2001-ben tapasztalhato gazdasagi visszaesést tovabb sulyosbitotta a fokozatos
adocsokkentés, amelyre idejében felkésziilt az amerikai nép. Az emberek beépitik
varakozasaikba a gazdasagpolitikai I€péseket, csak a kormany nem tanul a multbol -
vélte Barro.

Ugy tlinik, korunk kozgazdaszai, bar egyre ujabb modszereket alkalmaznak és
egyre komolyabban veszik a gazdasagi szereplOk racionalis magatartasat, valojaban
visszatérnek a klasszikus feltételezésekhez €s tételekhez. A gyakorlat, az empirikus
igazolas igénye modszertanilag helytallo modellek megszerkesztését koveteli meg,
de a tarsadalomtudomany még ma is merithet azon tudosok alkotasaibol, akik egy-
szerre miuivelték a politika, filozofia, erkolcstan, logika tudomanyat. Igy olt j testet a
kozgazdasagi elméletek rendszerében Ricardo ekvivalencia-hipotézise.
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Barro [2002: 13] filozofiaja ugyan némiképp mast sugall. Szerinte mara a koz-
gazdasagtan keritett uralmaba mindent, az erkolcsot, a politikat, a filozofiat és még
az esztétikat is: ,,Véleményem szerint ma a tdrsadalmi kapcsolatok egyetlen meg-
nyilvdanuldsa sem mentes a kozgazdasdgi gondolkoddstol - még a vallds, szerelem,
biintigy és a gyereRuvdllalds kérdése sem. Ezentiil, még a sokak dltal vallott igazsdg
- mint példdul, hogy a szépséget a munkavdllalok érdemteleniil haszndljdk ajan-
lolevélként, vagy hogy a demokrdcia a gazdasdgi névekedés egyik lényeges feltéte-
le — sem szent és sérthetetlen, igy elemzésre szorul... A szellemi tevékenység szabad
tdarsadalomban, mint a miénk, azt jelenti, hogy mindent meg kell indokolnunk és
nem pedig azt, hogy elore eldonitott Rovetkeztetéseket fogalmazunk meg - leg-
alabbis akkor, ha valaki 1j kozgazdasdgi otletekkel felvértezve akarja kezdeni az
uj millenniumot.”
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