PLEIZLER VIOLETTA

A VISEGRADI NEGYEK GAZDASAGI INTEGRACIOERETTSEGENEK
ELEMZESE

Egy orszdg akkor teRinthetd integrdcioéretinek, ha miuRodo piacgazdasdg-
ként funkciondl, versenyképes, makrogazdasdgilag stabil, jellemzi a konver-
gencia és finanszirozhatosdg. A tanulmdny ezen az Ot teriileten elemzi a
visegrddi négyek integrdcioéretiségétl. Az nuj tagdllamok szamdra a csatlaRo-
zds tobb elonnyel jart, mint hatrdnnyal. A visegrddi négyek koziil a Cseh és a
Szlovdk Koztdrsasdg a vizsgdlt teriiletek alapjdn integrdcioérettebbnek tekint-
heto, mint Lengyelorszdg és Magyarorszdg.

1. BEVEZETES

Az Europai Uniohoz valo csatlakozassal a visegradi négyek, koztiikk Magyarorszag is,
torténelmi lehetéséghez jutottak. Az, hogy ezzel a lehetdséggel mennyire tudnak
€élni, a csatlakozasra valo felkésziiltségiiktdl fliigg. Tanulmanyomban a visegradi né-
gyek integracioé€rettségével foglalkozom. Bar az integracioérettségnek tobb vizsgal-
hat6 dimenzidja van: gazdasagi, tarsadalmi, politikai €s intézményi, ebben a cikkben
csak a gazdasdgi integrdacioérettséget [Palankai 2005] elemzem. Az integracioérettsé-
get leginkabb az integraciobol adodo koltségek €s hasznok kiilonbségének az dssze-
hasonlitasaval lehet mérni. Egy orszag akkor tekinthetd integracioérettnek, ha az
integraciobol szarmazo hasznok meghaladjak az integraciobol fakado koltségeket
[Palankai 2010: 9]. Azaz az integracioérettség azt jelenti, hogy az adott gazdasag
képes az integracios formabol fakado elényoket maximalisan kihasznalni, mig az
integracioban valo részvételbdl fakado koltségeket €s hatranyokat minimalizalni. Ha
az integracio elény0s egy orszag szamara, akkor az integracioOban valo részvétel egy-
fajta pozitiv 0sszegu jat€knak tekinthetd [Palankai 2003: 51].

Gazdasagilag egy orszag akkor mindsil integracio€rettnek, ha a kovetkezo jel-
lemz6kkel rendelkezik [Palankai 2010: 9]:
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2. INTEGRACIOERETTSEG AZ ATALAKULASI INDIKATOROK ALAPJAN
Az Eur6pai Ujjaépitési és Fejlesztési Bank 1989-ben alkotta meg az un. ,atalakulasi
indikatorokat”, hogy pontosabban mérni tudja az atalakul6 gazdasagok iparosodott

piacgazdasagokhoz valo felzarkozasat. Az indikatorokat egy négyfokozatu skalan

A dolgozat megjelenését a TAMOP 4.2.2/B-10/1-2010-0023 projekt tette lehetGvé.
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mérik, ahol az 1-es fokozat a tervgazdasag szintjét jelenti, mig 4+ fokozat azt, hogy
az adott orszag piacgazdasagga valt, teljesen felzarkozott az iparilag fejlett orszagok
szintjére, azaz az indikator altal mért teriileten integracioéretté valt [EBRD 2012a].
Az atalakulasi indikatorok tekintetében akkor tekintek egy orszagot az adott tertile-
ten integracioérettnek, ha legalabb a 4-es értéket eléri. Az atalakulasi folyamat elem-
zése azért fontos, mert igy pontos képet kaphatunk arrol, hogy a csatlakozas id6-
pontjara mennyire sikeresen valosult meg az egyes teriileteken a tervgazdasagbol a
piacgazdasagba val6 atmenet [EBRD 2012b].

e —
Ertékpapirpiac, nem bankjellegi... m

Bankreform és kamatlab liberalizacigja

Versenypolitika m Szlovdk Koztdrsasag

Kiilgazdasag és arfolyamrendszer m Magyarorszag

Arliberalizacié .
m Lengyelorszag
Villalai szerkezetvaltas

Kisméretii privatizacié

Nagyméretii privatizacio

Forras: EBRD

1. abra: Atalakulasi indikatorok 2004-ben

2004-re a kulgazdasagtan és arfolyamrendszer, az arliberalizacio és a kisméret(
privatizacio teriiletén Lengyelorszag, Magyarorszag €s a Szlovak Koztarsasag is teljes
mértékben integracioéretté valtak. A versenypolitika teriletén azonban még a viseg-
radi négyek egyik tagja sem tekinthetd teljes mértékben integracio€rettnek, €s ha-
sonlo lemaradas figyelhet6 meg a vallalatszerkezet-valtasban is. A nagyméreti priva-
tizacioban Magyarorszag €s a Szlovak Koztarsasig mar majdnem integracioérettnek
volt tekinthetd a csatlakozas évében, mig Lengyelorszagrol ez még nem volt elmond-
hat6. A bankreformban és a kamatlab liberalizaciojaban Magyarorszag nyujtotta a leg-
jobb teljesitményt, mig a masik két orszagnak voltak még potlando feladatai ezen a
téren. A Szlovak Koztarsasag az €ért€ékpapirpiac, €s a nem bankjellegli pénziigyi intéz-
mények reformjiban még egyiltalin nem volt integracioérett 2004-ben, €s jelentds
lemaradast mutatott a masik két vizsgalt orszaghoz képest is. Az EBRD adatbazisaban
a Cseh Koztarsasagra vonatkozoan sajnos nincsenek adatok.

2.1. VERSENYKEPESSEG

A versenyképesség az integracioérettség egyik nagyon fontos indikatora. A koppen-
hagai kritériumokban is a csatlakozas feltételeként szerepel, hiszen a csatlakozo tag-
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allamnak képesnek kell lenni arra, hogy megbirkozzon az EU kozos piacan mikodo
verseny nyomasaval [Palankai 2010: 10-11]. A versenyképesség mérésére nemzet-
kozi szinten alkalmazott egyik mérészam a nodvekedési versenyképességi index
(Growth Competitiveness Index, GCI), amelynek a segitségével az egyes nemzet-
gazdasagok versenyképességiik szerint rangsorba allithatok. A globalis versenyké-
pességi index harom alindexbdl all, amelyek a gazdasag technikai szinvonalat, a
kozintézmények mindségét €s a novekedéssel Osszefliggd makrogazdasagi feltétele-
ket mérik [Schwab 2002: 19]. Mig a GCI a versenyképesség makrookonomiai 6ssze-
tevoire koncentral, addig a folyo versenyképességi index (Current Competitiveness
Index, CCI) a versenyképesség mikrookonomiai feltételeire fokuszal. A CCI két
alindexbdl tevodik 0ssze, az egyik a vallalatok miikodését, a masik a nemzeti tizleti
kornyezet min0s€gét méri [Schwab 2002: 21].

2001-ben mind a novekedési, mind a folyo versenyképességi indexet nézve a tag-
jelolt orszagok kozil Magyarorszag allt a legjobban, még a mar régebben unios tag-
orszagok koziil Gorogorszagot, €s a folyo index tekintetében Portugaliat is meg-
elézve. A Cseh Koztarsasag, Lengyelorszag €s a Szlovak Koztarsasig majdnem
hasonlo szinten allt versenyképességben egymashoz és Gorogorszaghoz viszonyit-
va. Igy elmondhato, hogy 2001-ben a visegradi négyek versenyképességben integ-
racioérettnek, vagy mar majdnem integracioérettnek tekinthet6éek [Schwab 2002:
15].

A Vilaggazdasagi Forum altal 2011-2012-re kiadott Globdlis versenyképességi
Jelentés gazdasagi fejlettséguik szerint killonb6z6 csoportokba sorolja a jelentésben
szereplO orszagokat 12 vizsgalt gazdasagi tényezo alapjan. A legels6 csoport a ténye-
zovezérelt gazdasdgoké. Ebbe a csoportba azok az orszagok tartoznak, amelyeknek
a versenyképessége az orszag tényezdire, erOforrasaira €pul - példaul a képzetlen,
olcs6 munkaerdre, természeti erOforrasokra. A gazdasag fejléddé€sével, a kovetkezd
versenyképességi szint, amit az orszagok elérhetnek a hatékonysagvezérelt gazdasa-
goké. A versenyképességi fejlettségnek ezen a szintjén mar sokkal hatékonyabb ter-
melési folyamatokat kell kialakitani, novelni kell az eldallitott termékek mindségét.
Az innovdcidovezérelt gazdasagok szintjét elérve az orszagok mar csak 0j és egyedi
termékekkel tudnak versenyezni. Ebben a folyamatban a leginkabb meghatarozo
tényezok a legkifinomultabb termelési folyamatok, €s az 0j innovaciok. A harom
szint kozott van két masik szint, amelyek az atmenetet jelentik az egyes szintek
kozott. Van egy atmenti szint a tényezovezérelt és hatékonysagvezérelt, €s egy
masik atmenet a hatékonysagvezérelt és az innovaciovezérelt gazdasigok kozott
[Schwab 2011: 9-11].

A 2011-2012-es Globalis versenyképességi jelenté€s értékelése szerint a Cseh és
a Szlovak Koztarsasag mar a gazdasagi fejlettség legmagasabb szintjén allnak, azaz
innovaciovezérelt gazdasagoknak mindsiilnek. Lengyelorszag €s Magyarorszag még
nem €ri el az innovaciovezérelt gazdasagi fejlettség szintjét, hanem atmeneti fazis-
ban vannak a hatékonysagvezérelt €s az innovaciovezérelt gazdasag allapota kozott.
[Schwab 2011: 11]

A jovObeni versenyképességet az hatirozza meg, hogy egy orszag mennyit kolt
kutatas-fejlesztési, azaz K+F tevékenységre. A Lisszaboni stratégia eredeti célkiti-
zése az volt, hogy az EU 2010-re €rje el, hogy a tagorszagok unios szinten GDP-jiik
3 szdzalékdt koltsék K+F beruhdzdsokra [Bato-Szent-Ivanyi 2009: 74].
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2. abra: K+F kiadasok a GDP szazalékaban

A Lisszaboni stratégiaban kitlizott c€ltol még az EU27-ek atlaga is jelentésen
elmarad, hiszen az EU tagallamok K+F tevékenységre forditott kiadasa még a GDP
2 szazal€kat sem é€ri el. Az 0j tagorszagok kozul Szlovakia még a GDP-je fél szazalé-
kat sem koltotte kutatasra és fejlesztésre, Lengyelorszag is csak 0,6 szazalékos érté-
ket tudott felmutatni. 1 szazalék vagy afolotti szinten minddssze Magyarorszag €s
Csehorszag koltott kutatas-fejlesztési tevékenységre. A vizsgalt szamok alapjan kije-
lenthetd, hogy nem csak a lisszaboni cé€loktol, de az EU atlagatol is messze jarnak az
Uj tagallamok ezen a tertileten.

Egy orszag versenyképességét erdsen befolyasolja, hogy milyen az iizleti kornye-
zet a vallalkozasok szamara, milyen akadalyok allnak a vallalkozasok hatékony mu-
kodésének utjaban. A Vilagbank altal évente kiadott Doing Business jelentés 183
gazdasagot rangsorol 10 témaban elért eredménytiik alapjan. A Vilagbank altal
kiadott felmérés a kovetkezé tizleti kornyezetet befolyasold tényezdket vizsgalja
[Doing Business Report 2012: 62]:

m vallalkozas inditasa,

m épitési engedélyek elintézése,

m hitelhez valo hozzajutas,

= tulajdonjog bejegyzése,

m befektetOk védelme,

m adofizetés,

® hataron atnyulo kereskedelem,

m szerzOdések kikényszerithetdsége,

m csOGdhelyzet megoldasa,

m elektromos dramhoz jutas.

A visegradi négyek kozul 2011-12-ben a Szlovak Koztarsasag biztositotta a leg-
jobb 1tizleti és szabalyozasi kornyezetet, igy a 183 orszag koziil a 48. helyet érte el.
Magyarorszag nem sokkal lemaradva az 51. helyet szerezte meg. Lengyelorszag és a
Cseh Koztarsasag az elsé két orszag mogott valamivel lemaradva a 62. és a 64.
helyen végzett a rangsorban [Doing Business Report 2012: 6].

Azt, hogy egy orszagban milyen tényezOk gatoljak leginkabb a vallalkozasok
tevékenységét azt 2011-2012-es Competitiveness Reportbol tudhatjuk meg.
A valaszadokat 15 tényezOrol kérdezték meg. A villalkozasi tevékenységet legin-
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kabb befolyasolo tényezOnek 2 orszag eset€ben a korrupcio bizonyult, amely a
megkérdezettek szerint komoly gatja az uzleti €letnek a Cseh Koztarsasagban €s a
Szlovak Koztarsasigban. Magyarorszag kivételével az Osszes orszagban komolyan
korlatozta a cégek miikodését a nem hatékony kormdnyzati biirokrdcia. Az adoza-
si szabalyokat a Cseh Koztarsasagban, Lengyelorszagban és Magyarorszag esetében
emlitették a megkérdezettek a harom legfontosabb gatlo tényezd kozott. A magas
adokulcsok leginkabb Magyarorszagon befolyasoltak a vallalkozok eredményessé-
gét. A korlatoz6 munkatigyi szabalyozast Lengyelorszag és a Szlovak Koztarsasag
esetében tartottak problémanak a megkérdezettek. Magyarorszag esetében a legna-
gyobb probléma a finanszirozasi forrasokhoz valo hozzaférés volt, ami akadalyozta
a vallalkozasok sikeres miikodését [Schwab 2011: 160, 200, 296, 318].

2.2. A GAZDASAG TELJESITMENYE

A makrogazdasagi stabilitds kialakulasanak és hosszu tava fenntarthatosaganak az
egyik feltétele a stabil, hosszu tavon fenntarthato gazdasdgi névekedés, amelynek
egyik elfogadott mérészama a brutto nemzeti termék éves novekedé€si rataja. 2000-
ben a Szlovak Koztarsasagban volt a legalacsonyabb a gazdasagi novekedés, a szlo-
vak gazdasag GDP-je korulbelul 1,5 szazalékkal noétt. Ezzel szemben a visegradi
négyek tobbi tagjaban és az EU15-0k tagallamaiban 4 szazalék koriili volt a rata. A
visegradi négyek - Magyarorszag kivételével - egészen a 2008-ban kitort gazdasagi
valsagig joval nagyobb éves real-GDP novekedést €rtek el, mint az EU15-0k. Magyar-
orszag gazdasagi novekedése mar a valsag el6tt megtorpant, 2007-ben a magyar
GDP egyaltalan nem ndtt. Ezzel ellentétben a szlovak gazdasag 2007-ben 10 szaza-
1€k folotti novekedést ért el. 2009-ben a gazdasagi visszaesé€s az 0sszes kozép- €s
kelet-europai tagallamot erdsen €rintette, a legnagyobb mértékben a magyar GDP
esett vissza, majdnem 7 szazalékkal. Lengyelorszag ugyanakkor a valsag ellenére is
kozel 2 szazalékkal novelni tudta a GDP-jét. 2010-t6l a visegradi négyek gazdasaga
ujra novekedésnek indult, Lengyelorszag és a Szlovak Koztarsasag 4 szazalékos real-
GDP novekedést ért el. 2012-re az Eurostat ujra visszaesést var, de az varhato, hogy
Magyarorszag kivételével a masik harom orszag az régi tagallamok atlaga feletti gaz-
dasagi novekedést fog elérni.
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3. abra: A real-GDP novekedési rataja 2000 és 2013 kozott
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Az inflacio nemzetkozileg elfogadott novekedési mértéke altalaban 2-3,5 szaza-
1€ék. [Palankai 2006: 310]. 2004-ben elég széles skilin mozgott az inflacios rata az
kozép- és kelet-europai orsziagokban. A csatlakozas évében a legmagasabb, 7 szaza-
1€k koruli pénzromlas Magyarorszagon €s a Szlovak Koztarsasagban kovetkezett be,
mig a legalacsonyabb értéket a Cseh Koztarsasag érte el, ahol ez még 3 szazalék sem
volt. A legmagasabb atlagos inflacios szintet Magyarorszag mutatta 2004 és 2011
kozott, mindossze egyetlen évben, 2005-ben érte el a 4 szazalék alatti értéket. 2007-
ben 8 szazalék felett volt az inflacié Magyarorszagon. 2008-ban mindenhol megug-
rott a rata az el0z6 évhez képest, az eurot hasznalo gazdasagok inflacioja is meg-
ndtt. Az eurdzona pénzhigulasi szintjét leginkabb a Cseh Koztarsasag €s a Szlovak
Koztarsasag kozelitette meg, 2011-ben is ebben a két orszagban volt alacsonyabb az
inflacio mértéke, mint az eur0zona orszagaiban, az 0sszes Uj tagorszagban maga-
sabb volt a rata. A fenntarthato inflacios rata nemzetkozileg elfogadott mértékét
hosszabb tavon a legtobb kozép- és kelet-eurOpai Uj tagorszag nem tudta teljesiteni,
ez tobbnyire csak a cseh €s szlovak gazdasagnak sikertilt.
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4. abra: Az inflacios rata valtozasa 2004-2011

2.3. MUNKANELKULISEG ES FOGLALKOZTATOTTSAG

A rendszervaltas el6tt a munkanélkiiliség jelensége nem létezett a kozép- és kelet-
europai orszagokban. A transzformacios recesszio azonban magaval hozta a magas
aranyd munkanélkiiliséget, ami a piacgazdasagba valo atmenet egyik koltsége volt.
A nagy munkanélkiiliség pedig mindenképpen az integraciobol fakado elédnyok
kihasznalasanak egyik korlatja lehet [Palankai 2010: 17].

Az EU hosszu tavu atfogo gazdasagi programjaiban az utobbi években kiemelt
prioritasként kezeli a foglalkoztatas kérdését. A 2000-ben meghirdetett Lisszaboni
stratégidban az EU meghatarozta, hogy 2010-re az altalanos foglalkoztatottsagi rata-
nak el kell érnie a 70 szazal€kot, a nOk foglalkoztatottsagi ratdjanak meg kell halad-
nia a 60 szazalékot, az idésebb kort munkavallalok foglalkoztatottsaganak pedig el
kell érnie az 50 szazalékot [Europai Bizottsag 2007]. Az Europa 2020 program c€l-
kitiizései is hasonldé mértékben ambiciézusak a foglalkoztatas terén. Az EU a 20-64
éves korosztalyba tartozo népesség 75 szazalékat szeretné bevonni a foglalkoztatot-
tak korébe [Bato-Szent-Ivanyi 2010: 80].
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5. abra Foglalkoztatottak aranya 2000-2010

Az elmult évtized adatait szeml€lve nyilvanvalo, hogy mind az EU régi, mind 4j
tagallamainak a foglalkoztatottsagi rataja jelent6s mértékben elmarad a Lisszaboni
stratégia, illetve az EU 2020 program kittizott foglalkoztatasi c€ljaitol. Az uj kozép-
és kelet-europai tagallamokban a foglalkoztatottsagi rata alacsonyabb, mint az
EU15-0kben, egyediil Csehorszagban éri el a foglalkoztatasi szint a régi tagalla-
mokét. A visegradi négyek koziil a foglalkoztatottak aranyanak novelésében a leg-
jobb eredményt a lengyelek érték el a 2000-es években. 2010-ben Magyarorszagon
volt a legalacsonyabb a rata, mig Csehorszagban a legmagasabb. Lengyelorszagban
2008-ban kiemelked6éen megnétt a foglalkoztatottsagi arany, majd a kovetkezd
években kissé visszaesett, ami a gazdasagi valsagnak is betudhato.

1. tablazat: Munkanélkiliségi adatok 2007-2011
(a munkaképes koru lakossag aranyaban, szazalék)

2007 2008 2009 2010 2011
Cseh Koztarsasig 5,3 4,4 6,7 7,3 6,8
Lengyelorszag 9,6 7,1 8,2 9,6 9,7
Magyarorszag 7.4 7.8 10,0 11,2 10,9
Szlovak Koztarsasag 11,1 9,5 12,0 14,4 13,4
EU15 7,1 7,2 O 9,6 9,7

Forras: Eurostat

2007-ben, az utolso valsagmentes évben az 0j tagorszagok tObbségében alacso-
nyabb volt a munkanélkiiliségi rata, mint a régi tagallamokban, kivéve Lengyelor-
szagot €s a Szlovak Koztarsasagot, Magyarorszag pedig majdnem elérte az EU15-0k
munkanélkuliségi szintjét. A valsag hatasara mindegyik orszagban nétt a munkanél-
kuliség, 2009-2010-ben a Szlovak Koztarsasigban emelkedett a legnagyobb mér-
tékben.
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2.4. KONVERGENCIA

A konvergencia a sikeres integracio egyik fontos eléfeltétele. Nagy fejlettségbeli
kulonbségek esetén az integraciobol fakado elédnyok nagyon egyenldtlentil oszla-
nak el. Sz€lsoséges fejlettségbeli killonbségek esetén elképzelhetd, hogy a csatlako-
z6 orszag szamara az integracio elédny-hatrany mérlege negativ lesz. A keleti kib6vi-
téssel az Europai Union belili fejlettségbeli kiilonbségek nagyon megndttek, a leg-
fejlettebb és legfejletlenebb unids tagorszagok, mint példaul Dania €s Bulgaria
kozott 4-5-sz0r0s fejlettségbeli kiillonbség van. Ahhoz, hogy példaul Magyarorszag
15-20 év alatt fel tudjon zarkozni az unios atlaghoz, ahhoz évente 2-2,5 szazalékos
novekedési tobbletet kellene produkilni az EU atlagos novekedési szintjéhez
képest [Palankai 2006: 313-314].

A tagjelolt allamok konvergencidjanak a mérésére az egyik legjobb mérdszam a
vdsarloero-paritdson szdmitott GDP. Az 6. dbra az egy fore juto, vasirloeré-parita-
son mért GDP-t mutatja a tagjelolt orszagokban, az EU27-ek atlagahoz viszonyitva.
1995-ben Csehorszag az unios atlag tobb, mint 70 szazalékat érte el, ezzel pedig a
legjobb eredményt produkalta az Uniohoz csatlakozni kivano orszagok kozil. 2010-
re a visegradi négyek novelni tudtak az egy fore es6 GDP-jiket az EU27-ekhez
képest. A legkomolyabb felzarkézast a Szlovak Koztarsasagnak sikertlt elérnie, az
EU atlag 47 szazalékarol 74 szazalékara valo novekedéssel. 2010-re Magyarorszag és
Lengyelorszag is elérték az unids atlag 60 szazalékat. Az egy fére juto, vasarloero-
paritason mért GDP alapjan megallapithatd, hogy a vizsgalt kozép- €s kelet-europai
orszagok megkezdték a felzarkozasukat az Europai Unio tobbi tagorszagahoz. Az
EU15-0k elonye 1995 és 2010 kozott valamelyest csokkent az EU atlagahoz képest.

m1995
2000
m 2005
m2010

Forras: Eurostat
6. abra: Vasarloers-paritason mért GDP a tagjelolt orszagokban 1995 és 2010 kozott

Egy masik tertilet, ahol az 0j EU tagallamok konvergenciajat mérni tudjuk, a gaz-
dasag szerkezete. Ugyanis a konvergencia egyik jelének tekinthetd, ha az Gj tagor-
szagok gazdasagi szerkezete hasonlova valt a régi tagallamokéhoz. A mezdgazdasd-
gi szektor a GDP kevesebb, mint 2 szazalékat adja az EU régi tagallamaiban. Ezt az
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aranyt leginkabb a cseh gazdasag kozeliti meg, ahol a mezdgazdasag GDP-hez valo
hozzajarulasa szintén 2 szazalék. A visegradi négyek tObbi tagorszagaban a mezo-
gazdasag 4 szazalékkal jarul hozza a GDP-hez. A régi tagallamokban a GDP kozel
egynegyed részét allitja eld az ipari szektor. Az 0j tagorszagokban a Cseh Koztarsa-
sagban és a Szlovak Koztarsasagban a legnagyobb az ipari szektor aranya, ezekben
az orszagokban a GDP 35, illetve 38 szazalékat termeli meg. Lengyelorszagban és
Magyarorszagban az ipari szektor a bruttdé nemzeti termék kortulbelil 30 szazalékat
allitja eld. A fejlettebb nyugat-europai orszagokban a GDP kozel haromnegyedét a
szolgdltaté szektor adja. Magyarorszag és Lengyelorszag GDP-jének a 65 szazalékat
a szolgaltatasi szektor allitja el. A Cseh €s a Szlovak Koztarsasag GDP-jében a legki-
sebb a szolgaltatasok ardnya a tobbi régios orszaghoz viszonyitva. Osszességében
megallapithato, hogy az 1j tagallamok gazdasagi szerkezete még nem vdlt teljesen
hasonlova a régebbi tagallamokéhoz. A szolgaltatasok aranya még egyik 4j tagal-
lamban sem éri el a régi tagallamok szintjét. A cseh és a szlovak gazdasagban jelen-
tOsebb az ipari szektor szerepe, mint a tobbi régios tagorszagban vagy az EU régeb-
bi tagallamaiban.

80,00% -
70,00% + 60,00%
60,00% -
50,00% -
40,00% A
30,00% A
20,00% -
10,00% 1% ’
0,00% —

m Viez6gazdasag

m Ipar

W Szolgaltatas
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7. abra: A GDP szektor szerinti 0sszetétele 2010-ben

2.5. AZ EU BOVITESENEK HATASA A REGI ES UJ TAGALLAMOKRA

Az Eurdpai Bizottsag a 2004-es bdvités utan egy évvel készitett jelentésében ugy
talalta, hogy a csatlakozasnak mind a régi, mind az 0j tagallamok a nyertesei. Az 0j
tagillamok GDP-jének atlagos novekedési szintje 5 szazalék volt a 2004-ben. Az
ujonnan csatlakozott orszagok netto haszoné€lvezoi voltak az EU kozos koltségveté-
sének, kozel kétszer annyit kaptak a koz0sségi koltségvetésbol, mint amennyit befi-
zettek abba. A régi tagallamok f6leg a kereskedelem révén profitaltak a csatlakozas-
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bol. A tiz 4j tagallamban az EU15-06k valtak a legf6bb befektet6kké, 2004-ben 13,8
milliard eurot fektettek be ezekben az orszagokban. Az EU ugy becsiilte, hogy a
keleti bovités varhatoan 0,7 szazalékkal fogja emelni az EU15-0k GDP-jének a nove-
kedését [Bruxinfo 2005].

A 2004-es bovitésrdl készilt elsé jelentés szerint az \j tagorszagok gazdasaga
gyorsabban nétt, mint a bévitést megel6z6 5 évben. Magyarorszag volt az egyetlen
olyan orszag, ahol nem volt gazdasagi novekedé€s. A jelentés Magyarorszagot tekin-
ti az integracio egyetlen vesztesének az 0j tagorszagok koziil. Az EU27-ek gazdasa-
ga Osszességében 0,1 szazalékkal gyorsabban ndétt, mint a 2004-es bdvités elott.
A 2008-ban kitort pénziigyi krizis az 0j tagorszagok jo gazdasagi novekedését is
visszavetette, am az 0j tagorszagok atlagosan még igy is gyorsabban novekedtek,
mint a régi tagallamok (EU15-0k). A bdvité€s kovetkeztében az atlagos egy fore juto
GDP 11 szazalékkal csokkent az Europai Unioban. Az uj EU-tagorszagok kiterjesztet-
ték a régi tagallamokkal val6 kereskedelmiiket is, de nagyobb mértékben nétt az Gj
tagorszagok egymas kozti kereskedelmének a mértéke. Az egymassal valo kereske-
delemben a régi tagallamok jobbak ki tudtik hasznalni a komparativ elényoket,
mint az 4j tagallamok [Breuss 2009: 5-6]. Az EU15-0k gazdasagi teljesitményében
nem hozott olyan jelentds novekedési tobbletet az EU keleti kibOvitése, mint az 0j
tagallamokban. Az EU gazdasagi teljesitményének jelentds részét tovabbra is a régi
tagallamok adjak, hiszen az uj tagallamok az EU GDP-jének csak 10 szazalékat adjak
vasarloeré-paritason mérve [Mikroszkop 2006].

Az 4j tagorszagok 200 milliard euronyi to0két vonzottak a gazdasagukba, ami a
gyors gazdasagi novekedés egyik magyarazata. Az 4j tagorszagokba vonzott kumu-
lalt tokedllomany - az EU 2006. majus 3-ai jelentése szerint - elérte az \j tagorsza-
gok GDP-jének a 40 szazalékat. A bearamlo tékedllomany névekedésének f6 forra-
sai pedig a régi tagorszagok voltak [Mikroszkoép 2006].

Bar a 2004-es bovités hatdsara az unié 6ssznépessége csaknem 20 szazalékkal,
a GDP viszont csak 5 szazalékkal nétt [Marjan 2006: 3]. A csatlakozas az EU15-
oknek uj befektetési lehetdségeket jelentett, az Uj tagallamoknak pedig uj munka-
helyeket. A régi €s az 1j tagallamok kozott is nétt a kereskedelem. Az EU fogyasz-
toi szamara sz€lesebb termékkinalatot hozott a keleti bOvit€s, az uj tagallamokban
pedig emelkedett a fogyasztovédelem szinvonala. Raadasul az els6 néhany évben
a bovités koltségei nem haladjak meg az Unio GDP-jének 0,1 szazalékat sem [Mar-
jan 2000: 4].

2.6. FINANSZIROZHATOSAG

Az integracion belili eltéré gazdasagfejlettségi szintek €s gazdasagi szerkezetek
egymashoz kozelitése komoly forrdsokat igényel. A kereskedelmi elonyok egyen-
16tlen eloszlasabol fakado hatranyok miatt pedig felmerulhet a vesztesek karpotla-
sanak a kérdése is. A kozép- €s kelet-europai orszagok csatlakozasaval ndttek mind
gazdasag fejlettségbeli kulonbségei, mind a gazdasag szerkezetbeli eltérései.
A finanszirozhatosag stratégiai fontossagu kérdés az integracio szempontjabol, de
egyben az integracioérettség fontos indikatora is [Palankai 2006: 315]. A finanszi-
rozhat6sag meglétének tobb feltétele van:
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m A hazai tokeforrdsok elérhetdsége, ami azt a képességet jelenti, hogy az adott

gazdasag mennyire képes forrasokat eldallitani a sajat fejlodésének a finanszi-

rozasara.
m A miikodo tokepiacok, amelyek képesek a belsé €s kiils6 forrasokat mozgosi-
tani.

m A koltségvetés dllapota a csatlakozo orszagokban: a kormanyzat képessége,
hogy el tudja-e €rni €s fenn tudja-e tartani a koltségvetési egyensulyt.

m A csatlakozo6 orszag azon képessége, hogy fogadni tudja a kiilfoldi tokét.

2000-ben az uj tagorszagok haztartasainak brutto megtakaritasi szintje nem tért
el jelentds mértékben az europai unios atlagtol. A brutté megtakaritasi rata 11-13
szazalé€k korili szinten mozgott, 2010-re viszont jelentds valtozasok torténtek 2000-
hez képest. Lengyelorszagban €s Magyarorszagon jelentds mértékben csokkent a
haztartasok megtakaritasi hajlandosaga, mig unios szinten ndtt a megtakaritasok
mértéke. 2010-ben a visegradi négyek koziil a Szlovik Koztarsasag haztartasainak
bruttdé megtakaritasi rataja volt a legmagasabb, valamivel 11 szazalék folotti érték-
kel.
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8. abra: A haztartasok brutté megtakaritasi rataja 2000-ben és 2010-ben

A kiulfoldi mikodotoke-befektetések allomanya 1997 és 2005 kozott a visegradi
négyekben jelentds mértékben novekedett. A Cseh Koztarsasagban és Magyarorsza-
gon az FDI stock dllomanya 2005-ben elérte a GDP tobb mint felét, a Szlovak Koz-
tarsasagban és Lengyelorszagban pedig a GDP 30 szazalékat [Bijsterbosch-Kolasa
2009: 34].

2.7. A MAASTRICHTI KONVERGENCIAKRITERIUMOK TELJESITESE

Annak az orszagnak, amelyik csatlakozni akar az eur6zonahoz, két évet el kell tolte-
nie az Europai moneldris rendszer arfolyam-mechanizmusaban, azaz az ERM II
rendszerben [European Comission 2012]. Az arfolyam-mechanizmusban valo rész-
vétel onkéntes, de az eurdovezethez vald csatlakozasnak feltétele. Az ERM II rend-
szer +15 szazalékos arfolyamsavot enged az eurd €s a tagallam nemzeti valutija
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kozott a kozosen megallapitott kozéparfolyam felett €s alatt. A savsz€li beavatkozas
automatikus, a beavatkozas euroban €s az adott tagorszag nemzeti valutajaban tor-
ténik. A devizaintervenciorol az Europai Kozponti Bank és az ERM II-ben részt vevd
nem euroovezeti kozponti bankok kolcsonosen €rtesitik egymast [Europai Koz-
ponti Bank 2006]. A visegradi négyek kozil Szlovikia csatlakozott az ERM II. rend-
szerhez 2005. november 28-an. Az eur6 pedig 2009. januar 1-jén levaltotta a korab-
bi nemzeti valutit, a szlovik koronat, igy a 2004-ben csatlakoz6 10 4j tagallam koziil
Szlovakia vezette be masodikként az eurot Szlovénia utan [European Commission
2012].
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Forras: Eurostat
9. abra: A visegradi négyek allamadossaga és koltségvetési hianya 2010-ben

A visegradi négyek kozil 2010-ben egyediill Magyarorszag nem tudta teljesiteni
az allamadossagra vonatkozo kovetelményt. Magyarorszagnak volt a legnagyobb az
allamadossaga a régios orszagok koziil, a magyar allamadossag a GDP 81,3 szazalé-
kat tette ki, ami tobb mint 20 szazalékkal nagyobb a megengedett szintné€l. A legala-
csonyabb allamadossagot a Cseh Koztarsasag €s a Szlovak Koztarsasag érte el, elOb-
bi orszagban a GDP 37,6 szazaléka, utobbiban 41 szazaléka volt, de 54,9 szazalékkal
a lengyel allamadossag is a megengedett szint alatt maradt. A 3 szazalékos GDP-ara-
nyos allamhaztartasi hianyt egyik orszag sem tudta teljesiteni. Az egyik legmaga-
sabb mértékd a mar eurdovezeti tag Szlovak Koztarsasag 7,7 szazalékos allamhaztar-
tasi hianya volt. Lengyelorszagban hasonlo mértéki lett a koltségvetési hiany 2010-
ben. Mind Magyarorszagon, mind a Cseh Koztarsasagban 4 szazalék felett alakult
az allamhaztartasi hiany, igy ezek az orszagok sem tudtak az erre vonatkozo kritéri-
umot teljesiteni.

Az Europai Kozponti Bank rendszeresen ad ki jelentést a konvergenciarol, azaz,
hogy a nem euroovezeti orszagok hogyan teljesitik a maastrichti krit€riumokat. A
legutobb, 2010-ben megjelent konvergenciajelentés hangsulyozza, hogy a gazdasa-
gi valsag erdsen €rintette a kozép- €s kelet-eurdpai orszagokat. A térség orszagainak
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a gazdasagi novekedése nagyrészt az orszagokba bearamlo kulfoldi mikodotokén
alapult. Az orszagok tObbsége exportorientalt gazdasagpolitikat folytatott, ezért
érzékenyen érintette Oket a kulfoldi kereslet visszaesése. A térség egyes orszagait
er0sebben sujtotta a valsag, ami felerdsitette a mar korabban is meglévo makrogaz-
dasagi egyensulytalansagokat [Convergence Report 2010: 32].

Mind a Cseh Koztarsasagnak, mind Lengyelorszagnak és Magyarorszagnak tul-
zott mért€ékl volt a koltségvetési hianya 2008 és 2010 kozott. A valsag hatasara
mindegyik orszagban jelentd6s mértékben ndtt a deficit. Az ERM II. rendszerbe
egyik orszag sem tudott még bel€pni. A hosszu lejarata kamatok a vizsgalt 3 évben
a Cseh Koztarsasagban voltak a legalacsonyabbak, mig Magyarorszagon voltak a leg-
magasabbak. Az inflacié 2008 és 2010 kozott a Cseh Koztarsasigban csokkent a leg-
nagyobb mértékben, de kissé mindegyik orszagban mérséklodott az inflacios rata
[Convergence Report 2010: 33].

3. OSSZEGZES

Az uj tagallamok bel€pésének hatasara jelentés mértékben néttek az integracion
beliili fejlettségi kiilonbségek. A visegradi négyek €s a tobbi Gj tagallam egyértelm-
en az integracio nyertesei. A régi tagallamok uj piacokra talaltak az uj tagallamok-
ban, az uj tagallamok pedig mar a csatlakozas idé6pontja elétt vonzani kezdt€k a kiil-
foldi muikodotokét, ami jelentdsen hozzajarult a gazdasagi novekedéshez és az
elavult gazdasagi szerkezet modernizalasahoz. Az EU-hoz valo csatlakozas nélkiil
valoszintlileg nem aramlott volna be ennyi kiilfoldi téke a visegradi négyek gazdasa-
gaba €s nem lett volna ilyen gyors a gazdasagi novekedés.

A Cseh és a Szlovak Koztarsasag integracio€rettségben valamivel megeldzi Len-
gyelorszagot és Magyarorszagot, hiszen a legtobb gazdasagi indikator esetében
jobb eredményeket értek el. A 2011-2012-es Doing Business Report szerint a Cseh
Koztarsasag €s a Szlovak Koztarsasag mar innovaciovezérelt gazdasagnak mindsiilt,
mig Lengyelorszag és Magyarorszag még nem érte el az innovaciovezérelt gazdasag
szintjét. A legtobb kulfoldi téke is a cseh és a szlovak gazdasagba aramlott be.
Viszont vannak olyan tertiletek, ahol Lengyelorszag €s Magyarorszag teljesitmény-
ben megeldzik a Cseh Koztarsasagot €s Szlovak Koztarsasagot.

A munkaerdpiaci €s foglalkoztatottsagi helyzetet figyelembe véve elmondhato,
hogy az EU régi tagallamainak foglalkoztatottsagi ratajat leginkabb a Cseh Koztarsa-
sagnak sikerult megkozelitenie, a masik harom orszagban a foglalkoztatottak aranya
az EU15-0khoz viszonyitva alacsonyabb. A munkanélkiiliségi adatok viszont egyik
Uj tagorszagban sem térnek el jelentds mértékben az unios atlagtol.

A maastrichti kritériumokat eddig csak a Szlovak Koztarsasagnak sikertilt mara-
déktalanul teljesiteni, igy 2009-ben az euro lett az 0j fizetGeszkoz a szlovak gazda-
sagban. A valsag hatasara az 0sszes gazdasagban romlottak a makrogazdasagi ada-
tok, az orszagok tobbségének komoly gondot okoz a makrogazdasagi egyensulyta-
lansag. Mindegyik orszagban nétt a koltségvetési deficit €s az allamadossag. A leg-
magasabb allamhaztartasi hiannyal Magyarorszag rendelkezik.

Osszegzésként elmondhato, hogy a tervgazdasiagbol a piacgazdasiagba val6 atme-
net sikeresen valosult meg a visegradi négyekben, ma mar mindegyik orszag gazda-
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saga mukodo piacgazdasagként funkcional. A csatlakozasbol szarmazo eldnyok -
jelenleg ugy tlinik - meghaladjak az integraciobol fakado hatranyokat. A visegradi
négyek kell6en integracidérettek voltak ahhoz, hogy a csatlakozasbol szarmazo el6-
nyoket ki tudjak hasznalni €s az integracionak szamukra tobb haszna, mint koltsé-
ge legyen.

A gazdasagi valsag mindegyik régios orszagot erdteljesen €rintette. A jOvo kér-
dése, hogy valsag utan mennyire sikeresen fog alakulni a konvergencia. Lathattuk,
hogy a koriabban sikeresen integril6dott orszagokat, mint példaul Irorszagot vagy
Spanyolorszagot €s Portugaliat mennyire visszavetette a valsag. A visegradi
négyeknek mindenképpen a makrogazdasagi stabilitas helyreallitasara kell tore-
kednitik ahhoz, hogy mind a real-, mind a nominalis konvergencia utjat sikeresen
tudjak folytatni.
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