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A SOFT POWER SZEREPE AZ EGYESULT ALLAMOK KULTURALIS
HEGEMONIAJANAK EPITESEBEN

A tanulmdny célja az Amerikai Egyesiilt Allamok ,puha erejének” elemzése,
illetve az amerikai értékek jelentoségének bemutatdsa a pluralista demokrd-
cidra alapozott élheto kapitalizmus kialakitdsdaban és fenntartdsaban. A szer-
zZ0 érinti a soft power szerepét az amerikai Rulturalis hegemoniaépitésben,
illetve felvet bizonyos vildggazdasdgi szempontbol relevdns kérdéseket, ame-
lyek megjelennek a vdlsdgtiinetekkel Riizdo nyugati kapitalizmus kurrens
értelmezésérdl folyo értelmiségi diskurzusokban. Osszefoglalja a soft power
kvantifikdldsara irdnyulo erofeszitések eredményeit, majd Ritér a kozdiplo-
mdcia szerepére az orszdagimdzs hatékony menedzselésében.

NYITO GONDOLATOK

Az amerikai értékek modellként torténé targyalasa, azok mas orszagokba, kultarak-
ba valo atiiltetésének vagy akar atultethetOségének kérdése napjainkban hattérbe
szorult a kozéleti diskurzusban nemzetkozi €s hazai szinten egyarant. Ennek oka
tobbrétl. Tobbek kozott a Bush kormanyzat nemzetkozi politikiban gyakorolt mes-
sianisztikus unilateralizmusanak, annak nem eléggé kortiltekinté kommunikacioja-
nak, gazdasagi szempontbol a multinacionalis tarsasagok fejlodo orszagokbeli visz-
sza€léseinek €s azok szervezettebb talalasinak a médiaban, valamint a kapitalizmus
vonzerejének az USA-ban €s az EU-ban zajlo dizorganizacios folyamatokbol adodo
csokkenése, illetve a gazdasagi valsag révén hangsulyosabban feler6sodo latszolag
szolidarisabb é€s altruistabb alternativ értékkészletek (mélyokologia, buddhista gaz-
dasagtan, 4j baloldal, a kinai modell) értelmiségi €s politikai korokon beliili térnye-
résének tudhato be. A Szovjetunio 0sszeomlasat €s a politikai elnyomas megsziiné-
sét kovetd euforikus oromhullam és lendiilet megtorpant, az Egyesiilt Allamokat és
a fejlett Nyugatot sikerre vive €rtékkészlet elsajatitasaba, €letszinvonalahoz €s
erkolcsi mércéjéhez valo felzarkozasba vetett hit elapadt €s sokfeldl hallani olyan
nézeteket, hogy ,a nyugati kapitalizmus” megbukott.

Ez a széles kort értelmiségi kidbrandultsag természetszertleg vezetett el a szé-
lesebb tarsadalmi rétegek attitidvaltozasahoz, jelenleg Magyarorszagon a demokra-
tikus értékek normaképzo erejének helyé€t a csalodottsaggal vegyes zavarodottsag,
Oonidentifikacios krizis €s az utkeresés zirzavara foglalja el. Nehéz nem osztozni
Kornai aggodalmaban, amikor Liberté, Egalité, Fraternité cimu irasaban a demok-
racia proceduralis minimumkritériumainak érvényesiilésérdl a kelet-europai régio
politikai valasztasaiban megjegyzi: ,Nem biztos, hogy a tanulmany allitasa, amely
szerint egyik kelet-eurOpai orszag gydztes politikai ereje €s kormanya sem »cemen-
tezte be magat« tartosan, érvényes marad a jovore nézve is... azOta azonban aggasz-
to jelenségek tapasztalhatok ebben a tekintetben” [Kornai 2011: 189]. A régios
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leszakadasi tendenciakat figyelembe véve ma ismét idoszertinek tiinik az értékkon-
szenzus kialakitasanak kérdése.

A helyzet azért is rendkiviil aggaszto, mert jelzi a helyi értelmiség komoly nehéz-
ségét legfobb feladatanak ellatasaban, hogy segitse a szélesebb tarsadalmi rétegeket
,az €élmények kiegyensulyozott feldolgozasaban”, a valtozasok helyes értékelésében
[Kornai 2007: 110-111]. Eppen ezért - az egykori idealizmust felvalté cinizmus
altal tuzelt sértett provincializmus jelenlegi negativ tendencidjat mérséklendd -
fontos, hogy a jelen €rtelmisége €s politikai elitje felismerje a napjainkban divo
értéksemlegességnek eufemizalt apatia, illetve az ebbdl hasznot huzni igyekvo ,€r-
tékalapu” extrémizmusok €s tarsadalomszervezési otletek - paradox modon - tar-
sadalomrombolo jellegét és annak sziikségszertiségét, hogy tudasit ismét a husz
évvel ezeldtt tarsadalmakat dinamizalni képes konstruktiv elvek és ideak megvalo-
sitasa fel€ forditsa. Ez a feladat az értelmis€g sajat szerepét illetben egyben akar 1ét-
kérdés is lehet, hiszen tekintélyes értelmiségiek tollabol is olyan vélekedések latnak
napvilagot, amelyek szerint az értelmiségi 1€t kizarolag a volt rendszer keretei
kozott volt értelmezhetd, a jelen paradigmaban nem is l1€tezik [Lanczi 2011].

Mindemellett a soft power témaja azért is €rdekes lehet, mert jelen pillanatban
minden jel arra mutat, hogy a soft power kiemelt szerepet jatszik a vilaggazdasag
vezetd szerepéért, €s az ebben kulcstényezd szerepet jatszo emberi meggy6z4dé-
sért folytatott hosszu tava versenyben, amely a jelenlegi kinai €s az orosz propagan-
daban egyértelmuen visszakoszono régi marxista kifejezéssel €lve végso soron ,ide-
ologiai harc”, bar remélhetdleg nem ,ez a harc lesz a végsd”, és a hazai kozbeszéd-
ben azota szinte topossza alakult  keleti sz€1” mégsem sopri el a rendszervaltas min-
den, a demokraciat és kapitalizmust, vagy egyaltalan a konzervativ liberalizmust
érintd nehezen megszerzett vivmanyat.

A Kinai Népkoztarsasag altal propagalt uj ,harmonikus vilagrend” (sic!) egyér-
telmden a washingtoni konszenzus kozgazdasagi keretein tullép6 amerikai paradig-
ma regionalis (Délkelet-Azsia) és globdlis kihivojaként 1ép fel, igy talan érdemes
roviden koriljarni a soft power fogalmat, illetve szamba venni azokat a tényezoket,
amelyek a kovetkezd évtizedek vilaggazdasagi paradigmajat és ezaltal a gazdasagi
aktorok altal hasznalt teret ,puha”, illetve ,strukturalis” [Simai 2007: 76-78] eszko-
zokkel alakithatjak, s amelyek €éppen ezért komoly tranzitologiai relevanciaval is
birhatnak 0j versenyképes imazsuk kialakitasan dolgozo rendszervalto €s feltorek-
v6 orszagok szamara is. A jelen tanulmany célja az Amerikai Egyesult Allamok puha
erejének rovid elemzése, illetve az amerikai értékek jelentdségének bemutatasa a
pluralista demokraciara alapozott €lhet6 kapitalizmus kialakitasaban és fenntarta-
saban. Reményeim szerint sikertl érinteni a soft power amerikai kulturalis hege-
moniaépitésében betoltott szerepét, illetve felvetni bizonyos vilaggazdasagi szem-
pontbdl relevans kérdéseket, amelyek szerepet jatszanak a valsagtiinetekkel kuzdo
nyugati kapitalizmus kurrens értelmezését elemz06 értelmiségi diskurzusokban.

1. AZ ERO REGI-UJ PARADIGMAJA: SOFT POWER

A nemzetkozi kapcsolatok fogalomkészletébe a hideghaboru befejezését koveto-
en Joseph Nye vezette be a soft power fogalmat, mint az dllam hatalmanak azon
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aspektusait takaro koncepciot, amely a befolyasolas legszubtilisabb eszkozei (kul-
turalis vonzerd, ideologia, nemzetkozi szervezetek) révén gazdasagi vagy katonai
erd alkalmazasa nélkiil, azonosuldson €s szimpatian keresztiili meggyo6zéssel éri el
a partnerorszagok egyuttmukodését, illetve az emberek szé€les korének elismeré-
sét [Nye 1990: 188]. A fogalomnak teret ado globalis kornyezetben bekovetkezd
alapvetd valtozasok az er6 hagyomanyos, kényszeritésen alapulo felfogasanak
kiterjesztését indokoltak. Az allamok mellett megjelend nem allami szereplék
révén egyszerre fragmentalodo és kiterjed6 befolyasolas és hatalomgyakorlas, az
informacios és telekommunikacios forradalom kovetkeztében lecsokkend belé-
pési koltségek, az NGO-k révén torténd haldzatosodas, illetve a hagyomanyos
allampropaganda térvesztése Uj eszkoz megalkotasat tette sziikségess€, amelynek
segitségével a narrativa befolyasolhato, az aktorok preferenciai alakithatok €s a
vitarendezési keretek és alternativak intézmények segitségével kijelolhetok.
A soft power tehat nemcsak a hatalom relacios, hanem strukturalis dimenzioja-
ban is kiemelt szerepet jatszik.

Az amerikai hatalomgyakorlas és érdekérvényesités mikéntjének gondolata a
kezdetek ota foglalkoztatja az amerikai vezetést €s €rtelmiséget. A ,hegyen fénylo
varos” (John Winthrop), ,az emberis€g utolso €s legjobb reménye” (Abraham Lin-
coln), illetve a Woodrow Wilson altal az Egyesiilt Allamoknak tulajdonitott kivéte-
lesség-tudat egyszerre szolgalt legitimacios eszkdozként az Egyesiilt Allamok reilpo-
litikai €s gazdasagi érdekeinek megfelel6 1€péseihez €s jelezte azt a reménykedést,
hogy a kétségteleniil temérdek emberi szenvedést is okozo 1épések ezuttal nemes
eszméket szolgalhatnak. A masodik vilaghaboru utani atrendezddést kovetéen en-
nek egyik legé€kesebb példaja Dwight D. Eisenhower elnoki lekoszond beszédében
(Farewell Address) oltott testet, amelyben kifejezte abbéli hitét, hogy az Egyesult
Allamok ,vezet$ szerepe €s presztizse nem kizarolag paratlan anyagi gyarapodasa-
nak, gazdagsaganak és haderejének figgvénye, hanem annak is, hogy miként hasz-
naljuk erOnket a vilagb€ke €s az emberi boldogulas elérésének €érdekében”. A be-
széd azonban nemcsak emiatt bir jelentéséggel, hanem elsésorban azért, mert a
tobbszorosen kitlintetett republikanus haborus ikon felhivta a figyelmet az Gjon-
nan létrejott ,amerikai katonai-ipari komplexum” altal az emberi szabadsagjogokra
€s a helyzetek békés kezelésére jelentett vesz€lyre €s kifejezte aggodalmat emiatt
[Eisenhower 1961 ]. A hatalom keményebb eszkozeinek korlatok kozott tartasa, illet-
ve az amerikai hegemonia joindulatinak propagalasa tehat mar a 60-as évektol
kezdve a kozéleti diskurzus része lett.

A berlini fal leomlasat kovetGen a soft power bevezetése elsGsorban azért valt
sziikségessé, mivel a globalizacio felgyorsulasaval kialakult kolcsonos fiiggdségi
rendszer a katonai fellépést az orszagok tobbsége szamara rendkiviil koltségessé, a
gazdasagi érdekérvényesitést pedig joval komplikaltabba tette. A Szovjetunio Ossze-
omlasaban, illetve az USA altal képviselt pluralista demokracia vilagrendszerré vala-
saban az emberiség szebb, ,civilizaltabb” jovo, a ,torténelem vége” fel€ haladasanak
bizonyitékat felismerni vél0 €rtelmiség optimista attitiidjének megfeleléen a nyers-
anyagokért folytatott gazdasagi-politikai kiizdelmet csokkend fontossagunak tekin-
tett€ék. Ebben az €rtelmezési keretben a geopolitikai aspektusok ideiglenesen veszi-
tettek addigi relative kiemelt jelents€giikbdl, amelyet azonban a szeptember 11-i
események, illetve az abbol szarba szokkend Bush-doktrina igen hamar a diskurzus
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eléterébe emelt. A Bush kormanyzat ,félelemexportja” soran az Egyesiilt Allamok
népszertisége meredeken ivelt lefelé, ami a hatalom kemény aspektusaiban is érez-
tette hatasat, aminek jellegzetes megnyilvanulasa volt az az incidens, amikor a torok
parlament megtagadta az amerikai repul6gépek athaladasat Torokorszag légtere
felett. Ez kétségtelentl koltségesebbé tette a haborut mind gazdasagilag, mind
pedig katonai hat€konysag szempontjabol [Nye 2009], valamint érzékelhetben fel-
szinre hozta a terrorizmus elleni harc ujsutetd taboraban jelentkezd torésvonalakat
bal €s jobboldalon egyarant.

Az Obama-adminisztracio retorikajaban egyértelmien békiilékenyebb és kompro-
misszumkészebb hangot titdott meg €s a kissingeri ingadiplomacia sikere altal a nem-
zetkozi békebroker 70-es években kialakitott szerepére aspiralt, ezért mar a valaszta-
si kampanyban hangsulyt kapott a soft power, illetve annak kemény erdvel torténd
kombinalasa, a smart power. Ezen torekvések, illetve a militans hangnem helyett a
tarsadalmi- és humantOke-akkumulicios ero6feszitésekre (pl. zold energia, K+F,
Obama elnok aktiv jelenléte a kozosségi halozatokon) helyezett nagyobb hangsuly a
kampanyfinisben komoly eredményeket latszottak hozni az Obama-kormany hivatali
idejének elso felében, amit tObb mérvado kozvélemény-kutato c€g kutatasi eredmé-
nyei is alatamasztottak. Az USA népszertisége a vilagon a 2007-es mélyponthoz (28
szazalék) képest 2011-re jelentGsen (48 szazalékra) emelkedett [BBC World Service
Poll 2010], ami novelte Washington nemzetkozi mozgasterét. Nye szerint ennek az a
jelentdsége, hogy a soft power révén javulo nemzetkozi megit€l€s segito, tamogato
kornyezetet (enabling environment) alakit ki. A politikai dontéshozok kisebb belpo-
litikai ellenallassal talalkoznak, ha az Egyesiilt Allamokkal szemben jéindulatd vagy
egyuttmikodo politikat folytatnak, az amerikai TNC-k igy befogadobb kornyezetbe
tudnak beagyazodni. A soft power hasznalatanak mindsége tehat meghatarozza, hogy
az erOtér, amelyben egy orszag gazdasagi-politikai-kulturalis érdekérvényesitési esz-
kozei mozognak, dsztonzo (enabling) vagy bénito (disabling) jellegi-e.

A fogalom azonban - kulondsen az USA demokratizalo allamépitési projektjei-
nek keretében - a kezdetektdl fogva felfokozott vita targyat képezte abban a vonat-
kozasban, hogy mennyiben is ,puhdk” az eszk6zok, amelyekkel Washington harcol
,az emberek szivéért €s elméjéért”, s mennyiben pusztan ,machiavellista mesterke-
dés wilsoni kontosben” [Greenwald 2010]. Egyesek nehezményezik az amerikai
modell erdszakos, ,kinalatvezérelt” rakényszeritésé€t olyan nemzetekre vagy nép-
csoportokra, ahol ennek nem alakultak addig ki a feltételei és a helyi kereslet szem-
pontjainak figyelembevételét szorgalmazzak [Nawaz 2011]. A masik vitatott pont
azon kérdéssel kapcsolatos, hogy a soft power valoban elkulonithet hatalmi esz-
kozt képvisel-e vagy pusztan az ,amerikai tapasztalat” (the American experience)
egy természetes kovetkezményét, mintegy mellékhatasat képezi [Greenwald 2010].
A fogalom tartalmaval kapcsolatos vitaban maga Nye is részt vett, aki hangot adott
amiatti elégedetlenségének, hogy az altala megalkotott fogalmat félremagyarazzak
€s tulsagosan tag keretek kozott targyaljak, bele€rtve olyan tertileteket is mint pé€l-
daul a populdris kultiira [Nye 1999]. A fogalom tehit még formalodik, alkalmazasi
teriiletei sem teljesen tisztazottak, a vita azonban lehetéséget ad szamunkra arra,
hogy végiggondoljuk azokat a tényezlOket, amelyek az USA orszagimazsanak gerin-
cét képezik, illetve szamot vessuink azon aspektusaival, amelyek kozgazdasagi szem-
pontbdl is relevanssa teszik.
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2. A MEZOELMELET SZEREPE A REZSIMEK KOORDINACIOS MECHANIZMUSAIBAN

A soft power hatasmechanizmusa Bronfenbrenner mezdelméletével jol illusztralha-
t0. Az elmélet szerint a tarsadalom olyan szerves halot alkot, amelyben egyfeldl az
egyes Okologiai rendszerszintek €és az ezeken belil talalhato elemek is kolcsOnos
fligg6ségi viszonyban allnak egymassal, masfel6l pedig ezek a rendszerszintek
strukturalt hierarchiat alkotnak, amelyben a feljebb talalhato szintek nagyobb ha-
tast gyakorolnak az alsobb szinteken 1év6 elemekre, mint megforditva. Ezaltal az
egyén - legyen bar politikai dontéshozo, gazdasagi aktor vagy sziirke adofizetd -
olyan er6térbe keriil, amelyben a makrorendszer, tehat a dominans hiedelmek és
nézetek szintjén megnyilvanulo értékek koncentrikus korokon keresztil fejtik ki
hatasukat, ami az alsObb szintek tehetetlenségi tényez0jébdl fakadoan jelentOs
hatast gyakorol az individuumra.

Ennek eredményeképpen a felso szint fokozatosan visszahat az alsobb szinteken
1évo exo-, mezo- €s mikrorendszerekre, kialakitva azt a kognitiv teret, amely a tarsa-
dalmi, a lokalis, a csaladon beliili, valamint az egyénen beliil megfigyelhetd tudatfo-
lyamatoknak keretet ad. Ily modon az értékorientacio, amely a soft power magjat
alkotja, kullonboz6 mértékben athatja az emberi interakciok egészét, s ezaltal kulcs-
szerepet jatszik a preferenciak kialakitasaban. Az azonos értékek (makrorendsze-
rek) mentén torténd szocializacio megkonnyiti a politikai-gazdasagi aktorok kozot-
ti egyuttmiikodést, csokkenti a tranzakcios koltségeket, illetve koltségesebbé teszi a
szerzOdésszegést, mas szoval megvaltoztatja a rezsimben kilatasba helyezett kifize-
téseket.

A rezsim a krasneri definicioban ,implicit €s explicit elvek, normak, szabalyok
€s dontéshozatali procedurak Osszessége, amelyek korul a szereplOk elvarasai a
nemzetkozi kapcsolatok egy adott teriiletén Osszefutnak. [...] Az elvek bizonyos
tények, ok-okozati kapcsolatok, illetve a becsiiletes viselkedés elfogadasa. A normak
jogok €s kotelezettségek altal meghatarozott cselekvésmintak. A szabaly konkrét
cselekmények eldirasa vagy tiltasa. A dontéshozatali procedura pedig a kollektiv
dontés meghozatalanak €s bevezetésének a modja” [Krasner 1983, idézi Vigvari
2011: 151]. A rezsimek tehat a mezOéelmélet makrorendszerébe kapcsolodnak be,
amennyiben elveken €s normakon keresztiil kijelolik az exo- és mezorendszerek
kereteit, a koordinacio institucionalis kereteit.

Kornai kiilonbséget tesz az allokacios €s a koordinacios mechanizmusok kozott,
amennyiben az elébbit pusztan a holt er6forrasok elosztasi folyamataként irja le,
mig az utobbi magaban foglalja az emberek tevékenységének iranyitasat is: ,az €10
embereket kell koordinalni, hogy kozvetitésiikkel, vezérletiik alatt a holt er6forra-
sok allokalodjanak” [Kornai 2012: 126]. Ezen belil Kornai hatféle mechanizmust
kulonboztet meg: biirokratikus, piaci, etiRai, agressziv, bnRormdnyzati €s csaldadi
koordinacio [Kornai 2012: 122-138 és Kornai 1983: 6-15]. E tekintetben a soft
power az allamok €s nem allami szereplOk kozotti interakciok horizontalissa tételé-
ben jatszhat szerepet. Az emberek koordinalasanak jellege azon is mulik, hogy a
koordinacios intézmények mennyire tekintik az egyént autonom entitasnak és
mennyiben ,fogyoeszkoznek”, ,apro fogaskeréknek a személytelen gépezetben”,
ami egyszerre fugg a dontéshozok habitusatol €s a kormanyzottak toleranciaszint-
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megfosztani igyekvl rendszerek - ,kemény” jellegiikbol fakadoan - a torténelem
folyaman elGszeretettel folyamodtak a koordinacio vertikalis tipusaihoz, amely a
,<rendcsinalashoz” sziikséges erdszakos koordinaciot kiegésziti a konszolidalashoz
szuikséges burokratikus koordinacioval. Ilyen vonatkozasban tehat nagyon is fon-
tos, hogy az adott hegemon altal vallott értékrendszer milyen folyamatokon keresz-
til milyen koordinacios mechanizmusokat léptet életbe, amint az megfigyelhet6en
tikrozddott a szovjet rendszer bukasaban is, amelyben kulcsszerepet jatszott a tul-
zottan kemény eszkozokkel €s tulburjanzo burokraciaval erdszakosan érvényesitett,
a szovjet taborba sorolt ,népek kozotti egyuttmiikodés” rendszere, ami napjainkban
a mult arnyékaként a mérsé€kelt kritikai hangokat is brutalisan elnyomo6 putyini
rezsim sarokkovének is tlinik.

Ezek a normak a bels6bb mez6korok altal ,szirve”, ,torzitva” fejtik ki hatasukat
az egyénre. A rezsimelmélet gyenge kognitivista és a neoliberalis megkozelitésének
integralasabol kirajzolodik, hogy a rezsimet végss soron a szubjektiv érdek kogni-
tiv értelmezése hatarozza meg, vagyis annak tudasa, hogy a dontéshozo az onérde-
ket miként konstrudlja meg elméjében. A rezsim kialakitasaban €s fenntartasaban a
kinalati oldalon egyarant szerepet jatszik a realpolitikai vizio €s a kognitiv folyama-
tokat befolyasolo, meglévl ,tacit” tudas és eszmék. A neoliberalis megkozelités
onérdekalapu megkozelitése ezaltal €szlelt onérdekké avanzsil, az érdekrdl alkotott
vélemény a meglévo - sokszor nem tudatos - tudasba agyazodik be. Mindez azt
jelenti, hogy preferenciarendezéskor - €s ezaltal mind a rezsim szabalyainak kiala-
kitasa €és betartatasa, mind pedig az azokhoz val6 alkalmazkodas soran - fontos
tényezOve 1€p €lo a sajat tudasrol alkotott ismeretiink, mivel az egyé€n altal érzékelt
realitas is az érzékeld tudataban zajlik. Ebben az értelemben nem konstrualhato tel-
jesen fuggetlen onérdek, mivel sem onérdeket konstrualo fuggetlen tudat, sem fug-
getlen érzékelS nem létezik [Kovecses 2006: 7]. Mivel elvilaszthatatlanul kolcsonos
kapcsolatban allnak, csak a kolcsonos interakciok folytonos aramlasaban 1éteznek,
igy az ,0nérdek” is csak az eleve megkonstrualt érzékeld alany folyamatosan valto-
70 €rzékelésében értelmezheté onérdekként, aki ezenkdzben dnmaga érzékelését
is folyamatosan valtozo6 szimultan zajlo folyamatban konstrualja meg. Ezaltal er6sen
korvonalazodnak a napjainkban eldszeretettel hangoztatott pozitiv, értéksemleges
megkozelités redlis megvalosithatosaganak korlatai, amelynek alternativai azonban
rendkivul kétségesek, ezért a legalabb valamelyest értékvalasztast tiikrozd normati-
vitas elkertilhetetlennek latszik. Az igazi kérdés e téren a mérsékelt normativitas és
a mérsékelt pozitivizmus egyensulyi pontjanak megtalalasa a metakognitiv terek
kozOs metszetében.

3. IDEOLOGIA ES ERTEKEK AZ ORSZAGIMAZS-EPITESBEN

,Megértd méltanylasra a siker is csak akkor talal, ha oly téren mutatkozik, amely a
kritikus érzésvilaginak hozzaférhet6” [Vambéry 1994: 269] mutat ra Vdambéry
Rusztem sajnos ma is aktualis irasaban az 1930-as évek elején az 1929-es gazdasagi
vilagvalsag €és a demokratikus orszagok valsagtiineteinek eredményeként fellango-
16 protekcionizmus €s nacionalizmus kapcsan. Mivel a mai valsag kiélezett kontex-
tusaban is sokan a nyugati (elsésorban amerikai) demokracia és kultira hanyatlasa-
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rol értekeznek, illetve azonositjak az amerikai ideologiat €s €rt€kkészletet a ,gatlas-
talan tortetéssel”, az egyéni ,haszonmaximalizacioval” és a ,szabadelviséggel”
(vagy akar elvtelenséggel), mint szitokszavakkal, talin érdemes megnézni azokat az
értékeket, amelyekre sokak ,€érzésvilaga” ma is rezonal. A soft power vonatkozasa-
ban ez azért relevans, mert a kultara és értékkészlet azon kumulativ folyamatok,
gyakorlatok intézményesulése, amelyek a tarsadalom rendelkezésére allnak ahhoz,
hogy a beérkez6 impulzusoknak jelentést tulajdonitsanak.

Rendkivili torténelmi jelentdségu tett volt, amikor 1787. szeptember 17-€én a
philadelphiai konvenci6 elfogadta az Amerikai Egyesiilt Allamok alkotmanyit, egy-
fel6l mivel az USA alapokmanya a fliggetlen €s ezért barminemu kozpontositasi
kisérletre gyanakodva tekintd tagiallamok egytlittmiikodésének kereteit lefektetd
dokumentum, masfeldl mivel a modern pluralista demokracia elsé gyakorlati kisér-
letének bizonyitéka. Kulonleges jelentdségét napjainkban tobbek kozott az is adja,
hogy az amerikai népet alkoto, eltérd szociokulturalis €s nemzetiségi hatteri embe-
rek szamara meggy0zOdési keretet igyekezett integraltan megfogalmazni. Olyan
értékeket jelol meg a tarsadalom alapjaként, amelyekben mindannyian, hattértdl
fuggetleniil, meggydzodéssel €s hosszu tavon hinni tudnak, €s ami csaknem negyed
évezreden at képes volt szarmazastol, szociokulturalis meghatarozottsagtol, kép-
zettségtdl fuggetleniil, szilard meggy6zédésben integralni az amerikai tarsadalom
egészét. Az addig ismert allamfejlédésben példatlan alkotmanyos konstrukcio izgal-
mas gondolatkisérlet volt a polgari allam korabban csak elméletben 1étezd demok-
ratikus koztarsasagi modelljének a felvilagosodas szellemében torténd megvalosita-
sara. Az amerikai felvilagosodas alapito atyai olyan szellemi 6rokséget hagytak 6ro-
kil, ami képes volt az ily modon 1étrejott riesmani ,maganyos tomeg” kohézidjanak
és diverzitasanak egyideju fenntartasara. A Fuggetlenségi Nyilatkozat és az alkot-
many megalapozta az ,amerikai hitvallast”, az emberi szabadsagba, egyenldségbe, a
demokraciaba €s individualizmusba vetett bizalmat, mikozben lefektette a republi-
kanizmus, a foderalizmus, a hatalmi agak szétvalasztasa €s a fékek é€s ellensulyok
rendszere gyakorlati megvalositasanak alapjait, amelyek a valsagig mintaként szol-
galtak a rendszervalto orszagok tobbsége szamara, akik szamara jelenleg 1étkérdés
az inkorporativ integracio sikerre vitele.

Schildkraut empirikus kutatason alapul6 tanulmanyaban hivatkozott ,tobbréti
hagyomanyok” (multiple traditions) modellje szerint az amerikai tarsadalom l€t€l-
ményét négy f6 elem hatarozza meg: liberalizmus, etnokulturalizmus, polgdri
republikanizmus €s inkorporacionizmus [Smith 1993 idézi Schildkraut 2011:
36-62].

A liberalizmus az amerikai alom és igy az Egyesiilt Allamok teremtés- és idvtor-
ténetének egyik sarokkove. Garantalja az egyén politikai €és gazdasagi jogait az alla-
mi Onkénnyel szemben, mikozben elbirja a kemény munka révén megvalosulo
emberi boldogulasba (covenant of works) vetett hit sérthetetlenségét. Az amerikai
demokracia liberalis eszméje a valsag egyik legnagyobb vesztese lett a kozvéle-
ményben. Erdekes m6édon azonban elsésorban azokban az orszigokban esik nega-
tiv megité€lés ala és tekintik joforman szitokszonak, ahol ,a [liberalis] demokracia ki
sem fejlodott, tehat valsagba €ppoly kevéssé kerulhetett, mint ahogy a meg nem ala-
kult részvénytarsasag nem mehet cs6dbe, vagy a riigyezo fanak viraga el nem her-
vadhat. Ha mégis mar évek oOta szinte kozhellyé valt a publicisztikaban a [liberalis]
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demokracia valsaga, ennek magyarazata abban a mohosagban rejlik, amellyel az
uralmon levé politikai hatalom teoretikusai ennek ellenlabasat lekicsinyleni igye-
keznek” [Vaimbéry 1994: 62]. Elgondolkodtatd, hogy Vambéry ezt a harmincas évek
elején jegyezte meg, amikor szintén nagy divatja volt a liberalis eszmék temetésé-
nek.

A Huntington altal kiemelt fontossagunak tartott etnokulturalizmus kirekesztd
jellegébdl fakadoan az amerikai identitasmix legvitatottabb eleme. Az amerikai hit-
vallas alapjat alapvetéen a zsido-keresztény (azon belil is a fehér angolszasz protes-
tans) szellemi hagyomanyra korlatozza, a sikeres asszimilaciot annak elfogadasahoz
(a keményvonal még ekkor sem), illetve a korabbi identitassal valé gyokeres szaki-
tashoz koti. Az ,olvasztotégely” metaforanak a f0képp a polgarhaborut koveto jja-
épitéstal fellendiild €s egészen az 1930-as évekig megnyilvanulo - noha az értelmi-
ségi mainstreambe soha be nem keriild - szocialdarwinista iskola [Frank 1995a:
125-148] tevékenysége, illetve Amerika rabszolgatarté multja miatt van rossz mel-
I€kize. Az etnokulturalizmus csak nagyon er0s megkotésekkel tekinthet6 az ameri-
kai soft powert megalapozo6 ideologiai elemnek €s a jelenlegi demogrifiai trendek
alapjan mé€g inkabb arra lehet szamitani, hogy jelentosége csokkenni fog az Ameri-
kara példaként tekintOk szempontjabol, ezért ennek részletezésétdl ehelyttt elte-
kintek.

A polgari republikanizmus az dllampolgari kotelezettségekre helyezi a f6 hang-
sulyt. A szabad és fenntarthato kozossé€g alapja az iskolazott, képzett, mivelt, a koz-
ugyekben jol informalt, kritikus, de szabatos véleményalkotasra €s aktiv kozéleti
tevékenységre képes €s hajlando lakossag. A tarsadalmat tehat autonom felndttek
onkéntes tarsuldsanak tartjak. Az Egyesiilt Allamok globilis megitélése romlasanak
okat sokan éppen az amerikai tarsadalom elkényelmesedésében, a koziigyek iranya-
ba mutatott érdektelenségben, vagy €ppen a sztiklatokord dogmatizmusban latjak
[Medved 2004: 43-54]. Ugy tlinik, hogy a tocquevillei hagyomanynak és az ,ameri-
kai Ontudatnak” a mai képviseldi, mint a Tea Party vagy az Occupy mozgalom saj-
nos csak véleményformalasi hajlandosagban €s agilitasban veszi fel a versenyt az
elédokkel, miveltségben, ralatisban €s tajékozottsagban kevésbé.

Végiil az inkorporacionizmus az Egyesiilt Allamok azon képességére utal,
amellyel képes a rendkiviil kiilonboz6 hattérrel érkez6é bevandorlok integralasara.
Kiulonlegessége abban nyilvanul meg, hogy egyszerre koveteli meg az amerikai
krédo interiorizaldsat és a sajat kulturilis hattér értékeinek megbecsiilését. A 60-as
évek francia szellemi hatasara (Foucault, Derrida) a multikulturalizmus amerikai
eliten belul torténd eloretorésével az olvasztotégelyt felvaltotta a ,salatastal” meta-
fora, amely kifejezi azt a transzformaciot, amelyen keresztil a kilonbo6z6 etnikai
identitasok célt és értelmet nyernek. A nyitottsag €s tolerancia Europaban er6lko-
déssel elkoptatott kifejezései a ,salatastailban” nem pusztin 16zungok, hanem az
adaptivitas €s a szintetizalas alapfeltételei. Elmondhato tehat, hogy az egykori Szov-
jetunio €s Kina hasonlo torekvéseivel szemben az amerikaiaknak sikerult a sajat
inkorporacionista célkitizéseik megvalGsitasa, Kurth szavaival ,Az Egyesiilt Alla-
mok modern nemzetallambol posztmodern multikulturalis rezsimmé valt” [Kurth
1983-1993 idézi Tarnoc 1995: 163].

A Schildkraut altal elemzett szellemi hagyomanyok jelentGsége abban rejlik,
hogy megalapozzik az Egyesiilt Allamok kompetitiv identitdsdt, azaz versenyképes-



TUDOMANYOS DIAKKORI DOLGOZATOK 119

ségi modelljét a globalis erOtérben, ,a markamenedzsment, a kozdiplomacia, a
kereskedelem, a befektetés, a turizmus €s az export0sztonzés szintézisét” [Anholt
in Carey 2010], amelynek segitségével ,a gazdasagi, politikai és szocidlis célok
elérés€éhez valoban hasznos, illetve az emberek szellemiségét, tehetségét €s akara-
tat hiien tiikkrozo tisztességes, valos, eroteljes, vonzo hirnév alakithato ki” [Anholt
in Carey 2010]. A kompetitiv identitas az orszagimazs-€pitésben (nation branding)
jatszik fontos szerepet, amelynek alapfeltételezése, hogy az informaciorobbanas és
a dontési id6 lecsokkenése kovetkeztében a dontéshozoknak korlatozott informa-
cio all rendelkezéstikre az egyes orszagokrol, ezért az orszagimazs-menedzserek fO
feladata a sztereotipiak koordinalt menedzselése. Az orszagok tobbnyire rendelkez-
nek kollektiv identitdssal (még ha nehezen definidlhatoval is), amely nagyon nehe-
zen valtoztathato, a valamilyen oknal fogva negativ jellegli identitassal rendelkez6
orszagok az identitasalakitas magas tehetetlenségi tényezdje miatt ezért nehéz hely-
zetben vannak. A pozitiv identitassal rendelkezé orszagok helyzete konnyebbnek
mutatkozik, a f6 cé€l itt, hogy ezt az adott rezsim €rtékkészletével kompatibilis iden-
titast elfogadtassak a kiilfolddel és ezaltal konstruktiv egytittmiikodésre késztessék.

Az Egyesiilt Allamok a Schildkraut modellb6l adédéan - mar ha az emberi sza-
badsagot, a felelosségteljes kotelességtudatot €s toleranciat értéknek tekintjik -
pozitiv énképpel rendelkezik, amely a megfelel6 institucionalis fékekkel egytitt
noveli bizalmi rddiuszdt a hasonlo értékdimenziok mentén gondolkodok korében.
A bizalmi radiusz a tarsadalmi tOke, vagyis ,az emberek kozti tarsadalmi egytittmu-
kodést (kooperaciot) eldsegitd, ,mozgositott” informalis tarsadalmi normak és
érteékek egyuttese, kezdve a reciprocitastol a bizalmon at egészen a vallaserkolcsig”
[Orban 2007: 145]. A tarsadalmi téke fenntarthaté noveléséhez és tudastOke ab-
szorpcios képességének emelés€hez feltétlenul sziikséges a kollektiv metakognitiv
kapacitas egyideju bovité€se.

Az amerikai kréd6 szakrilis szintre emelésével az Egyesiilt Allamok igyekszik tar-
sadalmi tOké€jét egyetemes szintre helyezni, azonban mig ez az univerzalizmus (li-
beralis internacionalizmus) a hasonl6 értékeket vallo régiokban kevesebb ellenal-
lasra szamithat €s igy a soft powernek nagyobb szerepe lehet, addig a markansan
eltérd kultaraju orszagokban (lasd Arab Tavasz €s fejleményei) a soft power alkal-
mazasa csak nagyon hosszi idétavon €s korlatozottan érvényesiilhet, ha érvényesiil-
het egyaltalan. A kulonboz6 régiok bizalmanak elnyerés€hez a tarsadalmi tokén
kiviil sziikséges a Nye altal hangsulyozott kontextucdlis intelligencia, amelyet ,a tak-
tikat az adott kontextusnak megfelel6 stratégiahoz valé idomitasra iranyulo6 intuitiv
diagnosztikai képesség-ként definialt [Nye 2011] és amely lehetdvé tette, hogy az
amerikai identitasbol kisugarzo orszagimazs megorizze kognitiv koherenciajat egy-
masnak ellentmondo hatasok ellenére is.

4. KiSERLETEK A SOFT POWER KVANTIFIKALASARA, EREDMENYEK

Mint arr6l korabban mar esett szo, a soft power jelentésével, hatokorével, alkalma-
zasi teruleteivel kapcsolatos ismeretek még gyerekcipOben jarnak, ezért a népsze-
riség szamszerulsitésére iranyulo erdfeszitéseket egyesek meglehetds szkepszissel
fogadjak és ,ujfajta szépségversenynek” titulaljak [The Economist 20006]. A fogalom
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eluziv természete természetesen maga utan vonta azoknak a kritikajat, akik nehez-
ményezik a soft power jelentdségének minden teriiletre valo Kiterjesztését [Gelb
2009: 69]. A fogalom kiforratlansaga és az ebb6l fakadéo monoman szemlélet ellené-
re - vagy inkabb €ppen azért - azonban mégis €rdemes lehet tobb figyelmet szen-
telni a kozvélemény-kutatasoknal részletesebb, a rendkivil volatilis kozvélemény
pillanatnyi allaspontjanak, mint viszonyitasi pontnak alternativijaként szolgalo
tobbdimenzios indexeknek. Az utobbi hét évben figyelemre mélto kisé€rletek egész
sora latott napvilagot, amelyek koziil az Anholt-Gfk Roper Nation Brand Index, az
Institute for Government Soft Power Indexe €s az Ernst & Young altal kidolgozott
Soft Power Index a legjelentosebbek.

Az orszagimazs-index az orszag politikai, gazdasagi és kulturalis imazsanak nem-
zetkozi alakulasat jelzi a modern markaértelmezés atfogo keretrendszerében, egy-
ben visszajelzést is szolgaltat egy orszag szamara azt illetéen, hogy a nemzetkozi
kornyezet mennyire tartja hitelesnek az adott orszag sajat identitasarol alkotott
vélekedését. A vizsgalt valtozok toObbnyire a kultura, az oktatas, a turizmus, a diplo-
macia, a jo kormanyzas (good governance), a nemzetkozi szervezetekben és egyéb
forumokon valo aktiv részvétel, a honi vallalatok kulfoldi tevékenységei, a gazdasa-
gi rendszer vonzereje, illetve technologiai fejlettsége, valamint az innovacio.

A harom intézet altal vizsgalt orszagok kore eltérést mutat. Mig az Anholt-Gfk
Roper €s az Institute for Government (IfG) elsGsorban a fejlett orszagokra koncent-
ralt, addig tanulmanyaban az Ernst & Young a G7-orszagokat és az RGM- (Rapid-
Growth Markets - gyorsan novekedd piacok) orszagokat vizsgalta, valoszintleg
ebbdl adodoan kertltek az elsé 11-be a BRIC-orszagok. Ennek azért van jelentosé-
ge, mert mindharom mutato kivétel nélkil a fejlett parlamentaris demokraciaval
rendelkezd orszagokat helyezte a lista €lére, ami még ugy is szembetiing, hogy az
indexek megalkotoi a politikai dimenzio értékelésében deklaraltan elfogultak a
nyugati tipusi kormanyzas €s demokracia irant. A gazdasagi teljesitOképesség ug-
rasszert novekedése a BRIC-orszagokban tehat egyelére még nem elég ahhoz, hogy
vonzerOben legy6zze a jelenleg gazdasagi €s strukturalis nehézségekkel kuizdo,
azonban a kultara, oktatas, diplomacia és transzparens kormanyzas vonatkozasa-
ban komoly hagyomanyokat felmutatni képes ,hanyatlé Nyugatot” (1. tablazat).

1. tablazat: Az USA 2011-es helyezése a nation branding, illetve soft power mutatokban

Nation Brand Index IfG Soft Power Index Ernst & Young Soft Power Index
1. Egyesiilt Allamok Egyesiilt Allamok Egyesiilt Allamok
2. Németorszag Egyesiilt Kiralysag Franciaorszag
3. Egyesiilt Kiralysag Franciaorszag Németorszag
4. Franciaorszag Németorszag Egyesiilt Kiralysag
5. Japan Ausztralia Kanada
6. Kanada Svédorszag Olaszorszag
7. Olaszorszag Japan Japan
8. Ausztrilia Svajc Kina
9. Svajc Kanada India
10. Svédorszag Hollandia Oroszorszag

Forras: http://www.gfkamerica.com; http://www.instituteforgovernment.org.uk; http://www.ey.com
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A kozrebocsatott publikaciok tanusaga szerint az USA 2011-ben mindharom
mutatoban az els6 helyezést érte el, ami meglepd annak fényében, hogy a nemzet-
kozi sajtoban és médiaban er6sodott azok hangja, akik a ,99 szazalék nevében” az
Egyesiilt Allamokat és az dltaluk vezetett ;nemzetkozi plutokraciat” tették felelGssé
a globalis pénzuigyi €s gazdasagi valsagért, a populista demagogia teljes eszkoztarat
felvonultatva (1asd Inside Job; Zeitgeist Addendum; Occupy Wall Street virusvide-
0k). A Wall Street szabalyozasaval €s az iraki exit stratégiaval kapcsolatos polémia
nem erodalta jelentdsen az amerikai politikai-Okonomiai kompetenciaba €és me-
nedzsment know-how-ba vetett globalis bizalmat, a 2011-es Arab Tavasz és folyoma-
nyai (pl. a Sinai-félszigeten torténtek), illetve a jelenlegi ki€lez6dd Izrael-Iran konf-
liktus targyalasos rendezése tovabb javithatja Washington 9/11 utan megroggyant
békebroker-imazsat. Mindenesetre fiiggetleniil attol, hogy az emlitett konfliktuso-
kat békés vagy fegyveres eszkozokkel rendezik, valoszintsithetd, hogy az Egyesiilt
Allamok a kévetkezd évtizedben is referenciapont és dominans tényezé marad a
soft power vonatkozasaban vilagszerte, a Kinai Népkoztarsasag tehat csak hosszu
tavon jelenthet kihivast.

A soft power indexek tanulmanyozasakor ugyanakkor érdemes megjegyeznunk,
hogy az orszagimazst €s a soft powert sokan, igy maga Anholt sem tartjak tudatosan
alakithato tényezOnek és barmilyen erre iranyuld szandékos eréfeszitést az orsza-
gok Osszetett €s gazdag kultardjanak vulgarizalasara €s feluletes sztereotipiara valo
zsugoritasara iranyul6 kisérletnek tekintenek. Ervelésiik szerint az orszagimazs-€pi-
tés nem konkrét terméket reklamoz, ezért nem lehet a hagyomanyos marketing-
technikdkkal pozitiv eredményt elérni. Az érvelést tiszteletben tartva azonban
érdemes ehelyttt felhivni a figyelmet arra, hogy az orszagimazs értelmezhet$ az
oidentitaspiacon” arult termékként is, amely komplex ,megoldast” kinal. A rend-
szervaltaskor véget nem €ér6 sorok a Régiposta utcai McDonald's elétt, illetve az
emberek hajlandosaga, hogy félhavi fizetésiiket egy par eredeti amerikai sportcipo-
re kolts€k a 90-es évek elején - fuggetlenul attol, hogy €sszeru vagy é€sszertitlen
lépésnek tekintjiikk - arra engednek kovetkeztetni, hogy ezen termékek nem pusz-
tan materialis igényeket voltak hivatottak kielégiteni. Kiterjesztett termékekként
,az amerikai €életforma” egyértelmiien transzcendens €élményét (a nyertesek kozé
tartozas €rzése) nyujtottak. A kérdés ezen a ponton tehat inkabb az, hogy milyen
modon lehet az adott orszag soft powerjét jol menedzselni.

5. KOZDIPLOMACIA ES PROPAGANDA

A hideghaboru soran az amerikai United States Information Agency (USIA) volt
felel6s az amerikai kulpolitika elfogadtatasaért, az amerikai kultara értékeinek
kulfoldon is hitelt érdemld propagalasaért, a kultarkozi kapcsolatok apolasaért,
illetve az amerikai dontéshozok tajékoztatasaért a nemzetkozi megit€l€s altal a
kulpolitika elé gorditett akadalyokkal kapcsolatban. A Szabad Europa Radio, az
Amerika Hangja és a Szabadsag Radio szabadsagvagyo emberek ezreinek jelentett
reményt a vasfiggony mogott. A nemzetkozi csereprogramok, mint a Fulbright
0sztondij program, illetve az amerikai kulturalis kozpontok, kiallitaisok mind a

nemzetkozi megértés és elismerés eldmozditasat szolgaltik, ezek segitségével az
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amerikai és nemzetkozi szellemi elit igyekezett hosszu tavi kapcsolatokat kiépite-
ni egymassal. A szocialista orszagokban turnéz6 mivészek €s zenészek szintén
fontos szerepet jatszottak az Egyesiilt Allamok pozitiv nemzetkozi megitélésében.
Az Egyesiilt Allamok tehat mar a hideghabort soran felismerte, hogy a soft power
menedzselésének egyik hatékony eszkoze a kozdiplomdcia (public diplomacy), a
nemzetkozi kozvélemény kedvezévé alakitasa allami €s nem allami szerepl6k
Osszehangolt er6feszitése révén.

A kétpolusu vilag megsziinését €s féleg a szeptember 11-ei terrortamadast kove-
téen kiélez6dott a Monroe elnokkel kezd6dd, Woodrow Wilsonnal atértelmez6do
€s az ifj. Bush-sal 0j erOre kapo amerikai kiildetéstudat, amelynek cé€lja az amerikai
szabadsag €s biztonsag egyideji biztositasa az amerikai eszmék terjesztése révén (1.
abra).

anemzeténdek

; s deterritorializalt
Amerika az amerikaiaké: a nemzeténdek liberslis internacionalizmus definialisa

territoridlis definidlisa {az LISA mint expanziv

(globalis
nemzetepitesfavilizalasi
erdfaszitésak)

[AMenraa doktrina) deterritorializalt eszme)

Forras: Sajat koncepcio €s szerkesztés

1. abra: Az amerikai szuverenitas hegemonisztikus kiterjesztése

Az amerikai értékek nemzetkozi propagalasanak eszkoztara és kontextusa azon-
ban napjainkra nagyon megvaltozott. A mar korabban emlitett kommunikacios és
informacios forradalom decentralizalo hatasa mellett napjainkra a tOmegek
nagyobb foku tajékozottsaga, illetve mozgosithatosaga, valamint az allam informa-
cios monopoliumanak megsziinésével az informacio ellendrizhetdvé valasa a befo-
lyasolas uj dimenzioit nyitotta meg. Az USIA kiiligyminisztériumba torténd beol-
vasztasat kovetéen az amerikai kozdiplomacia a 2000-es években komoly hianyos-
sagokat mutatott. A hideghaboruban a szocialista allamokban hatékonyan alkalma-
zott klasszikus hideghaborus kozdiplomaciai modell napjainkban nem miikodik
kell6 hatékonysaggal sem a volt szocialista dllamokban, sem a Kozel-Keleten, sem
pedig Azsiaban. Az dllami informacios monopolium megsziinésével mar nemcsak
egy elavult és hiteltelen, hanem tobb, a multimédias alkalmazasok hasznalatiban és
terit€és€ében képzettebb, naprakészebb informacioforrassal kell felvenni a versenyt
[Nagy 2008]. A 9/11 utani amerikai tizenet azonban egyre inkabb demagogga valt,
ami egyesekben azt a benyomast keltette, hogy a Bush-kormanyzat propagandiszti-
kus tizenetek mogé rejtett neoimperialista politikat folytat [Judis 2007].

Felmeril a kérdés, hogy a kozdiplomacia mennyiben képvisel 4j eszkozt €s
mennyiben pusztan az allampropaganda eufemizalt szinonimaja. Természetesen az
informacio kenddzetlen torzitasa, a hirfogyasztok nyilvanvalo atverése nagyban
rontja az adott orszag soft power almutatojat. Ezért fontos, hogy a mindenkori poli-
tikai vezetOs€g ne jatssza el rovid tavu politikai nyereségért az orszag hosszu tavu
politikai-gazdasagi tokéjét hiteltelen megnyilatkozasokkal. A sokak altal a retorika
mesterének tartott Obama elnok altal gyakorolt konszenzusos politika kiegészitve
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a kovetkezetes sajtomegnyilatkozasokkal, illetve az NGO-k bevonasa sokat tett a
washingtoni propaganda ,kifehéritéséért”. Kérdéses, hogy az ezaltal megalkotott
nagyobb nemzetk6zi mozgastér mekkorara szikil az elnokvalasztas korili turbu-
lens id6szakban.

6. ZARO GONDOLATOK

Noha a hatalom kemény aspektusai, igy az USA katonai folénye €s globalis csapas-
mérési képessége tovabbra is meghatarozok maradnak, a jelek szerint az amerikai
soft power egyre jelentésebb szerepet jatszik az Egyesiilt Allamok globalis pozicio-
naldsaban. Az Egyesiilt Allamok 4ltal alkalmazott soft power nem helyettesiti a hata-
lom keményebb eszkozeit, jelentdsége inkabb abban rejlik, hogy csokkenti a verti-
kalis koordinaciok sulyat, illetve ahol lehet, facilitilja a horizontalisakat. Az ideolo-
giai versenytarsakkal folytatott, katonai eszkozokkel még a proxy allamokban is
csak rendkiviil koltségesen megvivhato versengés az €rdekérvényesités 1j, koltség-
hatékonyabb modozatainak alkalmazasat teszi sziiks€gess€. A hatalom virtualizala-
sanak lassu, kumulativ folyamata és hatékony menedzselése olyan készséghalmazt
igényel, amelynek elsajatitasa hosszu idotavon beliil valosithato meg, ezért elenged-
hetetlen, hogy a dontéshozo réteg €s az ellenzék legalabb a tarsadalom l€nyegi €érté-
keiben olyan konszenzusra jusson, amellyel a tarsadalom széles rétegei €rzelmileg
és értelmileg is azonosulni tudnak, €s ne forgacsolja szét erejét a belpolitikai har-
cok soran, hogy ne kelljen a négy- (vagy nyolc-) évenkénti hatalomvaltassal mindent
elolrdl kezdeni. Az Egyesiilt Allamokban sziamos példa emlithet6 az évtizedeken
keresztul kovetkezetesen végigvitt kormanyprogramokra, amelyek nem akadtak
fenn a pillanatnyi partpolitikai érdekeken. Ez kétségtelentiil nagymértékben
koszonhetd annak a felviligosodas szellemében fogant széles kort tarsadalmi
értékkonszenzusnak, amelyre az amerikai n€p az alkotmanyaban lefektetett konzer-
vativ liberalis értékkészletének €kkoveként tekint, €s amelynek koszonhetben tar-
sadalmilag sikeres inkorporativ integraciot tud megvalositani, ami az USA soft
power-jének legalapvetobb forrasa. Az ideologiai valtogazdalkodas kikiiszobolése
ebbdl kiindulva elsGsorban az allaspontok konstruktiv kozelitésével és nem az
ellenségképek fenntartasaban testet O0lt0 militans retorikaval valosithato meg, a
demokracia alternativainak, a ,mas tipusu politikai rendszereknek” ilyen értelem-
ben tekinthetd felemlegetése sem a gazdasagi érvényesiilést, sem a bel-, illetve kiil-
foldi befektetoknek vonzo kornyezet ki€pitését, sem az €lheto bel- és kiilpolitikai
légkor megteremtését nem segiti eld.
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