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A MAGYAR MEZOGAZDASAG ES ELELMISZERIPAR JOVOJE

Az elmuilt husz év rovid dttekintése egyértelmiien igazolja, hogy a rendszeruvdltds
igazi vesztesének a magyar mezogazdasag és a mezogazdasagi alapanyagok fel-
dolgozdsdra épiilo élelmiszeripar tekintheto. A veszteségek végso elszenveddje a
magyar vidék, és az ott él6 emberek, ugyanis az elmult két évtizedben azok vesz-
tették el munkahelyiiket a vidéken élok Roziil, akik Rordbban fizikai munkdra
alapozhattdk megélhetésiiket, illetve szorgalmuk, aparol fitira szallo tuddsuk segi-
tette oket boldoguldsukban. Az agrdargazdasdg, az agrdradottsdagok jobb kihasz-
ndldsa a rendszervdltdst kovetoen kikeriilt a politika és a tdrsadalom érdeklodeé-
sének homlokterébol. ,Van boven élelmiszer!” A fejlett orszdgok efféle szlogenjeit
nemcsak dtvettiik, hanem aszerint is éliink. Arra a kérdésre pedig, hogy az élelmi-
szert ki termeli meg, Ri forgalmazza, kRinek ad munkahelyet, ki viszi haza a profi-
tot, a ,déntson a piac!” a leggyakoribb vdlasz. Ezzel egyre tdvolabb keriiliink az
élheto videkiol, az élheto Magyarorszdgitol. A magyar agrdargazdasdag versenyhdt-
rdnyai jorészt a versenytdrsakéndl mostohdbb makrogazdasdgi feltételekbol
adodnak. A kérnyezé EU-tagdllamok agrdrszereploi kisebb élomunkaterhekkel,
alacsonyabb adokkal, kedvezobb hitelkamatokkal, mérsékeltebb hatosagi dijak-
kal stb. gazddlkodhatnak. A jovo szempontjabol megudlaszolando kérdés, hogy az
agrargazdasdg, és dltaldban a termel6 szektorok versenytdrsakhoz viszonyitott
specidlis tobbletterheibol milyen tdvon, mennyit lehet levenni, ki tudjuk-e kiiszo-
bolni az elmult 20-25 év kdros kévetkezményeit, és ha igen, akkor milyen dron és
mennyi ido alatt?

1. BEVEZETES

Magyarorszag teriilete mezogazdasagi termelésre kivaloan alkalmas, az utobbi két
évtized mégis stagnalast, visszaesést hozott. Az atalakulassal jaré reformok, a tulaj-
donosvaltas €s az agrarpolitika valtozasai megnehezitett€ék az agrargazdasag alkal-
mazkodasat az EU-tagsag altal teremtett 4j kovetelményekhez. A vilag gyors népes-
ségnovekedése valoszintleg keresleti piacot teremt az agrartermékek vilagpiacan,
igy a mezOgazdasag €s €lelmiszeripar varhatoan stratégiai szerephez jut [Csaki,
2010].

A mez6gazdasagnal jelentdsebb az agrargazdasdg nemzetgazdasagi szerepe,
illetve az un. agrobiznisz. Az agrargazdasag (a mezdgazdasagon, erdégazdalkoda-
son €s halaszaton kiviil) magaban foglalja az élelmiszer-feldolgozast is, mig az agro-
biznisz ezen felul kiterjed minden, a mez6gazdasagi tevékenységet megel6zo és
kovetd tevékenységre, igy az input anyagok (mutragya, novényvédoszer stb.) eldal-
litdsara, a mezO6gépgyartasra, a termékek szallitasara, az élelmiszer-kereskedelemre,
a szuikséges biztositasra €s hitelezésre, az agraroktatasra €s kutatasra. Ez a tevékeny-
ség egylittesen a nemzetgazdasag brutté hozzaadott értékébdl 11-12 szazalékkal
részesedik, ami mar jelentds. [Kapronczai, 2011]
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A hazai mezOgazdasag €s €lelmiszeripar - hosszas folyamat eredményeként -
napjainkra kritikus helyzetbe kerult, a GDP-termelésben és a foglalkoztatasban
lehetdségeinél joval kisebb aranyt mutat. Popp €s szerzotarsai [2008] véleménye
szerint az €lelmezés-, energia- €s kornyezetbiztonsag kihivasai uj alkalmazkodasi
stratégiat kivinnak. Németi [2003] szerint fontos annak elismerése, hogy ha a
magyar agrargazdasag gyenge teljesitménye allandosulna, az az egész orszag szem-
pontjabol katasztrofalis kovetkezményekkel jarna. A mezdgazdasag foglalkoztato-
képességének megrendiilésébdl szarmazo szocialis problémak maris elérték a tar-
sadalmilag elviselhetO szintet, s ezek kezel€sére az agrargazdasag €s a vid€k fejlesz-
tése nélkiil nincs realis esélytink. Ez ma is aktualis.

2. EREDMENYEK ES ERTEKELES

Magyarorszag versenyképessége mindig nagyban fuggott attol, hogy milyen a
vidék megtarto képessége. A vidék megtarto képességére dontdéen a magyar mezo-
gazdasag szerkezete hat, a hozzaadott értéket €s a versenyképességet elosegitod
integraciok, az alapanyag-termeléstOl az értékesitésig. Kijelentéseink igazolasara
c€lszert a rendszervaltastol napjainkig bemutatni az agrarium szerkezetét az elso
tabldzat segitségével.

1. tablazat: A mezégazdasagi termékek termel6 felhasznalasanak értéke,
osszes termék (folyo aron)

1990* 1995 2000 2005 2010**
11s £ szaza- 11 < szaza- 11s < szaza- 1 < szaza- s < szaza-
millio Ft 16k millio Ft 16k millio Ft 16k millio Ft 16k millio Ft 16k

Novény-
termesztési 91 046| 31,4| 290 806| 41,0/ 420 679| 36,2| 587 258| 42,9| 731 091| 43,9
termékek
Kertészeti
termékek 47 172| 16,3 98 731| 13,9| 177 499| 15,3| 222505| 16,3 315582| 19,0

El6 allatok és

allati termékek 151 424 | 52,3 319 929| 45,1| 564 478| 48,5| 557 641| 40,8 0617 494| 37,1

Brutt6 termelés | 289 642/100,0| 709 466 /100,01 162 656 100,01 367 404|100,0 |1 664 167 |100,0

* 1988 évi aron; ** Szolgaltatisok és masodlagos tevékenység nélkiil,
Forras: KSH adatok alapjan sajat osszeallitas, 2012

A kevés munkaerdt foglalkoztatd novénytermeszt€s aranya jelentésen - 20 év
alatt 31,4 szazalékrol 43,9 szazalékra -, a kertészeti termékek eldallitasa pedig csak

7 2

minimalisan novekedett, az €16 allatok és allati termékek termelése pedig 52,3 sza-
zalékrol 37,1 szazal€kra esett vissza. A novénytermesztésen belil az ipari névények

aranya novekedett, a szalas és tomegtakarmanyok eldallitasa pedig csokkent (2. tdb-
lazat).
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2 tablazat: A mezdgazdasagi termékek termel felhasznalasanak értéke,
novénytermesztési termékek (foly6 aron)
1990 1995 2000 2005 2010
- szaza-| ... szdza-| ... szaza-| ... szdza-| ... szaza-
milli6 Ft 16k millié Ft 16k millié Ft 16k milli6 Ft 16k millié Ft 16k
Gabonafélék
és hiivelyesek 58 786 | 57,9| 148 223 | 51,0| 269 388 | 64,0, 362 245 | 61,7 466 570 | 63,8
Ipari novények 15086 | 16,6/ 50131 | 17,2| 56370 | 13,4 121 045 | 20,6| 183 265 | 25,1
Burgonya 8 617 9,4 37037 | 12,7 28088 6,7 22327 3,8/ 31286 4,3
Szalas és tOmeg-
takarmanyok 9193 | 10,1| 22468 7.8 26323 6,3 34601 5,9 41292 5,6
Egyéb novények 5 364 6,00 32947 | 11,3 40510 9,6/ 47 040 8,0 8 678 1,2
Novénytermesz-
tési termékek 97 046 {100,0| 290 806 [100,0| 420 679 |100,0| 587 258 |100,0| 731 091 |100,0
osszesen

* 1988 évi aron

Forras: KSH adatok alapjan sajat osszeallitas, 2012

A kertészeti termékek esetében a zoldségfélék aranya novekedett (3. tabldzat):

3. tablazat: A mezdgazdasagi termékek termeld felhasznalasanak értéke,
kertészeti termékek (foly6 aron)

1990~ 1995 2000 2005 2010**
o1ys 4 SZAZA-| ..., SZAZA-|  .i1.. szaza- oys 4 szaza- 1s 4 szaza-
millio Ft 16k millio Ft 16k millio Ft 16k millio Ft 16k millio Ft 16k
Zoldségfélék 17 459 | 37,0) 48 313 | 48,9 87 400 | 49,2| 101 905 | 45,8 187 684 | 59,5
Gyumolcsok 15735 | 33,4 32622 | 33,00 51992 | 293 47400 | 213
127 898**| 40,5

Sz616 13978 | 29,6/ 17796 | 18,1 38107 | 21,5 73200 | 32,9
Kertészeti
termékek 47 172 [100,0, 98 731 |100,0| 177 499 |100,0| 222 505 [100,0| 315 582 [100,0
osszesen

* 1988 évi aron; ** Gyumolcsok, szO16 egytitt
Forras: KSH adatok alapjan sajat 0sszeallitas, 2012

Ahogy a 4. tabldzatbdl lathato, az allatallomany létszama a baromfi és 16 kivéte-
1ével szinte megfelezddott.

4. tablazat: Az allatallomany alakulasa (ezer db)

1989 2000 2008 2009 2010
Szarvasmarha 1598 805 701 700 681
Sertés 7 660 4 834 3 383 3 247 3 168
Juh 2 069 1129 1236 1223 1181
Baromfi 52 564 37 016 39 716 40 264 42 213
Lo 75 75 58 61 65

Forras: KSH, 2010




A mez6gazdasagban az 1990-es évek végére befejez6dott a privatizacio €s az
addig tualsulyban levé allami €s szovetkezeti tulajdont a magantulajdon valtotta fel.
A valtozasok kovetkezményeként csokkent a termelés. Az allattenyésztés visszaesé-
se kiilonosen jelentds, ami részben az allatértékesités t0kehiany miatt bekovetkezd

apadasara vezethetd vissza. Az egyes évek termelését az 1. dbra szemlélteti.
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1. abra: A mezdégazdasag brutto termelése (1989 = 100)

A harom nagy agazat (novénytermeszt€s, allattenyésztés, kertészet) GDP-n belu-
li aranya mellett kiemelt fontossagu az itt foglalkoztatottak létszdma is. A mez6gaz-
dasagban foglalkoztatottak 1étszamanak valtozasat a 2. dbra mutatja be.
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Forras: KSH adatok alapjan sajat 0sszeallitas, 2012

2. abra. A foglalkoztatas valtozasa 1990-2010
(mezégazdasag, erdégazdalkodas, halaszat)
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Az iparban alkalmazasban allok tekintetében folyamatos €s drasztikus a csokke-
nés, az energiaipar kivételével minden iparag foglalkoztatasi szerepe csokkent, ezt
demonstralja az 5. tdbldazat.

5. tablazat: Az iparban alkalmazasban all6k létszamanak alakulasa
fobb agazatcsoportonként (ezer £f6)

1989 2000 2008 2009? 2010

Ipar dsszesen® 1273,0 8324 7473 681,7 673,9

Ebbdl banyaszat 93,2 6,6 47 4.4 4,1
€lelmiszeripar 190,9 122.8 101,3 96,5 95,3
textil-, bor- €s cipGipar 112,8 1241 55,0 46,1 38,5
fa-, papir- és nyomdaipar 74,0 56,8 53,3 39,09 35,2
vegyipar 104,8 79,9 80,9 74,9 95,4
kohaszat, fémfeldolgozas 72,4 75,2 85,3 71,0 67,2
gépipar 4221 236,0 264,5 207,3 253,3
energiaipar 422 72,7 46,5 70,99

a) 2009-t61 a TEAOR-viltas miatt néhdny dgazat korlatozottan dsszehasonlithaté a kordabbi adatokkal;
b) Teljes ipar; ¢) Kiadoi tevékenység nélkil; d) Viz- és hulladékgazdilkodassal egytitt
Forras: KSH, 2010

A 6. tdbldzat az ipari termelés dgazati szerkezetét, a csokkend feldolgozodiparon
belil az élelmiszeripar folyamatos térvesztését mutatja.

6. tablazat: Az ipari termelés agazati szerkezete (foly6 aron, szazalék)

19893 | 2000 2008 2009") | 2010

Banyaszat 5,6 0,5 0,5 0,5 0,4
Feldolgozoipar 88,2 91,1 91,2 91,3 92,3
Elelmiszer, ital, dohdny gyartdsa 17,6 13,9 9,8 11,5 10,0
Textilia, textilaru, bértermék, labbeli gyartasa 7,5 3,6 1,5 1,5 1,2
Faft(;l‘(fié)liggégg,gpaplrgyartas, kiadoi, nyomdai 46 49 3.6 3,20 3.3
Kokszgyartas, kdolaj-feldolgozas 6,9 5,6 7,1 6,0 7,1
Vegyianyag, termék gyartasa 9,6 6,5 6,6 7,3 7,6
Gumi-, mianyag termék gyartdsa 23 3,1 3,8 6,8 6,5
Egyéb nem fém asvanyi termékek gyartisa 3,1 2,4 2,9
Féma}apanyag, fémfeldolgozasi termék 133 73 77 6.0 63
gyartasa
Gép, berendezés gyartasa 6,5 3,7 5,5 4,6 5,7
Villamos gép, muszer gyartasa 10,1 24,7 24,5 24,6 24,5
Jarmagyartas 5,4 14,1 16,9 17,1 17,7
Mishova nem sorolt feldolgozoéipar 1,2 1,1 1,1 2,8 2,4
Villamosenergia-, giz-, g6z, vizellatas 6,2 84 83 8,29 7,3
Ipar 0sszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

a) Az 1989-es adatok az 1992-es TEAOR-viltis miatt csak korlitozottan hasonlithatok ssze a késGbbi
adatokkal; b) 2009-t51 a TEAOR-viltis miatt néhiny agazat korlatozottan 6sszehasonlithat6 a korabbi
adatokkal; ¢) Kiadoi tevékenység nélkiil; d) Az Gj TEAOR szerint egy aligazatként szerepel; e) Vizella-
tas nélkiil

Forras: KSH, 2010
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A rendszervaltast kovetden a szovetkezetek felbomlasanak aranyaban a feldolgo-
zoipar teljesitménye folyamatosan csokkent. Az 1990-es években a magyar feldolgo-
zoipar (konzervipar, husipar, tejipar, gabonaipar) az elhibazott privatizacio miatt
tObbségében elvalt a termeléstdl, dontden spekulacios érdekeket szolgalt, €és a val-
lalkozasoknak csak egy része maradt magyar tulajdonosok kezében. Az évek soran
ezen magyar ipari vallalkozasok tobbsége a korlatozott hazai anyagi lehetdségek
(nemzeti tamogatasok hianya) miatt nem volt és ma sem képes azokra a fejleszté-
sekre, amelyek eredményeként a termékeik versenyezhettek, versenyezhetnének a
fejlett vilag magas feldolgozottsagu termékeivel. (Elveszett az a piaci elOnyunk is,
amelyet a korabbi id6szakban €ppen a zart tarsadalmi rendszeriinkbdl adodoan a
kelet-europai piacok eredményeztek). Igy a rendszervaltas kovetkezménye nem
mas, mint a hagyomanyos piacaink elvesztése, a mezogazdasagi agazatok, feldolgo-
zo6iparunk technikai leépiilése, az alapanyag-termelés elaprozodisa, magara mara-
dasa stb. Az 1970 és 1990 kozotti vilagviszonylatban is elismert, muszakilag jol fej-
lesztett, magas szinvonalu integracioval rendelkezd Magyarorszag igy valt napjaink-
ra nyersanyagtermeld orszagga, ahol minimalisra csokkent a vidék eltarto képessé-
ge és soha nem latott magassagokba (térségenként nem ritka a 35-40 szazalék) szo-
kott a vidéki munkanélkiiliség.

A feldolgozoiparon beliil az élelmiszerek, italok és dohanytermékek termelése
mintegy felére csokkent husz év alatt, €s foglalkoztatasi szerepe is - ellentétben a
vilagpiaci tendenciakkal - drasztikusan csokkent, ahogy a 7. tdbldzat mutatja.

7. tablazat: A foglalkoztatottak szama €s megoszlasa nemzetgazdasagi agak szerint
(a 15-64 éves népességen beliil)

Foglalkoztatottak szama, ezer f6 Foglalkoztatottak megoszlasa, szazalék
1990? 2000 2010 19909 2000 2010P
Mezbgazdasag 697,2 251,9 171,8 15,4 6,6 4,5
Ipar, épitGipar 1711,0 1299,7 1 160,8 37,9 33,9 30,7
Szolgaltatasok 21079 2 280,4 2 448,6 46,7 59,5 64,8
Osszesen 4516,1 3 832,0 3 781,2 100,0 100,0 100,0

a) A husz év viltozasinak bemutatisa érdekében 1990-re a népszamlalas adatait, a tovabbi években a
munkaerd-felmérés adatait hasznaltuk. A két felvétel modszertani eltérései miatt az 6sszehasonlitas kor-
latozott; b) 15-74 éves foglalkoztatottak

Forras: KSH, Magyar Statisztikai Evké')nyv, 1990, 2000, 2010

A kilencvenes évek elején a mezégazdasag mellett az €lelmiszeripar is valsagba
kertilt. A biztos KGST-piacok egyik pillanatrol a masikra besziikiiltek, az élelmisze-
rek iranti hazai igény a fogyasztoi artamogatasok leé€pitése, a fizetOképes kereslet
csOkkenése miatt jelentésen mérséklédott. A termelés-visszaesés 1993-ban jutott
mélypontjara, 30 szazalékkal alacsonyabb volt, mint 1989-ben. A rendszervaltas
el6tti 6t év atlagihoz képest a legnagyobb mértékben a husipar (42 szazalék), a
baromfiipar (40 szazalék), a konzervipar (37 szazalék) zsugorodott, kisebb mérték-
ben a tejipar (27 szazal€k), a cukoripar (17 szazal€k), a malomipar (27 szazalé€k) és
a soripar (16 szazalék). Mindehhez természetesen tarsult a foglalkoztatottak szama-
nak csokkenése, amely 1994-ben mar csak 60,9 szazaléka volt az 1989-es szintnek.
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Ez 6nmagaban nem eredményezett hatékonysagjavulast, csak egy€rtelmu kovetkez-
ménye volt a termelés visszaesésének (3. abra).
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3. abra: Az élelmiszeriparban foglalkoztatottak szama, 1992-2010

Abban, hogy a feldolgozoipar napjaink alacsony szintjére jutott, a nem atgondolt
privatizacio €s az agrarfejlesztés hianya mellett az élelmiszerexportot korlatozo, igy
a feldolgozoipart ellehetetlenité monetdris politika is okolhato, amely a koltségve-
tési szigor elismert kovetelményeit szem eldtt tartva az erds forint kovetkezménye-
ként gatolja az export novekedését. Ezzel egytitt megnyitja a kaput az import elott,
sOt, az alacsony érték, az el6allito orszagban mar sikerrel nem értékesithetdé mezo-
gazdasagi termékek, (sok esetben selejt, hulladé€k) zoldség, bor, hus stb. készitmé-
nyek magyar piacra kertilése elott is. Az ezekben a témakban folytatott vitak [Magda
S. 2004, Magda S. 2006] vajmi kevés eredménnyel jartak.

3. HOGYAN TOVABB MAGYAR MEZOGAZDASAG, FELDOLGOZOIPAR,
MAGYAR VIDEK?

A szerzOk meggy0zOodése, hogy az egyes vallalkozasok ma mar nem képesek sajat
erejukbdl olyan feldolgozoipari hatteret ki€piteni, amely a korabban leirt problé-
makat orvosolnia. Mindez csak atgondolt, nemzeti és eurOpai uniéos tamogatas
egylittes, hosszu tavu stratégiara alapozott alkalmazasaval valhat lehetségessé, don-
toen a kertészeti dgazatra alapozva. Nemzeti egyetértésre van sziikség olyan kérdé-
sekben, mint hogy a szovetkezés nem a szocializmus karos talalmanya, hanem ép-
pen a szovetkezeti gazdasagok eredményeképpen volt példaértéki az 1980-as évek-
ben Magyarorszag a vilag szamara. Husz évre visszatekintve, a pozitiv példak azt
mutatjak, hogy egy-egy telepulésen, térségben azokat a kulturakat honositottak
meg, amelyek az 0kologiai feltételeknek maximalisan megfeleltek. A versenyképes
termelési szerkezet kialakitasanak letéteményese az agrarértelmiség volt, amely a
szuikséges tudas birtokaban az €ghajlatbol, a f6ldbdl kiindulva hatarozta meg az
egyes novénykultirak megvalasztasat, intenzitasat, a raépuld feldolgozo tevékeny-
ség kapcsolodasat, kiépitését. A f6 szempont olyan termékek eldallitasa volt, ame-
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lyek a KGST és Nyugat-Europa piacain is sikerrel értékesithetdk voltak. Ebben a
folyamatban egyarant megtalalta érdekeltségét a termeld, a feldolgozo és az értéke-
sitd. Minimalisra szorult vissza az el nem adhat6 termékek aranya, mert azokban az
,2almaskertekben”, azokban a ,zoldségeskertekben”, ahol az étkezési mindségu ter-
mékek mellett masod- és harmadosztalyu aruk is megjelentek, ott gondoskodtak
ezek feldolgozasarol, konzerv, ivol€, palinka vagy egyéb produktum formajaban.
Igy a magas raforditassal el6allitott termékek nagy része (95-98 szazaléka) a piacon
eladhato értékként hasznosult. Ezért mondhatjuk azt, hogy ebben az idészakban
Magyarorszagon a vid€k azt a hatteret jelentette, amely az ott €l6knek foglalkozta-
tast, tudast €és biztonsagot eredményezett.

A mai idészakban mindez csak akkor €érhet6 el Gjra, ha a rendszervaltas, a globa-
lizacio hatasainak szem elétt tartasaval tudomanyosan, kozmegegyezésre alapozva
hatarozzuk meg agrartermelésiink szerkezetét. Ebben a folyamatban els6ként arra
kell valaszt adni, hogy mi legyen az alapveté erdforrasunkkal, a termdéfolddel.
Miként torténjen annak hasznalata, mi legyen azokkal a legelGtertletekkel, ahol
nincsenek meg azok a hasznositok (szarvasmarha, juh stb.), amelyek évszazadokon
keresztul jelen voltak?

A birtokpolitika az elmult husz év soran sokkal inkabb politikai megkozelités-
ben kertilt a kozgondolkodasba, semmint gyakorlati értéke alapjan. Az agarfejlesz-
tés €s agrarfejlodés lehetséges alternativajat €s a vilaggazdasagi tendenciakat elke-
rilni nem tanacsos, igy a Magyarorszagon meglévo két nézet kozelitése, illetve meg-
ismertetése kiemelt fontossagu. Az érzelmi alapokon nyugvo érvelés, amely szerint
vissza kell térni a tradiciokhoz, folytatni kell a jelenleginél sokszintibb, kornyezetki-
méldbb, emberibb és egészségesebb gazdalkodast, addig hangzik a fogyasztok sza-
mara elfogadhatonak, amig a végtermé€k arat nem ismerik meg, nem szembesiilnek
a termelOk a magukra maradassal, a kiszolgaltatottsaggal. Ezen tanulmany szerzo6i
eddig minden esetben a racionalisabb megoldasokat timogattak, miszerint novelni
kell a hatékonysagot, szervezettséget, koncentraciot. Természetesen minden eset-
ben torekedni kell arra, hogy a magyar termeldk, a magyar piacrol €16k ne legyenek
hatranyban, a lehetdségek tekintetében pedig azt kell elérni, mint a korabbi euro-
pai unios orszagok, de jussunk legalabb arra a szintre, mint a velink csatlakozo len-
gyelek, akiknek a rendszervaltas elotti idészakban mi voltunk a példaképei.

Marselek Sandor €s Takdcsné Gyorgy Katalin [2011] szorgalmazzak az intenziv
szovetkezeti fejlesztést a sokféle, kozérdekkel Osszefliggd igény miatt (piacfejlesz-
tés, foglalkoztatas és mas vidé€kfejlesztési indokok).

Ezért elsOként azt kellene célul kittizni, hogy a kovetkez6 5-10 évben sikeres tar-
sulasok, szovetkezések valosuljanak meg, ahol a f6 szempont olyan termékek eldal-
litasa, amelyek a foglalkoztatisi lehetdségeket is novelik. Ezek sikere csak akkor
hosszu tavu, ha azt a célt tzik ki, hogy a tajban, a térségben azok a termékek kertil-
jenek elballitasra, amelyek az ott 1évl természeti €rtékek alapjan kivalo mindséget
biztositanak, s lehetdséget teremtenek nagyszamu munkaero foglalkoztatasara. Ez
dontéen ma Magyarorszagon a Rertészethez kapcsolodhat, tovabba a kertészetet,
valamint a lakossagot €s az dnkormanyzatot kiszolgalo zdldenergia eldallitasaban
valosulhat meg. Ebben olyan faluszovetkezetek létrehozasa segithet, ahol 4-5 tele-
pilés tarsul az ott megtermeszthetd, hagyomanyosan jo mindséget biztosito zold-
ség, gyumolcs eldallitasara. Ezek a termékek nagyobb részben a helyi piacokon
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kerulhetnének €értékesitésre, tovabbi feldolgozasuk pedig kisebb mérett feldolgo-
zouzemekben lehetséges, ezek 1étesitését lenne indokolt tamogatni, ahol az egyedi
iz- zamatanyagok biztosithatnak a tobbletet, a hozzaadott értéket.

Ez a helyben megvivott ,szabadsagharc” viszont csak atmenetileg lehet eredmé-
nyes. Tudomasul kell venni, hogy az itthon, nemzeti tamogatassal vivott gazdasagi
harcok a Magyarorszagon beltili multinacionilis cégoriasokkal szemben nem vezet-
hetnek eredményre hosszu tavon. Sikert csak akkor lehet elérni, ha az integracio
ezekkel a cégoriasokkal egyeztetve valosul meg, €s mindaz a termé€k, ami a helyi pia-
cokon mennyisége alapjan nem €rtékesitheto, a kistérségek integraciojanak jo €rte-
lemben vett Osszefogasaval, egyedi termékbol a hungarikum kategoriaban toOmege-
sen eldallitott €lelmiszerként jelenik meg, amelyhez vilagszinvonala muszaki fej-
lesztés, tudas kapcsolodik.

A mai Magyarorszagon honos, egyedi minGoséget el6allito, integralt kistizemi ter-
melés mellett csak a tarsas, versenyképes tizemi mérettel rendelkez6 gazdasigok
képesek felvenni a vilaggal valo versenyt. A szerzOk megitélése szerint a kettd egy-
mas mellett jol alkalmazhato, ezt mutatja a rendszervaltas elotti nagyuizemhez kap-
csolodo haztaji gazdasagok pé€ldaja is, ahol a ,nagy” €s a  kicsi” biztositotta a feldol-
gozoipar, a piac szamara a jo mindségu €s elegendd mennyiségu alapanyagot.

A kertészeti agazat mellett a kisallatok (nyul, galamb stb.) kistizemi korilmények
kozott tartasa is sikeres lehetne, feldolgozasuk viszont mar nagyuzemi integraciot
igényel. Adodik a kérdés, hogy milyen legyen a versenyképes mezdgazdasagi terme-
Iésre alkalmas teriiletek szerkezete, a foldhasznalat?

Atlagos évjaratokban a magyar mezégazdasag 15-17 millio tonna gabona elSalli-
tasara képes, amelybdl mintegy 10-11 millio tonnanak van realis piaci értékesitési
lehet6sége, igy mintegy 4-7 millié tonna hasznositasirol kell gondoskodni. Ez lehet
akar allati termékként ,bOrben” valo hasznositas - ehhez ugyanakkor komplex
programot kell kidolgozni az allattenyésztés fejlesztésére. Ez a program viszont
nem mellézheti az agazattal szembeni hatékonysagi kovetelményeket, amely egyér-
telmusiti, hogy amilyen mértékben né ezen agazat versenyképessége, ugy csokken
az abban foglalkoztatottak 1étszama. Hangsulyozni kell ennek fényében, hogy az
ilyetén valo hasznositas tobbletfoglalkoztatast nem eredményez ugyan, a nemzeti
ossztermék novelését, orszagunk versenyképességét viszont segiti. Az allattenyész-
tésben 2004 és 2013 kozott mindazon fejlesztések megvalosultak, megvalosulnak,
ahol a vallalkozo rendelkezett fejlesztési koncepcioval, a tamogatashoz sziikséges
feltételekkel (sajat erGvel). A hosszu tavra szo0lo fejlesztéseket ugyanakkor korlatoz-
ta, korlatozza a politikai indittatasa foldbirtok-politika, hiszen 25-30 €ves id6szak-
ra vonatkozo stabil foldbérleti szerz6dés nélkiil nem lehet kiszamithato jovoje az
adott gazdasagnak.

Ha bdrben nem hasznosulhat minden eldallitott novényi termé€k, ugy a még
megmarado mennyiséget exportalni kell, ehhez viszont logisztikai beruhazasokra,
uj raktarak €pitésé€re, a folyami hajozas, a vasuti szallitas fejleszt€s€re lenne szukség.

A vilag fejlett orszagaihoz hasonloan a szant6fold tobblet biotizemanyag el6alli-
tasara is hasznalhato. Ehhez ugyanakkor etanoliizemekre, biodizel-izemekre, stabil
felvevOpiacokra €s hosszu tavon garantalt, rentabilis arakra van sziikség. Az elmult
5-8 évben tobb vallalkozas is megcélzott ilyen beruhazasokat, am ezek rentabilita-
sa hosszu tava nemzeti timogatas hidnyaban egyre inkdabb beszikiil.
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A szerzOk megit€lése szerint a fejlesztések csak kombinaltan, a termelo €s a fel-
vasarlo egytittes €rdekei alapjan valosulhatnak meg, lehetnek sikeresek. Ma ugyan-
is az lathato, hogy nincs tart0s piaci kereslet ilyen nagysagrendd magyar gabonara,
raadasul az allattenyésztés szerkezete (a rendszervaltastol napjainkig, az EU-belé€pé-
sunk utani valtozasokat is szamitasba véve) csak kis mértékben modosulhat (a helyi
piacok ugyan segithetnek, de ett0l hosszi tavra nem varhato valtozas). Mindezek az
allati termékekre alapozo feldolgozoiparnal is csak a jelenlegiek megtartasat, ver-
senyképességiik fokozasit jelenthetik. Uj, nagyméretd fejlesztések csak politikai
programokban szerepelnek, gazdasagi alapjuk nem lehet - Magyarorszag ma nem
t6kevonzo. Az el6bbiek fényében adodik a kérdés: mit termeljiink? Esszert vélasz-
nak a Rertészeti termelés és a fds szdrii energianévények elGallitasa latszik. Okolo-
giai adottsagaink (6nt6zdviz, termalvizek) €s a vidéki munkalehetéségek megorzé-
se, bovitése egyarant a kertészet €s annak fejlesztése mellett szolnak, tekintve, hogy
Magyarorszagon a kertészeti termelés (sz616, gyimolcs és zoldségfélék stb.) még a
300 ezer hektart sem €ri el, mig gabonaféléket 2,8-3 millio hektaron termesztenek.
Ezt az 1990-es adatokkal Osszevetve (8. tdablazat) értékelhetjik.

8. tablazat: A foldteriilet hasznalata miivelési agak szerint (ezer hektar)

1989 1990 1995 2000 2005 2010
Szant6 47347 | 47128 | 47159 | 44998 | 45131 | 4322,0P
Kert 2914 341,2 90,2 101,6 95,9 82,0
Gyumolcsos 138,4 95,1 93,9 95,4 102,8 94,0
Sz616 167,8 138,5 131,3 105,9 86,0 83,0
Gyep 12942 | 11856 | 11480 | 10512 | 10569 763,0
Mezdogazdasdgi teriilet 6sszesen | 6 626,5 6 473,1 61793 | 58539 | 58548 | 5343,0
Erdo 1 610,3 1695,4 1762,9 1 769,6 17751 1 913,0
Nadas 37,7 40,3 41,3 60,0 62,0 65,0
Halasto 253 26,9 27,0 32,0 33,8 35,0
Termdteriilet 6sszesen 82998 | 82357 8 010,5 7 715,5 7 725,7 7 356,0
Muvelés aldl kivett teriilet 1 003,8 1 067,5 12925 15875 1577,7 1 947,0
Féldteriilet 6sszesen 93036 | 93032 | 93030 | 93030 | 93034 | 93030

a) Azon teriiletek nagysaga, melyek a megfigyelés id6szakaban - a foldtulajdoni nyilvantartastol fiigget-
lenill - a mezégazdasagi tevékenységet végzd gazdasigok tényleges hasznalatiaban voltak. Az (j modszer-
tan szerint a gazdalkodasi formakon belil az egyéni gazdasagok csak a gazdasaggal azonosithato teriile-
tet tartalmazzak. A gyep 2010-t6]l nem tartalmazza a nem hasznositott gyepteriileteket. b) A 2010. évi alta-
lanos mez6gazdasagi Osszeiras adatai alapjan modosult.

Forras: KSH, Magyar Statisztikai Evkonyvek

Magda Sandor és Gergely Sindor [2006] szerint a foldhasznalat tekintetében
paradigmavaltas el6tt allunk. A fold hasznositisanak masik lehetséges modja az
energetikai alapanyag-termelés, ami a jovoben mar kényszerit0 sziikség is lehet. Ezt
a mezogazdasagi termékek olajban kifejezett cserearanyromldsa teszi elkertilhetet-
lenné. Ezért megvalaszolando, hogy a kedvezotlen adottsagu teruileteken erddsitést,
legelOre alapozott extenziv gazdalkodast vagy biomassza-termelést c€lszert-e foly-
tatni, vagy akar véglegesen sziineteltetni kell-e a termelést. A racionalis foldhaszna-
lat gyakorlatat a taji (természeti, kozgazdasagi) adottsagok hatarozzak meg. Ezek a
feltételek a hazai régiokban nagymértékben eltérnek. Hazink nagy lehetésége a
mez6gazdasagi termelésre alkalmatlan teriileteken, az allatallomany nélkiil maradt
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legelOk egy részén az energiaerdok telepitése lehet. Gergely Sandor [2009] szerint
a szocialis zoldenergia-program foként a legkedvez6tlenebb helyzet tarsadalmi
csoportokat segitheti.

Az EU és hazank szempontjabol kulcsfontossagu az energiaellatas biztonsaga.
A novekedésre, a munkahelyteremtésre €s a fejlédés fenntarthatosagara kidolgo-
zott cé€lok teljesithetdségének feltétele az energia elfogadhaté ara. Europa egyre
nagyobb mértékben fligg a fosszilisenergia-importtol, ami csak részben valthato ki
megujul6 energiaforrasokkal. Az Europai Unio klimavédelmi torekvései és energia-
politikai iranyelvei alapjan Magyarorszagon a megujulo energiaforrasok részaranya-
nak 2020-ra el kell érnie a 13 szdzalékot. A fosszilis tiizeléanyagok koziil a szén, a
lignit, a koolaj, a foldgaz részben kivalthato, helyettesithetd biomasszabol nyert
energiaval. Magyarorszag fajlagosan nagyon gazdag biomasszaban, ezért kulonos
kihivast jelent annak rendszerszer feldolgozasa, bioenergiava torténd alakitasa.

A hazai megujuloenergia-termelés €s -felhasznalas zomét a biomassza adja €s
adhatja a jovOben is, amibdl nagy aranyban részesedhetnek a fas szaru, rovid vaga-
siidejd (2-4 év) uiltetvények és az energiaerdSk. A foldhasznalat racionalizalasat, az
itt torténd energiatermelés fokozasat javasoljak Magda Sandor €s szerzotarsai
[2009] is. Ennek jelentOségét erdsiti az, hogy a megujulo energiahordozokkal kap-
csolatos stratégia tobb tizezer alacsony iskolai végzettségl ember foglalkoztatasara
is lehetdséget teremt 2020-ig. Mindezek megvalosulasat segitheti a kertészeti ter-
mékekre (zO0ldség) alapozodo konzervipari fejlesztés, igy valaszt kell adni arra, mi-
ként lehetne elérni azt, hogy a multinacionalis élelmiszerkereskedelmi lancok a
magyar termdfold hasznositasa érdekében olyan kis, kozepes €s nagy méretd, ker-
tészeti termékeket hasznosito feldolgozoipari tizemeket l€tesitsenek, amelyek a
hazai €s nemzetkozi kereskedelemben is versenyképesek. Ehhez felhasznalhatok a
Karoly Robert Foiskolan kimunkalt, zold energiaforrasokra alapozott kiulonb6z6
kertészeti és mas hasznositasi formak.

Magyarorszagon a kertészeti agazat - ezen belul a novényhazi hajtatas - térnye-
rés€hez jelentds illuziok flizédtek a gazdasagi-tarsadalmi rendszervaltas kezdeti
idészakaban. Ambiciozus programok helyett azonban az alacsony él6munka-igényd
szantofoldi kulturak szerepe er6sodott a kertészeti €s feldolgozoipari tamogatasok
elmaradasa miatt. A rendszervaltas el6tti idoszakban a nagylizemi szantofoldi ter-
melé€s mellett a haztaji integracio keretein belul megvalosulo hajtatasos termesztés
nagy munkaerd-sziikséglete biztositotta a vidéken €l6k foglalkoztatasat, illetve rész-
foglalkoztatasat. A vidéken €16k jelenlegi foglalkoztatasa és megélhetésének biztosi-
tasa érdekében a Karoly Robert Foiskola olyan zoldséghajtatasi stratégiai progra-
mot dolgozott ki, amely Gj munkahelyeket teremthet, zold energiaforrasokra alapo-
zottan.

Magyarorszag geotermikus szempontbol a vilagon egyediilallo adottsagokkal
rendelkezik. A termailviz egyik kézenfekvd energetikai hasznositasi lehetOsége a
novényhazak fiitése, emellett a parlagon fekvd gyenge mindségu, 17 aranykorona
alatti értékd mezogazdasagi teriiletek hasznositasa is megoldasra var. Ezen tertle-
tek fas szaru energianovénnyel jol és hatékonyan hasznosithatoak, ugyanakkor ez
az €lelmiszer cé€lu novénytermesztéssel nem konkuralo megoldas. Ahhoz, hogy a
komparativ el6nyoket maximalisan ki lehessen hasznalni, méretgazdasagos zold-
séghajtato uzemekre van sziikség. Kutatasaink alapjan a magas beruhazasi koltsé-
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gek €s az egységes piaci arualap eldallitasa miatt hosszu tavon az 5 hektaros uizem-
méretek lehetnek csak versenyképesek.

Nagytlizemi méretgazdasagos zOldséghajtatasi beruhaziasok azonban nem valo-
sultak meg az elmult husz évben, mint ahogyan atfogo stratégiai tervek sem szilet-
tek. A megujulo er6forrasokra alapozott zoldséghajtatas az orszag szamara elmoz-
dulast jelent olyan er6forras-kihasznalasok iranyaba, amelyek novelik a foglalkozta-
tast, eldsegitik a kornyezetvédelmet, csokkentik az orszag importfiiggdségét €s
javitjak a hazai energiaforrasok felhasznalasanak aranyat az orszag energiapotenci-
aljanak megfeleléen. Mivel a nOvényhazi termesztés egyik legmeghatarozobb kolt-
sége a flitési energia, ezért az ebben megvalosulo koltségesokkentés €s a hazai ter-
mészeti er6forrasok hasznalata a végtermék versenyképességét jelentOsen javitja.
Tégla Zsolt és Marselek Sandor [2007] ennek részletes elemzését adja.

Magyarorszag természeti er6forrasait figyelembe véve harom killonbozo flitési
modozatra alapozott zoldséghajtato tizemtipust dolgoztunk Kki:

m Azokon a teriileteken, ahol a termalvizkészlet mennyisége, mindsége €s

homérséklete is megfeleld (rendelkezésre all 2 db, 1000 liter/perc vizhozamnq,
60 °C-os hémérsékletti termalkut), ott a tisztdn geotermikus (termalviz) ener-
giara alapozott fitési rendszereknek van Iétjogosultsaga.

= Ahol megfelel6 hdmérsékletd, de nem elegendé mennyiségi termalviz all ren-

delkezésre (800 liter/perc vizhozamu, 60 °C-os hémérsékletii termalkut) ott a
termdlviz és a biomassza (faaprit€k) egyiittesen lehet képes a sziikséges
mennyiségi energia elballitasara. Az éves szinten 2500 atrotonna* faapriték
eloallitasahoz fas szart energianovény 300 ha tertileti ultetvénye sziikséges.

m Azokon a terileteken, ahol nem 4ll rendelkezésre elegendd mennyiségi €s

hémérsékletd termalviz, els6sorban a csak faapritékra alapozott megvalositis
indokolt. Itt elsédlegesen a mezdgazdasag szamara versenyképesen nem hasz-
nosithato, alacsony aranykorona €rtéki szantok €s az allattenyésztéssel nem
hasznositott rétek €s legelGteriletek bevonasaval allithato el6 az a mennyisé-
gl biomassza (faapriték), amellyel biztosithato a novényhazak energiaellatasa.
Az 5 hektaros novényhaz flitéséhez évente 5000 atrotonna faapriték sziiksé-
ges, amely kozepes mindségu termoiteruleteken - 8 atrotonna/ha/év betakari-
tasi hozamot feltételezve - 625 ha foldteriiletet igényel.

A vidéken €10k nem rendelkeznek korszerti berendezésekkel €s az ezek megépi-
tés€hez sziuikséges tOkével, szabad erdforrasuk csak a munkaerejik. A feldolgozo
ipar mellett a zoldséghajtatas, azon belil is a hosszu kultaras termesztés alkalmas a
munkaerd egész €éves foglalkoztatasara, amely a kertészeti agazatokon beliil csak a
hajtatasos termeszt€s egyedi sajatossaga €s nagy elonye. Egy 5 hektaros iizem 0ssze-
sen 67 4j munkahely létrehozasat biztositja, 60 betanitott munkas, 6 szakmunkas és
1 fels6foku végzettségu lizemvezetd szamara. Ahol a fas szaru energianovény-ultet-
vény telepitése sziikséges, az els6 évben 15 f6 foglalkoztatasat teszi lehetdvé 1 éven
keresztuil. A masodik €vtdl a téli betakaritasi €s a nyari apolasi idoszakban 5 f6 mun-
kaer$ foglalkoztatasa biztosithatd. A beruhazasokat figyelembe véve az 1 munka-
erére jutd beruhazas mértéke izemtdl figgden 21-24 millié Ft, ami mas nemzet-

* atrotonna = abszolut szaraz allapotban 1év6 biomassza (pl. fa) sulya
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gazdasagi agazatban megvalosulo, példaul egy atlagos autoipari beruhazas 25 szaza-
1éka.

A korszerti novényhiazakban - paradicsom és tv-paprika zoldségnovényekkel
hasznositva - januirtol decemberig 45 kg €s 25 kg termést lehet eléallitani négyzet-
méterenként, ami az 5 hektaron 2 250 tonna paradicsom €s 1 250 tonna paprika
termésmennyiséget jelent.

Az izolalt termesztés €s a biologiai novényvédelem eredményeként novényvédo-
szertOl mentes, egészséges zO0ldség allithato eld. Az egészséges, kivalo mindségu,
nagy mennyiségui primOr zoldsé€g targyalasi alapot jelenthet nagyobb bolthaloza-
tokba torténd beszallitasokhoz, ugyanakkor lényegesen kedvez6bb onkoltségi ara
versenyképessé teszi a marciustol novemberig tart6 idészakban a déli, mediterran
orszagokbol érkez6 arukkal szemben.

A hajtatott zoldségtermesztésben eldallitott friss, piaci (nyers) termékek ver-
senyképessége nagymértékben fligg attol, hogy milyen feldolgozottsagi szin-
tet/hozzaadott értéket képviselnek. A vevl a szemével vasarol, ezért a csomagolas
rendkiviili mértékben meghatarozza a termék értékét. A csomagolt termék akar
30-40 szazalékkal magasabb aron is értékesithetd. Ugyanakkor logisztikai szem-
pontbol is fontos a csomagolas, hiszen a csomagolt aru egyben koltségcsokkentd
tényez0 is. Az elosztasi logisztikai rendszerek - a kis zoldséges boltoktol a nagy élel-
miszer-aruhazakig - egyre inkabb igénylik a jol kezelhetd megoldasokat. A termelo-
tol a fogyasztoig - torvényben szabalyozott - nyomon kovethetdség is konnyebben
elérhetd, ha az aru az értékesités helyére becsomagolva €s megfelelGen jelolve €rke-
zik. Az eladotérben a polcok feltoltése is egyszeriibb, kevésbé munkaigényes, ha a
paprika, paradicsom vagy mas hajtatott zoldségnovény megfelelé csomagolasban
és rekeszben kerul az tizletekbe. A hajtatott zoldségek csomagolasa - magas munka-
erd-igénye, foglalkoztatast noveld hatasa miatt is - tamogatando.

A hajtatott zoldségtermesztés soran az uzemekben gyakran keletkeznek értéke-
sitésre alkalmatlan készletek, amelyek az alacsony értékesitési ar, vagy a n€hany sza-
zalékban jelentkez6 minds€gi hiba miatt nem eladhatok. Ezeknek a termékeknek a
sorsa a legtobb esetben a megsemmisités. Az eladhatatlannak mindsul6 egészséges
zoldségek is €rtékesithetdve valhatnak ugyanakkor feldolgozott formaban. A feldol-
gozoipari savanyitas, vagy szaritas megfeleld szervezés €s integracioé mellett az ala-
csony értékl termékekbol magasabb hozzaadott ért€éki produktumot allithat elo.
A helyben el6allitott aru helyi feldolgozasa igy az €rtéket a vidéki térségekben hagy-
ja, a feldolgozo6 uzemek pedig tovabbi foglalkoztatasi lehetéséget biztositva jarul-
hatnak hozza a vidéki lakossag munkanélkiiliségének csokkentéséhez.

Osszegezve, a hazai zoldséghajtatdsnak csak akkor van jovéje, ha az eléallitott
végtermék minél nagyobb feldolgozottsdgi szintet képvisel €s képes arra, hogy a
napjainkban meglehetdsen elszegényedett vidéki fogyasztok igényeit kielégitse,
annak megfeleljen. Ehhez egységes, atgondolt programra van sziikség, amely a meg-
ujulo eréforrasok hasznositasaval hosszu tavon képes a vid€ki lakossag foglalkozta-
tasara és megélhetésének biztositasira. Az elmult évek valsagainak elemzése azt
mutatja, hogy azok az orszagok €s azok a villalkozasok adtak elfogadhato valaszt a
globalis valsagra, ahol arra torekedtek, hogy a term6foldtdl a piacig az egyes terme-
lési tevékenységet végzOk megtalaljak szamitasukat, jovedelmiik lehetOvé tegye a
termelés folytatasat. Ezt azért kell hangstlyozni, mert a szant6foldi alapanyagokat
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feldolgozo uizemek mellett az elmult husz €v soran olyan hungarikumokat eléallito
vallalkozasok is megsziintek, mint az erdeitermék-feldolgozas, a gyogynovény-eldal-
litas és -feldolgozas. Ezek a termékek mind a hazai, mind a kulfoldi piacokon kere-
settek, €s az év legalabb 120 napjan, a korai gomba megjelenésétdl a késoi erdei
bogyosok betakaritasiaig, munkalehet6séget adtak az elmaradott vidék lakossaga-
nak, ahol a foglalkoztatasban részt vevOk tobbsége altalanos iskolai végzettséggel
vagy még azzal sem rendelkezett, de az aparol fiura szallo tudas lehetGové tette, hogy
megkulonboztesse a hasznosithato €s nem hasznosithatdé novényeket.

Az el6bbiek fényé€ben ezek ujra€lesztése, integralasa t€rségi €s nemzeti feladat.
A két példanal mar sokkal inkabb ipari jelleglinek kell tekinteni azt, amikor egy-egy
kistérség adottsagaihoz alkalmazkodo termesztés-tamogatassal olyan novényfélesé-
geket allitunk eld, amelyek egy-egy tajkorzet extra természeti adottsagaibol adodo-
an kiilonleges iz-, zamat- €s aromaértéket tartalmaznak, amelyek a friss gyimolcs-
ben, zoldségben, a feldolgozott dzsemben, vagy az ezek eldallitasara mar nem alkal-
mas, de palinkaként kittin6en eladhato termékben értékesiilnek. Ezek a LEADER-
program keretében - mint hungarikumok - tamogatast nyertek, viszont a gyu-
molcstelepités Europai Union beluli tamogatasa ma nem l€tezik, magas aranyu
(60-80 szazalékos) nemzeti tamogatas forrasa pedig jelenleg nem all rendelkezés-
re, kilonosen a sziikséges nagysagrendben nem. Ezért els6ként a szerkezet atgon-
dolt kialakitasa meghatarozo fontossagu, mind a noévénytermesztés €s az arra €pulo
allattenyésztés terén, mind a zoldség, gyimolcs, sz016 versenyképes, piacon értéke-
sithet eldallitasa érdekében. Ez viszont politikai dontések alapjan nem lehet sem
rovid, sem hosszu tavon sikeres.

A hazai agrartermékek versenyképességének fenntartasahoz, illetve javitasihoz
tobb stratégiai fejleszités sziikséges: technologiai, kornyezetvédelmi beruhazasok, a
termelOk tamogatasa (magantarolds, exportgarancia, exporthitel-biztositas révén),
a termeld és értékesitési szovetkezetek 1étrehozasa €s a hatékony marketingmunka
(eredetmegjelolés, csomagolasfejlesztés stb.) timogatasa [Bozsik 2004].

A versenyképesség alapfeltétele az objektiv természeti adottsagokra valo alapo-
zas, amely csak a termeléshez sziikséges szaktudas birtokaban biztosithat tartos
sikert. Szamos példaval bizonyithato, hogy a termelés kiszamithatosaga, az elérhet6
arak, a piaci kapcsolatok stb. mennyire fliggnek az emberi tényezotol. A szakkép-
z€s, a szaktanacsadas, a gyakorlatorientalt kutatas, az egyuttmukodés dontd ténye-
z0i a versenyképességnek. Az oktatast és kutatast at kell alakitani, az egytttmikodé-
si hajlandosagot pedig tovabb sziikséges 0sztonozni. Tudomasul kell venni tovabba,
hogy csak a tudasra alapozott dontések lehetnek sikeresek. Ez€rt a szerzOk azt java-
soljak, hogy egy-egy régioban az ott megléve szellemi bazisra (felsGoktatas, kutatas)
alapozva, a kamarak é€s civil szervezetek bevonasaval késziljon az a fejlesztés, amely
- a mikrotérségtol a jarasig, a régioig - sikeres orszagos program lehet.

Ahhoz, hogy az eddig vazolt torekvésiink eredményes legyen, torekedni kell
kulonboz6 oktatasi formakban a térségben €l0k ismereteinek gyarapitasara. Az
egyes termékek elballitasahoz sziikséges, aparol fitra szallo tudas ugyanis hasonlo
mértékben megkopott, mint az elmult 15 évben az egyes térségek nemzeti hagyo-
manyai, mint pl. a térségre jellemzo népdalok, népi tancok, népi viseletek (amelyek
ujraélesztésében nagy szerepet jitszott az a LEADER-program, amely 2004-t6l
hazank europai unios csatlakozasinak eredményeként anyagi forrasokat biztositott
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e hagyomanyok ujra€lesztésére, fejlesztésére). Magyarorszag minden egyes régioja-
ban jelen kell lennie annak a tudasnak (felsGoktatasi intézménynek), amely az ott
€16k szamara versenyképes ismeretet ad.

4. OSSZEFOGLALAS

Az elmult hasz év rovid attekintése egyértelmiien igazolja, hogy a rendszervaltas
igazi vesztese a magyar mezOgazdasag €s a mezdgazdasagi alapanyag-termelésre
épulo feldolgozoipar. Mindezen veszteségek végso elszenveddje a magyar vid€k, az
ott €16 emberek foglalkoztatisinak elmaradasa.

A harom agazatot érté€kelve kijelenthetd, hogy a novénytermesztésnél a feldolgo-
zottsag malomipari, szeszipari, energiac€élu hasznositasokban valosulhat meg - az
élelmiszer és az allatallomany szamara sziikséges takarmanymennyiség biztositasa
mellett.

Az eddigi valtozasokbdl az is lathato, hogy a novénytermesztés altal kibocsatott
€lelmiszerek irant tovabbi jelentOs keresletnovekedés nem varhato, az allattenyész-
tés fejlesztése a jelenlegi europai unios fejlesztési ciklusban ugymond befejezddik,
célként az eddigi eredmények stabilizalasa, a versenyképesség megtartasa jelolhetd
meg. Természeti adottsagaink alapjan igy az eddig is jol hasznosulo kertészeti aga-
zatok jelenthetik a fejlodé€s, a fejlesztés alapjat. A siker annak fiiggvénye, hogy meg-
talaljuk-e azt az integratort a termel6tol a fogyasztoig (nagy uzleti lancok: hazai pl.
CBA, nemzetkozi pl. Tesco, Auchan), amelyik a hazai €s a nemzetko6zi piacon is ered-
ménnyel €rtékesiti eldallitott termékeinket €s abban érdekelt, hogy a termel6hoz
mindazt az ardnyos jovedelmet visszajuttassa, amely Gt arra 6sztokéli, hogy 1 m2-rol
minél magasabb értéket takaritson be. Termalkészleteinkkel, nem hasznositott
mez6gazdasagi teriileteink energiacéli felhasznilasaval, a meglévé munkaerd
folyamatos képzésével, a felsGoktatasi intézmények koziil az arra alkalmasak kiva-
lasztasaval hozhat ez a folyamat mind az egyénnek, mind a kozosségnek, mind az
orszagnak eredményt.
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