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FIATALOK ES/VAGY DEMOKRATAK - 3
TIZENEVESEK POLITIKAI KULTURAJANAK JELLEMZO!1 NAPJAINKBAN

Tanulmdnyunkban - tdmaszkodva a politikai kultiira kRiilénbozo értelmezése-
ire — a magyar tizenévesek demokrdcidra és dllampolgdrsdagra vonatkozo véle-
ménye kozotti kapcsolatot kiséreljiik meg feltdarni. A harom alkalommal (2005-
ben, 2008-ban és 2010-ben) lebonyolitott, a fiatalok politikai szocializdcios jel-
lemzdinek leivdsdra irdnyulo vizsgdlatokbol szdrmazoé empirikus kutatdsi ada-
tokat elemezziik. Feltételezésiink szerint a demokrdcia és az dllampolgdrsdg
két-két értelmezése (nemzeti és egalitarianus demokrdcia-, illetve civil és politi-
kai dllampolgdrsdg-tipusok) k6z6tt értelmezhetd kRapcsolat van. A t6bbudltozos
elemzés eredménye megfelelt a varakozdsnak: a demokrdcia civil értelmezése
és az dllampolgdrsdg egalitaridnus értelmezése az egyik, mig a demokrdcia
politikai értelmezése, valamint az dllampolgdrsdg nemzeti értelmezése egy
madsik tipusban kapcsolodott éssze. A fiatal generdcio az 1989 utdni politikai és
gazdasdgi rendszert 0sszességében és dltaldban negativan értékeli. Annak elle-
nére, hogy a fiatalok az alapveté demokratikus értékeket nem utasitjak el
Magyarorszdgon, csaknem egyéntetiien negativan viszonyulnak a jelen politi-
kai rendszerben parlamenti képuiselettel rendelkezd pdrtokhoz és politikusaik-
hoz. Mindezek fényében ironikus, dm mdr szinte egydltaldan nem meglepo, hogy
ma Magyarorszdgon a fiatalok véleménye a jelenlegi politikai rendszerrel kap-
csolatban rendkiviil hasonlé ahhoz, amit 1989-ben az akkori fiatalok az dllam-
szocialista rendszerrol vallottak: ,,ez a politikai rendszer nem ad valddi leheto-
séget a politikai dontéshozatali folyamatok befolydsoldsdra’.

BEVEZETO GONDOLATOK

Tanulmanyunkban empirikus kutatasi eredmények alapjan targyaljuk a mai magyar
fiatalokra jellemz6 politikai kultiira fontosabb sajatossagait.

A leginkabb politikatudomanyi kulcsfogalomnak tekintett politikai kultdra
jelentése sokféleképpen interpretalhatd. A tarsadalomtudomanyi fogalomértelme-
zések nagyobbik része a politika és a tirsadalom kozotti olyan torténelmileg meg-
hatiarozott kapcsolatnak tekinti a politikai kultarat, amely csoportszintii vélemé-
nyeket, magatartasokat és értékeket fejez ki.

A téma hazai szakirodalmanak jelent6s irasaban Korosényi Andrds [1997] a tar-
sadalom és a politika kozotti kapcsolat természetének és eredetének kollektiv vagy
individualis jellege alapjan sorolta két csoportba a politikai kultara kiilonb6z6
fogalmi megkozelitéseit. Az egyik tipusba rendelhet$ értelmezések [Bibo, 1986;
Gombir, 1989; Dahl, 1971] a nemzedékek kozotti olyan athagyomanyozodasi folya-
matnak tekintik a politikai kultarat, amelyben kollektiv szinten és moédon formalt
kulturdlis és magatartasi mintdk, problémamegoldisra és konfliktuskezelésre
vonatkozo cselekvési stratégiik (modok) atadasa zajlik [Korosényi, 1997]. A tipus-
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hoz sorolhat6 Gjabb hazai fogalomértelmezési kisérlet a politikai kultirat mar egy
tagabb kategoria, az dllampolgdri Rultiira részének tekinti.!

Az értelmezések masik csoportjdban a politikai kozosség tagjaira jellemzd, a
politikai k6zosségre és rendszerre iranyulo attitlidok, értékek és normak allnak a
kozéppontban. Ebben az esetben - szemben a kollektiv és torténeti meghatirozott-
saggal - a politikai kultira specifikuma a tobbnyire survey modszertannal megra-
gadhat6 egyéni jellemzok tdrsadalmon beliili megoszldsa. A masodik csoportba
tartozo, a politikai kultira fogalmanak tirsadalomtudomanyi ,karrierjét” elindit6 -
és kétségteleniil a legnagyobb hatisu - fogalomértelmezés kulcskategoridja az
egyén politikai magatartdsa, amely kiilonb6z6 tirsadalmi objektumokra (politikai
szerepek és struktarak, politikai nyilvinossag személyiségei €s politikai eljarasok)
irdnyul6 orientdcio, vagy mas széval beillitodas [Almond-Verba, 1965].

Korosényi arra is felhivja a figyelmet, hogy a jelentéstartalom? mellett a politikai
kultara dinamikdjdt (viltozas, kialakulds, modosulas) tekintve is eltér a fogalom
értelmezésének két tipusa. Kollektiv szinten a tirsadalom egészének életét befolya-
s0l6 kozos torténelmi élmények és tradiciok, mig egyéni szinten a politikai szocia-
lizacio folyamatdban, a kiillonb6z6 szocializacios faktorok (pl. csalad, kozvetlen cso-
portok, intézmények) hatasaval kell szimolni [Kordsényi, 1997].

Oscar Gabriel a témaval foglalkozo hazai publikdciokban is gyakran hivatkozott3
tanulmanyat [1994] azért emeljiik ki a politikai kultira értelmezésével foglalkozo,
valoban konyvtarnyi terjedelmii szakirodalom koziil, mert viszonylag egységes
elméleti keretet kinal az empirikus kutatasi eredmények értelmezéséhez és segiti az
elemzés szamara legfontosabb dimenziok kijelolését. A kiilonb6z6 tarsadalomtudo-
manyi elméleteket attekintd iras [Patrick, 1984] alapjan Gabriel hangsilyozza, hogy
a mai napig nincs konszenzus a politikai kultira értelmezésében, illetve empirikus
kutatasanak modszertani stratégidjit tekintve. Almond és Verba [1965] fogalomér-
telmezésére? és a politikai szocializicié egyik elsé kutatojanak munkdjira [Easton,
1979] tamaszkodva a szerzd szerint a politikai beallitddasok eloszlasaként definalt
politikai kultarat alapvetéen a politikai rezsimhez és kozosséghez koto6dd beallito-
dasok hatirozziak meg. A modern tirsadalmakban a politikai rezsim az alapvetd
intézményi sajatossigokat - alapjogok, népszuverinitas, hatalmi agak szétvalaszta-
sa, jogallamisag - mig a politikai koz6sség a nemzetet jelenti. Ennek megfeleléen
egy politikai rendszer akkor nevezheté demokratikusnak - vagy masként fogalmaz-
va, akkor nem tekinthetd totalitaridnusnak vagy tekintélyelviinek - ha teljesiilnek a

1 ,Az allampolgari kultira a politikai kultiratol elvilaszthatatlan, de anndl szélesebb fogalom, amely az
allampolgirnak a tirsadalomhoz valé egész viszonyit, tirsadalmi magatartisa egészét jellemzi. Az
allampolgari kultara egyszerre kozege és »terméke« a szocializacionak, és mint ilyen torténelmileg val-
toz06 és tarsadalmilag rétegzett.” [Szabo-Orkény, 1997:32].

2 A masodik értelmezési tipus leirasanal Korosényi a politikai kultarat az egyének politikara (politikai
rendszerre, illetve kozosségre) iranyulo reakcioinak (attittidegytittes, beallitodas, érték és norma, pre-
ferencia, informacio) tekinti [Korosényi, 1997].

3 Példaul Korosényi [1997], Kiss [2002].

4 A nemzeti politikai kultirat Almond és Verba szerint gy hatdrozhatjuk meg, mint ,a politikai objek-
tumokkal kapcsolatos orienticios mintiknak az egy nemzethez tartozok kozotti kiilonos eloszlasat”
[Almond-Verba, 1965:13].
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politikai rezsim kritériumai és a nemzetre (politikai kozosségre) iranyuld pozitiv
beallitodasok.

A politikai beallitbdasok masik csoportja a politika olyan outputjaihoz kapcsolo-
dik, mint a dontéseket végrehajté intézmények, cselekvdk és cselekvések (a kor-
manyzat, a kozigazgatas, a birosagok vagy a hadsereg mellett részben ide tartoznak
a politikai partok is).

Tanulmanya tovabbi részében Oscar Gabriel a fentiekben ismertetett koncepci-
ora épitve, 0sszehasonlité empirikus kutatisi eredmények alapjan jellemzi az Eur6-
pai Ko6zosség orszagainak politikai kultarajat. Az elemzés soran alkalmazott szem-
pontok® szervesen kapcsolodnak a politikai kultira bemutatott fogalmi konstruk-
ciojahoz.

Mivel a késGbbiekben survey tipusii szociologiai kutatisi eredményekre fogunk
hivatkozni, ezért a fenti elemzési szempontok arra is alkalmasak, hogy segitséguk-
kel jellemezhessiik a magyar fiatalok politikai kultarajat. A szempontok kozotti
valasztast elsésorban a rendelkezésre allo kutatasok dltal vizsgalt témak és kutatasi
kérdések hatirozzik meg, amelyek tobbsége a politikai szocializacioé folyamatinak
vizsgdlatira iranyult.

A politikai feln6tté vilas (politikai identitds) folyamatinak hazai jellegzetessé-
geit leginkabb Szabd Ilidiko munkaibol [Szabo, 1991; 2000; 2009] ismerhetjiik meg.
Legutobbi, a nemzeti tematika és politikai szocializacio folyamatinak kapcsolatat
torténeti dimenzioban targyalé konyve azért fontos témink szempontjabol, mert
részletesen elemzi a mai Magyarorszag politikai kultirdjanak jellemzdéit kozvetlentil
meghatirozo, a rendszervaltozas utani idészakra vonatkozo fragmentdlt politikai
szocializdcios modellt. A leirds kapcsolodik a partallami id6szak konfliktustagado
(Rakosi-korszak) és konfliktuskeriilé (Kidar-korszak), valamint a nyugat-eurépai
demokracidk konfliktuskihordo politikai szocializacios modelljeihez. A kiegyezés-
t61 napjainkig terjed6 korszakot alaptematikak® alapjin elemzé munka timaszkodik
a politikai kultira témakorében végzett jelentésebb hazai empirikus kutatdsokra,
ezért is mondhatjuk, hogy megkertlhetetlen forrds a XX. szdzadi Magyarorszagot
jellemz6 politikai kultira irant érdekl6dok szamara.

A rendszervaltozastol napjainkig terjed6 fragmentilt modell egyik 6 jellemzdje,
hogy a politikai szocializaci6 agensei kozotti (strukturilis) kapcsolatok spontinok
és inkonzisztensek. A masik Iényeges jellemz6 a demokratikus allampolgari szocia-
lizacié leginkabb meghatarozé formalis intézményére, az iskolira vonatkozik,

5 A felhaszndlt szempontok: 1. a lakossdg részvétele a politikdban, 2. a politikai rendszer timogatasa
(ezen belul: 2.1. a demokraiciaval valo elégedettség és a demokratikus rend preferilasa, 2.2. a demok-
ratikus értékek lakossag altali tamogatottsaga), 3. a lakossag viszonya a politikai kozosséghez (ezen
beliil: 3.1. a nemzeti biiszkeség, 3.2. a polgartarsakba vetett bizalom), 4. a rendszerrel kapcsolatos ori-
enticiok alakuldsa, 5. a lakossagnak az egyes intézményekbe vetett bizalma, 6. participativ orientaciok:
a polgari ontudat és a politikai vezetésben valo részvétellel kapcsolatos beallitodasok, 7. a partokkal
valé azonosulds, 8. a politikai kultira homogenitdsa és a szubkultardk kialakuldsinak problémaja az
Eurdpai K6zo6sség allamaiban, 9. a politikai kultara tipusai az Europai K6zosség tagallamaiban.

6 Szab6 alaptematikdnak a nyilvanos tirsadalmi kommunikacioban kialakuld, torténelmi folyamatokhoz
kapcsolodo integrativ témaegytitteseket” tekinti, amelyek a politikai kozosséghez tartozok vilagképét
formaljak. A nemzeti alaptematika mellett a vallasi és a demokratikus tematikat kiiloniti el, illetve tar-
gyalja konyvében.
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amelynek az (dllampolgiri) szocializicioban betoltott szakmai és szakmapolitikai
szerepe gyenge, ugyanakkor a csoportkultirik és kortarscsoportok hatasa feler6so-
dott [Szabo, 2009: 339].

Ennek megfeleléen, a Gabriel-tanulmanyban alkalmazott szempontok sztikitésé-
nek egyik indoka a fiatalok politikai kultirdjir6l mar olvashat6 alapos és atfogo
elemzés. A dontést - amely szerint a kovetkezdkben elsésorban a politikai rendszer
tamogatasahoz sorolt, demokraciaval kapcsolatos beallitddasokkal (demokricidval
val6 elégedettség, demokratikus rend, demokratikus értékek timogatasa) foglalko-
zunk - természetesen a demokricia szerepének aktudlis fontossiga is meghata-
rozta.

1. A FIATALOK POLITIKAI KULTURAJANAK EMPIRIKUS KUTATASA

A tizenévesek demokriciaértelmezését jellemz6 legfrissebb adataink egy 2010-ben
késziilt kérdGives kutatasbol’ szarmaznak, amelynek f6 célkitizése a csalddi politi-
kai szocializdcios folyamatok komplex leirdsa volt.® A kutatas elméleti koncepcio-
janak kidolgozasa [Csako et al. 2010] soran - Annick Percheron szintetizalé irdsai
mellett - a hazai politikai szocializicié6 empirikus vizsgilatinak elméleti kereteit
megalapoz6 - Szabd Ildik6 munkdira timaszkodtunk [Szabd 1991; Szab6-Csako
1999; Szab6 2009].

Az elemzésben is hasznilhaté6 demokraciafogalom definidlasinak problémaja
els6sorban annak készonhetd, hogy a tarsadalomtuddsok rendkiviil sokféle moédon
probiljak meghatirozni a demokriciat [Dahl 1971; Pennock 1979; Vanhanen 1990;
Rueschemeyer et al. 1992]. Szamos politikatudomannyal foglalkoz6 kutat6é amellett
foglal allast, hogy a demokriciaelméletek alapvetéen két csoportot alkotnak. Az
egyik csoportba tartozo elméletek az egyéni szabadsdgnak, mig a masik csoportba
sorolhat6 elméletek a népszuverenitds érvényesitésének adnak els6bbséget [Tho-
massen 1995]. Masként fogalmazva, a demokratikus politikai elméletek annak meg-
feleléen kulonboztethetéek meg, hogy képviseldik a két alapelv koziil melyik gya-
korlati érvényesitésének szeretnének nagyobb lehetdséget biztositani.

A kétféle csoportot a legkiilonb6zobb elnevezésekkel illetik. Az egyik tipust
angolszdsz liberdlis demokrdcidnak nevezik, mig a masik csoportot europai kon-

7 A ,Csaladi politikai szocializacio” (OTKA K78579) kutatds ot egyetem (ELTE, Debreceni Egyetem,
Pécsi Tudomanyegyetem, Szegedi Tudomanyegyetem, Széchenyi Istvan Egyetem) €s egy kutatéintézet
(Echo Survey Szociologiai Kutatointézet) egytittmikodése alapjan, az utolso éves kozépiskolds magyar
fiatalok N= 4 108 f6s (évfolyam és iskolatipus alapjan reprezentativ) mintajian, 2010. oktober-novem-
ber hénapban késziilt.

8 A tanulmanyban feldolgozott hirom kutatids megvalosulasat a hazai empirikus politikai szocializicios
vizsgalatok kivilo kutatdjanak €s szervezdjének, Csdako Mihdlynak koszonhetjik. Az ELTE TATK okta-
toja az egyetemi szeminariumokhoz kapcsolédva, mar 1990 -t6l (négyévente) végez adatfelvételt buda-
pesti hetedik osztilyosok korében. A févarosi kutatisok - Csiko kezdeményezésére és koordinalasaval
- tobb alkalommal (2005, 2008, 2010) kiilonb6z6 korcsoportokat telepiilés- €s iskolatipus szerint rep-
rezentdl6 orszagos vizsgalatokka béviiltek. Az egyetemek €s kutatointézetek kozotti egyuttmikodése-
ken alapul6 survey kutatiasok kérdéseinek egy része megegyezett, ezért tObb témakorben is lehetévé
valt a kutatasok eredményeinek 0sszehasonlitasa.
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tinentdlis tipusu demokracidnak [Sabine 1952]. Tovabbi csoportositds a képuvisele-
ti, illetve kozvetlen demokracia szerinti elkilonités [Barber 1984]. Arendt Lijp-
hardt 1984-ben a tobbségi, illetve konszenzuson alapul6é dontéshozatal megkiilon-
boztetésre alapozva a két csoportrol mint kétféle kormanyzati rendszerrdl irt. Mds
szerzOk - példaul John Pennock [1979], Robert Dahl [1971] - tovabbi kategoria-
elnevezéseket hasznilnak: beszélnek elitista, irdnyitott demokracidrol, poliarchia-
rol, alkotmanyos liberilis demokriciarol, klasszikus, populista demokraciarol, vala-
mint tirsadalmi-gazdasagi demokraciarol.

A demokratikus rendszerek és demokriciaelméletek terén megnyilvinul6 tipo-
logizalasi kiilonbségek ellenére a kérdéssel foglalkoz6 kutatok tulnyomo tObbség-
ben abban egyetértenek, hogy meg lehet hatirozni olyan kdvetelményeket, ame-
lyeknek elengedhetetlentil teljestilniiik kell ahhoz, hogy egy adott politikai rend-
szert demokratikusnak nevezhessiink.?

A szamtalan demokraciameghatirozas koziil elemzési keretrendszerként legin-
kdbb haszndlhato demokrdciafogalomnak Gabriel Almond €s Sidney Verba 1965-
ben megjelent, ma mar klasszikusnak szamito, The Civic Culture cimi miivében
hasznalt értelmezést tekinthetjiik. Munkajukban ugy értelmezték a demokriciat,
mint olyan politikai rendszert, amelyben az dtlagos dllampolgarok ellenérzik az eli-
teket, a polgarok tomeges részvételére épiild intézményes rendszerek altal képesek
ellenérzés alatt tartani a kormanyzatot.!0 Az igy definidlt politikai rendszerben a
mindenkori kormanyzat ténylegesen felelds a vilasztopolgarok politikai kozdsségé-
nek [Almond-Verba 1965].

Fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy a demokratikus politikai intézményrend-
szer mikodéséhez elengedhetetlenek az olyan allampolgarok, akik kivanjak, akar-
jak és képesek is az intézményrendszert miikodtetni, akiknek szindékaban all bizo-
nyos értékek tiszteletben tartasa és bizonyos normak kovetése és viselkedésmodok
alkalmazasa.

2. A DEMOKRACIA ERTELMEZESE ES TiPUSAI

A demokracia értelmezésének 2010-es vizsgalatanal nem valamelyik elméleti kon-
cepcidhoz igazodtunk, hanem a demokricia fogalminak olyan potencialis elemeit
soroltuk fel, amelyek fogalmi szinten elkiilonithet6k (a fiataloknak azt kellett meg-
itélni, hogy mennyire tartjak a demokricia részének a felkindlt elemeket). Az egyik

9 A demokracia elengedhetetlen, intézményes kovetelményei a kovetkezok: az alapveté emberi jogokat
a kormanyzattol figgetlen igazsagszolgaltatasi rendszernek kell garantdlnia; a valasztojognak altala-
nos €s egyenldség alapjan érvényestlo jognak kell lennie; a végrehajté hatalom felel6sséggel tartoz-
zon a torvényhozdsnak; a torvényhozas tagjait a valasztopolgiroknak titkos szavazatleadassal, szabad,
tiszta, rendszeresen tartott, a valasztasokon indul6 politikai szervezetek kozotti versengést nem kor-
latozo valasztasokon kell megvalasztaniuk.

10 Elmer Eric Schattschneider [1960: 141] 6t évvel korabban megjelent miivében a demokricia megha-
tarozasaval kapcsolatban mindezek mellett a kovetkezéket is kiemelte: ,...[a demokricia] olyan, ver-
sengésre épuld politikai rendszer, amelyben az egymassal versengd politikai vezetdk €s szervezetek
oly modon kell meghatarozzak a kozpolitikai alternativakat, hogy az allampolgarok kozossége részt
tudjon venni a dontéshozatali folyamatokban.”



124 KOZ-GAZDASAG 2013/2

csoportot a francia forradalom harmas jelszavanak (szolasszabadsag, egyestilési sza-
badsag, torvény el6tti egyenldség, szolidaritds a raszorulokkal) kereteihez illeszke-
dé egyéni, illetve kisebbségi jogok érvényesiilése (a maganélet tiszteletben tartasa,
a kisebbségi jogok érvényesiilése), valamint a tirsadalom muikodésének normativ
kritériumai (a torvények betartasa, tarsadalmi igazsigossag, a tirsadalmi kiillonbsé-
gek csokkentése) alkotjak. A mdsik csoportba sorolhat6 lehetséges elemek mind-
egyike a politikahoz kapcsolhat6, amelyek egyiittesen a pluralizmust €és a valasztha-
to politizdlds szabadsdgdat (politikai valasztds lehetdsége, beleszolas a politikaba,
tobbpartrendszer) hangsulyozzik.

Hasonl6an a 2005-ben és 2008-ban!! végzett kutatasok eredményeihez, a fiata-
lok 2010-ben is leginkdbb a torvények betartdsat, a szoldsszabadsagot és a politikai
valasztas lehetéségét, valamint a maganélet tiszteletben tartasit €és a torvény eldtti
egyenldséget tartjdk a demokracia részének. A demokricia politikai elemeinek
(beleszolas a politikdba, tobbpartrendszer) most is alacsonyabbak az atlagpontjai
és viltozatlanul a kisebbségi jogok érvényestiilését soroljik legkevésbé a demokra-
cia fogalmiba (fiiggelék, 1. tabldzat). A demokricia fogalminak értelmezését
ugyanazon kérdéssel vizsgalo kutatasok eredményei a fiatalok demokriciaértelme-
zésének inkabb jogi és normativ, mint politikai jellegére utalnak.!?

A fiatalok demokraciafogalom-értelmezésének magyariazatihoz azokat a kutata-
si eredményeket tekintjiik at, amelyek a demokracia, mint politikai rendszer meg-
itélésére, illetve a politikdhoz val6 viszony (értékelés, vélemény, ismeret) leirdsira
vonatkoznak.

A 2005-ben késziilt kutatas egyik kérdésblokkja a hirom évvel késébb végzett
vizsgalatban is szerepelt. Az orszag aktuilis helyzetének megitélése nyilvin mind-
két esetben befolyasolta a politikai allapotokra vonatkozo kijelentések elfogadasat
vagy elutasitasat (friggelék, 2. tabldzat). Az 6nmagit természetesen demokratikus-
nak mindsité politikai rendszerrdl alkotott vélemények mogott a demokracia gya-
korlata feletti itéletet feltételezhetjiik, mivel a kozépiskolasok tobbsége 2005-ben és
2008-ban is elfogadta a vezér €s az erdszak sziikségszertiségét megfogalmazo kije-
lentéseket.!3> A demokraciat, mint politikai rendszert a fiataloknak csak kisebbik
hinyada preferilja. A 2008-ban lebonyolitott nagymintds ifjusigkutatis eredményei

11 A 2005 decemberében, az oktatasi jogok biztosanak taimogatasaval készilt kutatas a 9. és 11. évfolya-
mos kozépiskolds tanulokat négy megyében (Baranya, Fejér, Hajdu-Bihar, Szabolcs-Szatmar-Bereg) €s
a févarosban reprezentalo, 6nkitoltds kérdbives adatfelvétel mintaja N=7 029 f6s volt. A kutatds kon-
cepcidjinak és kérdbivének kidolgozasa Csdko Mihdly, Domokos Tamds, Ligeti Gyorgy, Murdnyi Ist-
vdn, Péntek Eszter és Szabd Ildiké munkdja volt. A kutatds lebonyolitdsiban az ELTE, a Debreceni
Egyetem, a Pécsi Tudomanyegyetem szociologus hallgatoi mellett a Debreceni Egyetem Egészségiigyi
Foiskolai Kar, valamint az Echo Survey Szociologiai Kutatéintézet és a Kurt Lewin Alapitvany muko-
dott kozre. A kutatds eredményeirdl az egyik elsé beszamolot Csako Mihaly tartotta [Csdko, 2007].
A 2008-ban lebonyolitott ,Iskola és tarsadalom, 2008” kutatis a 15-16 éves magyar fiatalok N=5 962
fés reprezentativ mintajan készilt. A vizsgalat négy egyetem é€s két kutatdintézet egyiittmiikodésével,
az ELTE koordinalasaval késziilt. A kutatas kérd6ive gyakorlatilag megegyezett a 2005-ben, ugyanezen
populicion végzett vizsgalat kérddivével.

12 A 2005. évi kutatast elemz6 Csako Mihaly talalo megfogalmazasa szerint: ,...a kozépiskolasok legin-
kabb az egyén védelmére szolgilo berendezésnek tekintik a demokraciat.” [Csako, 2007].

13 A két kijelentés: ,Magyarorszagnak nem torvényekre, hanem keménykezi vezetére van sziiksége.”
,Olyan partra van sziikség, amelyik nem csak besz€l, de ha kell, oda is iit.”
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a 15-29 éveseknek a demokracidhoz valé ambivalens viszonyat mutatjak: a valasz-
adok csupin 40 szazaléka véli a demokraciit a legjobb politikai rendszernek, 14
szazalékuk szerint (bizonyos koriilmények kozott) a diktattra jobb, illetve 14 szaza-
1€k bizonytalan, mig egyharmad résziik szamira mindegy, hogy demokratikus vagy
diktatorikus a politikai kornyezet [Szabo-Kern, 2011].

A fiatalok alacsony szinti politikai ismeretszintjét (parlamenti viszonyok, a
demokracia intézményeinek funkcioi: hatalommegosztis, a jogrend garancidi, poli-
tikai ideologiak), a politikai alapintézmények (valasztas, helyi onkormanyzat, politi-
kus, korminy) és ideologiak negativ érzelmi megitélését mar a kilencvenes évek
kozepén, a 18-19 éves utolsod éves kozépiskoldsok korében végzett vizsgilat ered-
ményei is jelezték [Szabo-Orkény,1996]. A késGbbi ifjusigszociologiai kutatasok
(Tjasag 2000, Ifjasag 2004, Ifjisig 2008) eredményeinek Osszehasonlitisa alapjin a
15-29 évesek csoportjiban ... a politikai érdekl6dés beillt, alapvetéen alacsonynak
tekinthet6 szintjérél beszélhetiink” [Szab6-Kern, 2011: 44]. Mindezek tiikkrében
nem meglepd, hogy a két utolso Ifjusag adatfelvétel (2004, 2008) a fiatalok népkép-
viseleti és politikai intézmények iranti nagyfoku bizalmatlansigarol tudosit
[Bauer-Szabo, 2005;2009].

A fiatalok politikai passzivitasinak és koriikkben a politika negativ megitélésének
egyik lehetséges magyarazata a partok mikodésének (partpolitika) tapasztalatok
alapjan kialakult elmarasztalasa, illetve elutasitasa [Gazso-Laki, 2004]. Egy masik
magyarazati lehet6ség a politika és fiatalok kapcsolatat is mindsiti: az Ifjusag 2008
adatai szerint a fiatalok politika kérdések iranti csekély érdeklédése Osszefiigg a
politikusok fiatalok véleménye irdnti érdektelenségével [Bauer-Szab6,2009].

A 2010-ben lebonyolitott ,Csalddi politikai szocializaci6” kutatds adatbazisinak
tartalmilag elkiilonitett valtozoival elvégzett tobbviltozos elemzés eredménye alap-
jan két tipussal jellemezhetjik a kozépiskolas fiatalok demokriciaértelmezését
(fiiggelék, 3-4. tdbldzat).

Az elsé tipus (civil demokrdcia) leginkabb a felvilagosodas eszméit tiikrozd har-
mas jelszo, az egyéni €s a kisebbségi jogok valamint a tirsadalmi szintdi normativ
elvarasok egytittes preferalasat tartalmazza. Ezzel szemben a masodik tipust (politi-
kai-jogi demokrdcia) a demokricia politikai értelmezésének dominancidja jellem-
zi, mivel a politikai vilasztds és beleszolds mellett a tObbpartrendszer egytittes
hangstlyozisit figyelhetjiik meg. !4

A fiatalok demokriciaképének fontos jellemzdGje, hogy a tizenkét kritérium
bevondisaval elvégzett fokomponens-analizis csupan egyetlen fé6komponenst ered-
ményezett €és a faktoranalizis kiilonb6zé modszerei sem nyujtottak megoldast a
tobb tipus interpretilisira. Az azonos modon operacionalizalt valtozokkal elvég-

14 A demokricia értelmezésének politikai tartalmak alapjan elktlontlt tipusa a magyar felnétt lakossag-
nak is sajatja. A kilencvenes években, feln6tt mintakon végzett kutatasok azt igazoltak, hogy a poszt-
kommunista orszagok, igy Magyarorszag polgirainak demokraciaképe politikai-institucionalis, mora-
lis és a gazdasagi-szocialis dimenzidval jellemezhetd. [Bruszt-Simon, 1992; Simon, 1995; Erés et al.
1997]. A szociilis reprezentacié elmélet€éhez kapcsolodo nemzetkdzi dsszehasonlitod vizsgalat egyik
fontos kovetkeztetése volt, hogy a demokraciarol alkotott ,mindennapi” elképzeléseknek vannak uni-
verzilisnak mondhato sajatossagai, de az, hogy egy-egy orszig polgarai miként litjak sajat orszaguk-
ban a demokricia helyzetét, nagyon is fiigg a torténelmileg kialakult mentalitisoktol és a tarsadalmi,
politikai, gazdasagi konfliktusok pillanatnyi allasatol [Erds et al. 1997].
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zett 2005. évi €s a harom €vvel késébbi kutatas eredményeihez (fiiggelék, 5. tdbld-
zat) hasonloan, az értelmezési tipusok a harom évvel késGbbi kutatds elemzése
sordan sem kiiloniiltek el élesen [Csdko, 2007; Muranyi, 2010].

A harom kutatas alapjan megallapithatjuk, hogy a fiatalok demokracidrol alko-
tott képét nem jellemezhetjiikk jOl interpretilhatd liatens struktdraval, tipusokat
csak az elemzésbe bevont valtozok tartalmi konstrudldsaval lehet képezni.

3. AZ ALLAMPOLGARSAG ERTELMEZESE ES TiPUSAI

A 2005-ben és a hirom évvel késGbb lebonyolitott ,Iskola és tarsadalom, 2008”
kutatds adatainak feldolgozdsa soran a demokracia mellett az dllampolgarsag értel-
mezését is elemeztiik. Ezt az indokolta, hogy a kozép-kelet eurdpai tirsadalmakban
- kiilobnodsen Magyarorszigon - a demokracia elméleti €és gyakorlati analizise elva-
laszthatatlan a nemzeti identitas és a magyarsag fogalmatol.

A magyar dllampolgarsag vizsgalatira irinyulo kijelentések megfogalmazasianal
tekintettel voltunk arra, hogy a tag identitaskategoria, a nemzeti identitas torténe-
ti-szociologiai kutatasinak elméleti alapja a polgdri nemzet és etnikai nemzet meg-
kilonboztetése. A nemzeti tarsadalom megalapitasat célul kitiz6é kultir/etnikai
nemzeti koncepcioban a csoporttagsig normativ, a nemzettagsig nem jog, hanem
elsésorban kotelesség, ezzel szemben viszont az dllam/polgari nemzeti fejlédésti-
pus kozponti eleme a polgarként meghatarozott egyén [Csepeli, 1992]. Max Weber
kommunadlis és asszociativ viszonyokra vonatkozo6 kategorizdldsa alapjin a
kultur/etnikai nemzeti koncepciohoz domininsan a kommundlis, az allam/polgari
nemzeti fejlédéstipushoz az asszociativ viszonyok kothetdk [Wesolowski, 1995].
A masik fontos eltérés, hogy mig a politikai/polgari vagy allamnemzet olyan kon-
szenzuson alapul, amelyet a demokratikus intézményrendszer miikodése hoz 1étre
a nemzetallam polgarai kozott, addig a nyelvi-etnikai nemzet egyfajta mitikus-ideo-
logikus azonossagtudathoz kotédik.

A politikai és kultirnemzet kozotti toviabbi 1ényeges eltérés a torténelmi id6hoz
valo viszonyban, valamint az dllam €s az egyén kozotti kapcsolatban rejlik. ,Az els6
(ti. a politikai nemzet - M.I) jelenorientalt, amelyben a f6ldrajzi tér szervezésének
van jelentdsége. A politikai nemzet tagjainak identitdsa alapvetéen az allam és az
egyén viszonya mentén szervezOdik. Ezzel szemben a masik (a kultitrnemzet -
M.I) multorientalt, amelyben a torténelmi idének van jelentésége. A kultarnemzet
tagjainak identitdsa fiiggetlen az allam és az egyén viszonyatol.” [Szabo-Orkény,
1998:171].

A két nemzetszemlélet a maga konkrétsagiban csak idedltipusként létezik, adott
megjelenésiikben szétvalasztasuk lehetetlen [Sziics, 1974; 1981]. Az elmult évtize-
dekben fiatalok (és felnéttek) killonb6zé mintdin végzett kutatisok eredményei
arra utalnak, hogy a nemzetértelmezési tipusok nem kuloniilnek el €élesen, a tipikus
nemzetképekben nem zirjak ki egymast. A két modell kritériumainak sajitos szer-
vezddésével egy harmadik nemzetfelfogias-tipus is megjelent [Szabo, 2009].

A 2005-ben és 2008-ban lebonyolitott két kutatds kérd6ivében azonos kritériu-
mok alapjan vizsgaltuk a fiatalok allampolgarsigrol kialakult felfogasit. Az allampol-
garok kozosségéhez tartozds kritériumainak emlitési arinyok szerint kialakult sor-
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rendje gyakorlatilag megegyezik a két vizsgilatban. A magyar allampolgarsag felso-
rolt kritériumai koziil a fiatalok leginkdbb a térvények betartdsdt, legkevésbé az
onfeldldozdst vélik elvarhatonak. A magyar kultara ismerete és szeretete, valamint
az egyenldség elve szintén preferalt, mig az aldozathozatal vagy a demokratikus elko-
telezettség - ha nem is az dnfelildozashoz hasonlé mértékben - a kevéssé elvirt jel-
lemzGk kozé tartozik (fiiggelék, 6.tdbldzat). Az dllampolgarsag tartalmi megitélését
mds kutatdsi eredmények is hasonléan jellemzik. Az International Social Survey
Program (ISSP) 2004-ben késziilt felvételének adatai szerint a magyar fiatalok jo
allampolgarrol alkotott képében a szabilykoveté magatartds a leginkabb, mig a szo-
cidlis és politikai részvétel a legkevésbé dominans [Gati, 2010].

Mint minden hasonld esetben, a megfogalmazott kritériumok értékelésében
nyilvan nagy szerepe volt az egyes feltételekben szerepl6 fogalmak értelmezésének.
A demokricia, a raszorulé vagy az dldozat tobbféle interpretalasi lehetésége mellett
csak a kisebbség lehetséges értelmezéseire utalunk: a hazai kozbeszédben a kisebb-
s€g sok esetben csak a roma kisebbségre vonatkozik, azonban valéjaban nem zirja
ki a nemzeti és/vagy mds etnikai csoportok jelolését.

A kritériumok elviras alapjin torténé megitélésének ismeretében nem lepdd-
tiink meg a két adatfelvétel tovabbi elemzésének megegyezd eredményén. A tiz
szempont szervezédését leképezd tobbviltozos elemzés eredménye alapjan 2005-
ben és 2008-ban a kozépiskoldsokat gyakorlatilag ugyanaz a két allampolgarsag-
tipus jellemzi. Az egyikre (nemzeti dllampolgar) az dnfelildozas és az dldozathoza-
tal mellett a kulturilis-szimbolikus érzelmi azonosulds egyiittes preferaldsa, mig a
maisikra (egalitaridnus dllampolgar) az egyenléség eszméje mellett a tirsadalom
potencidlis vagy ténylegesen hatrianyos helyzeti tagjainak segitése a jellemzo.
A kisebbségekkel szembeni tolerancidval egyiltalan nem jellemezhet6 elsé tipus-
hoz viszonyitva valamivel nagyobb szerepe van a tOrvényességnek, azonban a
demokracia megitélése kozel azonos sullyal van jelen mindkét dllampolgarsag-értel-
mezésben (fiiggelék, 7-8.tabldzat).

4. A DEMOKRACIA ES AZ ALLAMPOLGARSAG ERTELMEZESI TIPUSAINAK
KAPCSOLODASA

A 2008-ban végzett kutatds tovabbi elemzése sordn elészor azt a feltételezést ellen-
Orizziik, hogy a fiatalok gondolkoddsaban értelmezheté modon kapcsolodik Ossze
a demokricia és az allampolgarsag két-két felfogasa. Ennek érdekében a kordbban
értelmezett négy fokomponens bevonasaval Gjabb elemzés végeztiink. A mdsodla-
gos fékomponens-elemzés eredménye megfelel a varakozasunknak: a demokracia
civil értelmezése és az allampolgarsig egalitaridnus értelmezése az egyik, mig a
demokracia politikai értelmezése és az dllampolgirsig nemzeti értelmezése egy
maisik tipusban kapcsolodott dssze (friggelék, 9. tdbldzat).

Osszefoglal6an azt mondhatjuk, hogy a fiatalok gondolkodédsa a demokricia és
az dllampolgarsiag fogalomértelmezése alapjan két tipussal jellemezhetd: az egyik
tipusban (civil-egalitarianus attitid) az emberek egyenldségét és a kisebbségi hely-
zetet elGtérbe helyezé allampolgar-értelmezés a demokricia szolidaritast, egyenlé-
séget és kisebbségi jogokat preferdlo értelmezésével kapcsolodott 0ssze. A masik
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tipusban (politikai-nemzeti attitiid) az allampolgarsig nemzeti szempontokat elé-
térbe helyez6 felfogiasa mellett a demokracia politikai szemponta értelmezése a
meghatarozo.

A két attitidot olyan magyarazatmodellekkel vizsgaltuk, amelyekben fontosabb
szociokulturalis jellemzOk szerepeltek fiiggetlen valtozokként. A két linearis reg-
resszios modell eredményeit a kovetkezGkben foglalhatjuk 6ssze:

A szociokulturalis jellemzék csekély mértékben befolyasoltdk mindkét fiiggd
valtozot. A tizenévesek gondolkodasdban a civil-egalitaridnus attitiid (szignifikans)
jelenlétét leginkabb az valdszintsiti, ha a fiatal lany, gimnazista, Budapesten, illetve
kevésbé tehetds csalidban €l. A politikai-nemzeti attitidot viszont az befolydsolja
pozitivan, ha a tizenéves fil, gimnazista, vidéken él, emellett sziilei inkabb iskola-
zottak (fiiggelék, 10-11. tabldzat).

Az eredmények arra utalnak, hogy a demokraciafelfogasban a politikai, az allam-
polgirsiag értelmezésében a nemzeti preferencidk egytittesét (politikai-nemzeti
attitdd) elsGsorban a kulturalisan kedvez6 csaladi kornyezet (iskolazott sziil6k), a
magasabb presztizsu iskolai kozeg (gimnazium), valamint a nemi hovatartozas (fit)
és a lakohely (vidék) hatirozza meg.

Fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy a demokricia- és az allampolgarsag-, vala-
mint a magyarsagfelfogasok tipusait hasonl6 szociokulturalis kozeg jellemzi. A fia-
talok szociologiai kornyezetét tekintve a politikai-nemzeti attitid a magyarsag zdrt,
mig a civil-egalitaridnus attittid a magyarsag nyitott értelmezésével korrelal. A rend-
szervaltozast kovet6 idészak tizenéveseinek nemzeti identitasat és elGitéletességét
vizsgalo jelentésebb orszagos és regiondlis ifjusagszociologiai kutatisok Osszegzo
analizisének egyik tanulsaga az volt, hogy a szociokulturilis jellemz6k csak kismér-
tékben befolyasoljak a fiatalok nemzeti identitasat, azonban mégis markansan jelle-
mezhet6k a nemzeti identitds kiilonb6z6 tipusai. A magyarsag szabad vallaldsat
elutasito zart értelmezés preferaldsa az iskoldzatlan, kevésbé jo anyagi helyzett, id6-
sebb sziil6k gyermekeire, illetve a szakmunkasképzokben, szakkozépiskolikban
tanulo, inkabb fiatalabb, kozségekben €16 tizenévesekre volt jellemzd, mig a 1énye-
gesen mds tipusu szociologiai kornyezet (kvalifikalt, j6 egzisztencidlis helyzetd, fia-
tal szilok, gimnazistak, idésebbek, varosiak) a fiatalok nyitott magyarsagfelfogasat
- és egynttal a zart felfogas elutasitasat - valdszindsitette [Murdnyi, 2006].

A demokraciara és az allampolgarsagra vonatkozo elvariasokat egyiittesen leké-
pezd civil-egalitarianus és politikai-nemzeti attitidokkel valé azonosulast mindkét
esetben az valdszintsiti, ha a vilaszadé gimndziumban tanul. A szakkozépiskolai
vagy szakiskolds kornyezetben inkabb a két attitid elutasitisaval kell szimolni.
Ilyen ,kovetkezetes”, mindkét attitdtipust befolydsolé hatdsa egyik szignifikans-
nak bizonyult szociokulturalis jellemzének sincs, ezért érdemes részletesebben tar-
gyalni az iskola napjaink politikai szocializiciojaban betdltott szerepét €s helyzetét.

5. AZ ISKOLAI KORNYEZET SZEREPE

A rendszervaltozast kovetod idészak politikai szocializacios folyamatait leir6 vagy az
ifjusag helyzetét szociologiai szempontok alapjin jellemz6 elemzések kivétel nél-
kul kritikusak a hazai iskolarendszer mikodésével szemben.
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A demokratikus 6rokségtdl (is) nagymértékben fiiggd, tarsadalmi integracios
funkciokkal bir6é intézmény az dllampolgari szocializicioban kevéssé hatékony,
nem haszndlja ki az oktatas- €s ifjusiagpolitika lehetdségeit, de az iskoldn kiviili élet-
re vonatkozo felkészitést tekintve, a tanarképzés is problémakkal terhes. Az dllam-
polgdri nevelés sulya napjainkban is jelentéktelen a kozoktatasban. A rendszerval-
tozds utdn a fiatalok tarsadalomképét erdteljesen befolyisolo kollektiv identitassal
kapcsolatban - 2010-t6l mdr csaknem minden oktatdsi és nevelési kérdésben
(M.I) - a politika uralja az iskola vilagat [Szabo, 2009]. A rendszervaltozast kovets-
en tobb kutatds eredménye is egyértelmiien igazolta, hogy az iskola tipusdnak
meghatiroz6 szerepe van a fiatalok tarsadalmi csoportokhoz vagy a politikihoz
valé viszonyuk kialakitasaban [Szabo-Orkény, 1998; Szab6-Lannert-Orkény,
1999]. Az elmult két évtizedben a forrasok folyamatos elvonasianak és a szakadatlan
- 6s megalapozatlan (M.I) - reformoknak koszonhetéen, az iskola nevelési és
ko6zosségi funkcidja elsorvadt [Szabo-Kucsera, 2010; Szabo-Kern, 2011]. A magyar
fiatalok iskolaval szembeni sajatos kritikdjat nemzetkozi 6sszehasonlitéd vizsgalatok
eredményei is igazoljak. A CIVED-kutatas’® eredményei szerint magyar gyerekek
hidnyoljik az 6nillé véleményalkotds motivicidjat, a nyitott osztalylégkort és ,mind
az iskolai, mind a potencidlis felnGttkori részvétel iranti attitdjeik elmaradnak a
nemzetkozi atlagtol” [Gati, 2010].

Az elmult husz esztenddében végzett oktatasszociologiai kutatasok az iskolak
kozotti szegregacio erés novekedésérdl €s a kdzoktatdsi rendszer (€s az ifjusag pozi-
cioi) vilsagjelenségeirdl tudositnak. ,A folyamatosan reformintézkedésekkel, vala-
mint forraskivonassal sdjtott magyar iskolarendszer egyszerre kiizd olyan problé-
maikkal, mint az iskolai szegregicio, az esélyhatranyok djratermelése, a tarsadalmi,
valamint a csaladon belili fesziiltségeket megjelenité iskolai erdszak (..) a mai
magyar ifjusagi tarsadalomban egyenesen a kasztosodas jelei mutathatok ki...” [Laki
-Szab6, 2011]. Hosszasan idézhetnénk a témakorben végzett vizsgilatok eredmé-
nyeit, amelyek alataimasztjak az iskolarendszer funkciondlis problémainak Iényegét:
az iskola intézménye (€s a pedagogusok tobbsége) nem a komplex szocializaciot,
hanem a nevelést tartja legfontosabb feladatanak [Csiko, 2011].

OSSZEGZES

A tanulmanyban bemutatott eredmények nem térnek el azoknak a kutatidsoknak a
kovetkeztetéseitdl, amelyek arra kerestek vdlaszt, hogyan értelmezik a fiatalok
Magyarorszagon az 1989 utin kialakitott politikai rendszert, illetve a politika vilagat
altalaban. Ezek a vizsgalatok egyértelmuen jelezték, hogy a fiatal generacio az 1989
utani politikai és gazdasagi rendszert 6sszességében és dltaliban negativan értéke-
li [Stumpf, 1995].

15 A fiatalok allampolgari kompetenciajit vizsgilé nemzetkozi 6sszehasonlito kutatas elsé adatfelvételét
28 orszagban végezték. A 14 éves fiatalok mintdjan, 1999-ben késziilt vizsgalatot az IEA (Internatio-
nal Association for the Evaluation of Educational Achievement) koordinalta. A tiz évvel késGbb, 2009-
ben megismételt kutatisban Magyarorszag (sajnos) nem vett részt.
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Kutatasunk latszatra paradox helyzetre vilagitott ra: annak ellenére, hogy a fiata-
lok az alapvetd demokratikus értékeket nem utasitjdak el Magyarorszagon, a 2005-
0s és 2008-as felmérések elemzése azt jelzi, hogy csaknem egyontetlen elutasitot-
tak a parlamenti képviselettel rendelkez6 pdrtokat és politikusokat. Az alapvetd
demokratikus értékek rangsoroldsanak elemzése azonban arra is ravilagitott, hogy
legfontosabbnak az egyén, azaz sajat, egyéni jogaik tiszteletben tartisat, legkevésbé
fontosnak masok, illetve mas kisebbségek jogainak tiszteletben tartasat tartjak. Lat-
hatolag a fiatalok nem értik az altaluk elfoglalt dllaspont alapvetd ellentmonddsos-
sagat: hogyan is virhatnank el egyéni jogaink tiszteletben tartasat akkor, ha masok,
vagy mas kisebbségek jogainak tiszteletben tartisat mi magunk legkevésbé tartjuk
fontosnak?

Ugyancsak riaszt0, hogy a vilaszadok kevéssé tekintették fontosnak a politikai
dontések befolydsolasinak képességét és lehetdségét is. Ez a tény azért megdob-
bentd, mert azt mutatja, hogy ez utobbi, barmely demokratikus politikai rendszer
Iényegét, és a demokratikus rendszer minéségét meghatirozé tényezd alapvetd
fontossiga teljesen ismeretlen a fiatalok szimara. Ez a tény ugyanakkor azt is jelzi,
hogy a magyar tizenéves fiatalok korében a legfontosabb értékkel kapcsolatban
nem alakul ki az a kot6dés, amelynek a politikai szocializidcié folyamatiban feltétle-
niil ki kellene alakulnia. Mindezek fényében ironikus, am mar szinte egyaltalin
nem meglepd, hogy ma Magyarorszagon a fiatalok véleménye a jelenlegi politikai
rendszerrel kapcsolatban rendkiviil hasonlé ahhoz, amit 1989-ben az akkori fiata-
lok az allamszocialista rendszerrdl vallottak: ,ez a politikai rendszer nem ad valodi
lehetdséget a politikai dontéshozatali folyamatok befolyasoldasara”.

Miért all el6 ez a jelenség? Vajon azért, mert a demokratikus részvételen alapu-
16, a dontéshozatal befolyasolasara deklardltan esélyt kindl6 politikai rendszer igy
mukodik ugyan, csak a fiatalok valami miatt, torz modon, nem igy tapasztaljak ezt,
s emiatt vonnak le téves kovetkeztetéseket, s alakitanak ki téves véleményt? Vagy
pedig éppen ellenkezdleg: a kutatasunk altal feltart véleményekben a valds helyzet
redlis megitélése jelenik meg, azaz a fiatalok helyesen litjak, s tapasztaljik, hogy a
demokratikus részvételen alapuld, a dontéshozatal befolydsolasira deklardltan
esélyt kindlo politikai rendszer a valosigban egyaltalin nem ad erre lehetdséget -
azaz lényegét tekintve nem is nevezheté demokricidnak?

A hipotézisek vizsgalata, az okok feltirdsa természetesen tovibbi kutatasokat
igényel. Annyi azonban mair most is kijelenthetd, hogy egy politikai rendszer fenn-
maraddsanak esélyei nem tul jok akkor, ha a politikai rendszer alapvetd mindségét
(egyes vélemények szerint lényegét) meghatirozo értékek jelentéségét a leendd
valasztopolgarai fel sem ismerik.



TANULMANYOK 131

IRODALOM

Almond, G. A.-Verba, S. (1965): The Civic Culture. Political Attitudes and Democ-
racy in Five Nations. Princeton, NJ, Princeton University Press. Magyarul: A
politikai kultara (részletek), Szociologiai Figyeld 1997. 1-2. sz.

Barber B. (1984): Strong Democracy; a Participatory Politics for a New Age. Los
Angeles: University of California Press.

Bauer Béla-Szab6 Andrea (2005) (szerk.): Ifjutsdg 2004. Gyorsjelentés. Budapest,
Mobilitas

Bauer Béla-Szab6 Andrea (2009) (szerk.): Ifjusdg 2008. Gyorsjelentés. Budapest,
Szocialpolitikai és Munkatigyi Intézet.

Bibo Istvan (1986): Vdlogatott tanulmdnyok. 1-4 kot. Budapest, Magveto

Bruszt Liszl6-Simon Janos (1992): A Nagy Atalakulis. Elméleti megkozelitések és
allampolgari vélemények a demokraciarol és a kapitalizmusrol. Politikatudo-
mdnyi Szemle, 1. szam

Csiko Mihdly (2007): Tizenévesek demokrdciaképérol. El6adas absztrakt. Politolo-
gus Viandorgytlés, Pécs, 2007. junius 22. 1

Csakoé Mihaly-Muranyi Istvan-Sik Domonkos-Szab6 Ildiké (2010): A csaladi politi-
kai szocializaciorol. Vizsgalati szempontok egy empirikus kutatashoz. Tdarsa-
dalomkutatds, 28(4): 419-446.

Csiko Mihdly: Allampolgirokat nevel-e az iskola? In: Bauer Béla - Szab6 Andrea
(szerk.) Arctalan (?) nemzedék. Ifjiisag 2000-2010, Budapest, Nemzeti Csa-
1ad- és Szocialpolitikai Intézet, 101-114. p.

Csepeli Gyorgy (1992): Nemzet dltal homdlyosan. Budapest, Szazadvég.

Dahl, R. (1971): Polyarchy. Participation and Opposition. New Haven €s London,
Yale University Press.

Easton, D. (1979): A Systems Analysis of Political Life, New York: Wiley and Sons.

Er6s Ferenc-Muranyi Istvin-Jana Plichtova-Varga Rita (1997): A tarsadalmi atala-
kulds és a demokricia szocidlis reprezenticidja 6t posztkommunista orszag-
ban. Politikatudomdnyi Szemle, 6(4): 5-26.

Gabriel, W. O. (1994): Politische Einstellung und politische Kultur. In: Gabriel, W.
O.-Brettschneider, F. (Hrsg.): Die EU-Staaten im Vergleich. Opladen, Westde-
utscher Verlag, 96-136 p. Magyarul: Gabriel, Oskar W. (1997): Politikai bealli-
todas és politikai kultara, Szocioldgiai Figyeld, 1-2 sz. 53-85 p.

Gati Annamaria (2010): Alattvalok vagy polgdrok lesznek? Kutatasi 0sszefoglalo,
Budapest, Aktiv Allampolgirsig Alapitviny.

Gazs6 Ferenc-Laki Laszlo (2004): Fiatalok az tijkapitalizmusban. Budapest, Nap-
vilag Kiado

Gombir Csaba (1982): A magyar politikai kultira megismerésének lehetdségeiért.
In: Bihari Mihaly: Politika és politikatudomdny. Budapest, Gondolat, 612-661
p-

Kiss Tamas (2002): Demokricia?! Kolozsvari didkok politikai kultirdjanak elemei.
Regio, 264-295. p.

Korosényi Andras (1997): Politikai kultdra Magyarorszdgon, Szocioldgiai Figyelo
1- 2 sz



132 KOZ-GAZDASAG 2013/2

Laki Laszl6-Szabo Andrea (2011): Szempontok az ifjusagi folyamatok értelmezé-
séhez. In: Bauer Béla-Szab6 Andrea (szerk.) Arctalan (?) nemzedék. Ifjiisdg
2000-2010, Budapest, Nemzeti Csalad-és Szocialpolitikai Intézet, 13-24. p.

Lijphardt, A. (1984): Democracies. Patterns of Majoritarian and Consensus
Government in Twenty-one Countries. Yale University.

Muranyi Istvan (2006): Identitds és elditélet. Budapest, Uj Mandiatum Konyvkiado.

Muranyi Istvan (2010): Tizenévesek elditéletessége és demokraciahoz valo viszo-
nya. Uj Ifjiisdgi Szemle, 8(1): 47-60.

Pennock, R. J. (1979): Democratic Political Theory. Princeton: Princeton University
Press.

Rueschemeyer, D.-Stephens, E.-Stephens, J. (1992): Capitalist Development and
Democracy. Cambridge: Polity Press.

Sabine, G. H. (1952): The Two Democratic Traditions, Philosophical Review, 61
451-74.

Schattschneider, E. E. (1960): The Semisovereign People: a Realist’s View of Democ-
racy in America. Holt, Rinehart and Wilson.

Simon Janos (1995): Mit jelent a demokricia a magyarok szimara? Politikatudomd-
nyi Szemle, 1. szam.

Stumpf Istvan (1995): Ifjusag, politikai részvétel, partpreferenciak. In Gazs6 Ferenc
-Stumpf Istvan (szerk.): Vesztesek. Ifjiisdag az ezredfordulén. Budapest, Ezred-
forduld Alapitvany.

Szab6 Andrea-Kucsera Tamas Gergely (2010): Oktataspolitika. A megszoritisok
fogsigaban. In: G. Fodor Gabor-Kern Tamas-Stumpf Istvan (szerk.): Hazdrd-
jaték. A szocialista-liberilis kormidnyzas nyolc éve. Budapest, Szizadvég Kiado.

Szab6 Andrea-Kern Tamas (2011): A magyar fiatalok politikai aktivitisa. In: Bauer
Béla-Szab6 Andrea (szerk.): Arctalan (?) nemzedék. Ifjiisdg 2000-2010. Nem-
zeti Csalad-és Szocialpolitikai Intézet, Budapest, 37-80. p.

Szabo 1l1diko (1991): Az ember dllamositdsa. Politikai szocializdcio Magyarorszd-
gon. Budapest, Tekintet Konyvek.

Szabo 11dik6-Orkény Antal (1996): 14-15 éves fiatalok interkulturilis vilagképe. In:
Tobbség-Kisebbség. Tanulmdnyok a nemzeti tudat témakdorébol. Budapest,
Osiris-MTA-ELTE Kommunikacioelméleti Kutatocsoport.

Szabo I1ldik6-Orkény Antal (1997): Magyar kozépiskolasok politikai érzelmei és
ismeretei. Politikatudomdnyi Szemle, 3. sz. 31-70 p.

Szab6 Ildik6-Lannert Judit-Orkény Antal (1999): East of West, West of East. The
Value Orientations of Hungarian Secondary School Students in the Mirror of
an Empirical Survey. Az IPSA Research Committee on Political Socialization
and Education kerekasztal -konferencidjara késziilt el6adas. Changing Politi-
cal Horizons: National, Transnational and Global Perspectives on Political
Socialization and Education, Budapest

Szabo Ildik6-Csiako Mihdly (1999): A politikai szocializdcio. Vdlogatds a francia
nyeluvteriilet szakirodalmdbdl. Budapest, Uj Mandatum Kiado.

Szab6 1ldik6 (2000): A pdrtdallam gyermekei. Tanulmdnyok a magyar politikai
szocializdciérél. Budapest, Uj Mandatum Kiado.

Szab6 11diko (2009): Nemzet és szocializdcio. A politika szevepe az identitdsok ala-
kuldsdban Magyarorszdgon 1867-2006. Budapest, L'Harmattan Kiado.



TANULMANYOK 133

Sziics Jené (1974): Nemzet és torténelem. Budapest, Gondolat.

Sztics Jend (1981): Vazlat Eurépa harom torténeti régidjarol. Torténelmi Szemle, 3:
313-359.

Thomassen, J. (1995): Support for democratic values. In H. D. Klingemann-D.
Fuchs (szerk.): Citizens and the state. Oxford: Oxford University Press.

Vanhanen, T. (1990): The Process of Democratization. A Comparative Study of 147
States, 1980-1988. New York: Crane Russak.

Wesolowski,W. (1995): The Nature of Social Ties and the Future of Postcommunist
Society: Poland after Solidarity. In: Hall, J. A. (ed.) Civil Society. Theory, His-
tory and Comparison, Polity Press, Cambridge, pp. 110-135.



134 KOZ-GAZDASAG 2013/2

FUGGELEK

1. tablazat: A demokracia fogalmanak értelmezése - 2005, 2008, 2010

(,Szerinted a kovetkezOk milyen mértékben tartoznak bele a demokracia fogalma-
ba?”, 2005: otfokozatu skala; 2008, 2010: szazfokozatu skala; O: egyaltalain nem, 100:
teljes mértékben)

2005 2008 2010
a torvények betartiasa 4,10 78 77
szolasszabadsig 3,99 76 77
a politikai valasztds lehetosége 3,76 72 77
a maganélet tiszteletben tartasa 4,10 78 76
torvény elbtti egyenlGség 4,11 76 75
tarsadalmi igazsagossag 3,99 74 72
beleszolas a politikiba 3,65 66 71
egyesulési szabadsag 3,71 69 67
tobbpartrendszer 3,31 60 66
a tarsadalmi kulonbségek csokkentése 3,72 66 63
szolidaritas a raszorulokkal 3,69 66 63
a kisebbségi jogok érvényesiilése 3,21 55 53

2. tablazat: A politikai rendszer megitélése - 2005, 2008

(,Mennyire értesz egyet a kovetkezo kijelentésekkel?”, szazfokozata skala:
0: egyaltalan nem, 100: teljes mértékben)

2005 2008

Magyarorszagnak arra lenne sziiksége, hogy lecserél6djon

a politikusi garda e 75

Magyarorszagnak sziiksége van egy olyan partra, amelyik

nem csak besz€l, hanem, ha kell, oda is tt. 79 77

Ennek az orszagnak nem annyira torvényekre van
sziiksége, mint inkabb egy olyan vezetdre, akiben a 77 71
nép megbizik

A politikai partok csak arra jok, hogy a politikusok
ey Ky 74 74
megcsindljak a maguk karrierjét
A torvények betartdsa mindennél fontosabb 74 70
Minden torvény mellett van egy kiskapu 68 69
A politikaban valo részvétel meg tudja valtoztatni 66 60

az emberek életét Magyarorszagon

A politikinak nincsen semmi haszna 46 47
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3. tablazat: Civil demokraciaértelmezés - 2010
(f6komponens-analizis, rotalatlan fékomponensek score értékei)

Kommunalitas Faktorsuly

A kisebbségi jogok érvényesiilése 0,298 0,545
A maganélet tiszteletben tartdsa 0,519 0,720
A tarsadalmi kiulonbségek csokkentése 0,520 0,721
Egyesiilési szabadsag 0,595 0,771
Szolasszabadsag 0,642 0,801
Szolidaritas a raszorulokkal 0,581 0,762
Tarsadalmi igazsagossag 0,689 0,830
Magyarazott variancia (szazalékban) 54,8

4. tablazat: Politikai-jogi demokraciaértelmezés —2010
(f6komponens-analizis, rotalatlan f6komponensek score értékei)

Kommunalitas Faktorsuly
A politikai valasztds lehetosége 0,674 0,821
A torvények betartisa 0,549 0,741
Beleszolas a politikiba 0,651 0,807
Tobbpartrendszer 0,551 0,742
Torvény el6tti egyenléség 0,681 0,825
Magyarazott variancia (szazalékban) 62,1

5. tablazat: A demokracia értelmezésének tipusai - 2008
(f6komponens-analizis, rotalatlan f6komponensek score értékei)

(,Szerinted a kovetkez6k milyen mértékben tartoznak bele a demokracia fogalmaba?”)

Civil demokracia Politikai-jogi demokracia

A maganélet tiszteletben tartasa 0,700 0,092
Szolidaritas a raszorulokkal 0,693 0,191
Tarsadalmi igazsigossag 0,626 0,440
A tarsadalmi kilonbségek csokkentése 0,601 0,345
A kisebbségi jogok érvényesiilése 0,599 0,110
Szolasszabadsag 0,572 0,484
Tobbpartrendszer 0,003 0,774
Beleszolas a politikdba 0,227 0,765
A politikai valasztas lehetosége 0,347 0,677
Torvény el6tti egyenléség 0,467 0,541
Egyesiilési szabadsag 0,479 0,485
A torvények betartasa 0,449 0,483
Magyarazott variancia (szazalékban) 437 8,1
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6. tablazat: A magyar allampolgarsag kritériumai - 2005, 2008

(,Szerinted mennyire virhato6 el egy magyar dllampolgartél, hogy....? Szazfokozata skala:
0: egyaltalan nem, 100: feltétleniil elvarhat6é egy magyar allampolgartol)

2005 2008
tartsa be az orszag torvényeit. 77 76
ismerje és szeresse a magyar kultarat. 67 64
legyen meggy6zodve arrdl, hogy minden ember egyenld. 65 63
vegyen részt a valasztisokon. 59 62
szeresse a piros-fehér-zold zaszlot. 60 59
segitse a raszorulokat. 60 55
tartsa tiszteletben a kisebbségek jogait. 56 51
legyen elkotelezett hive a demokracidnak. 50 51
ha kell, tudjon dldozatot hozni az orszagért. 49 46
képes legyen meghalni Magyarorszagért. 38 34
7. tablazat: A magyar allampolgarsag tipusai - 2005
(f6komponens-analizis, rotalatlan fékomponensek score értékei)
Nemzeti Egalitarianus
allampolgar | allampolgar
képes legyen meghalni Magyarorszagért 0,794 0,038
szeresse a piros-fehér-zold zaszlot 0,753 0,020
ha kell, tudjon aldozatot hozni az orszagért 0,752 0,217
ismerje €s szeresse a magyar kultdrat 0,686 0,255
vegyen részt a valasztasokon 0,519 0,211
legyen elkotelezett hive a demokracianak 0,493 0,419
tartsa tiszteletben a kisebbségek jogait -0,009 0,818
legyen meggy6zddve arrol, hogy minden ember egyenld 0,098 0,779
segitse a raszorulokat 0,264 0,670
tartsa be az orszag torvényeit 0,239 0,481
Magyarazott varianciahanyad 36,8 14,8
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8. tablazat: A magyar allampolgarsag tipusai - 2008

(f6komponens-analizis, rotialatlan fékomponensek score értékei)
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Nemzeti Egalitarianus
allampolgar | allampolgar
képes legyen meghalni Magyarorszagért 0,779 0,037
szeresse a piros-fehér-zold zaszlot 0,771 -0,009
ha kell, tudjon aldozatot hozni az orszagért 0,770 0,161
ismerje €s szeresse a magyar kultarat 0,724 0,170
vegyen részt a vilasztisokon 0,535 0,179
legyen elkotelezett hive a demokracianak 0,507 0,403
tartsa tiszteletben a kisebbségek jogait 0,092 0,809
legyen meggy6zodve arrdl, hogy minden ember egyenld 0,057 0,805
segitse a raszorulokat 0,308 0,663
tartsa be az orszag torvényeit 0,244 0,490
Magyarazott variancia (szazalékban) 35,8 16,7

9. tablazat: A demokracia és allampolgar értelmezések egytittes tipusai -2008
(f6komponens-analizis, rotalatlan f6komponensek score értékei)

Civil-egalitarianus | Politikai-nemzeti
attitd attitid
Egalitarianus allampolgar 0,802 0,078
Civil demokracia 0,798 -0,023
Politikai demokracia 0,080 0,764
Nemzeti allampolgar -0,027 0,760
Magyarazott variancia (szazalékban) 33,26 28,08

10. tablazat: A civil-egalitarianus attitiidot szignifikansan befolyasolo

szociokulturalis jellemzdk

(linearis regresszidanalizis, stepwise modszer, béta értékek)

Nem -0,160
Osztalytipus 0,099
Anyagi hattér -0,046
Telepiiléstipus 0,031
Magyarazott variancia (szazalékban) 4,1
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11. tablazat: A politikai-nemzeti attitiidot szignifikansan befolyasolo
szociokulturalis jellemzdk
(linearis regresszidanalizis, stepwise moOdszer, béta értékek)

Nem 0,155
Osztalytipus 0,097
Telepiiléstipus -0,089
Kulturalis hattér 0,073
Magyarazott variancia (szazalékban) 4,6




