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GUSZTI

TISZTELGES AUGUSZTINOVICS MARIA EMLEKE ELOTT

EGY ALAPMU, AMIT MINDENKINEK ISMERNIE KELLENE

November 21-€én, pénteken meghalt Augusztinovics Maria kozgazdasz, sokunk pél-
daképe, tandra €s baratja. A hétvégén ujraolvastam Guszti egyik cikkét, ami 2005-
ben jelent meg a Kozgazdasagi Szemlében ,Népesség, foglalkoztatottsag, nyugdij”
cimmel.

Ez a cikk kotelezd olvasmany kellene, hogy legyen, nemcsak a nyugdijrendsze-
rekkel foglalkozo kutatok, politikusok és egy€b kozéleti szereplOk szamara, de min-
denkinek, aki ,csak” értelmesen szeretne beszélni errdl a kérdésrdl. Jo lenne, ha
megallapodnank abban, hogy €z az a szakmai minimum, amit mindenkinek ismer-
nie kell, és hogy minden nyugdijvitat kizarolag ezekrdl az alapokrol lehet inditani.
Lehet persze vitatkozni vele, lehet talan itt-ott pontositani, de nem lehet nem ismer-
ni, és nem lehet nem reflektalni ra.

GYEREKSZAMTOL FUGGO NYUGDIJ: JO OTLET EZ?

A Népesedési Kerekasztal példaul idén nyaron felvetette (a KDNP tamogatasaval),
hogy a csaladok védelme €s az ,0regedd tarsadalom” nyugdijrendszerének fenntart-
hatosaga érdekében Ossze kellene kapcsolni a gesztaciot (gyereknevelés) €s a nyug-
dijrendszert oly modon, hogy a nyugdij 0sszegét a sikeresen felnevelt gyermekek
szamatol kellene fliggdvé tenni.

A részleteket még nem dolgoztak ki, és konnyen lehet, hogy az egészbdl nem
lesz semmi, de nem art, ha a javaslat fényében atismételjiikk, hogy mit tanultunk
Augusztinovics Mariatol.

m Altalinos tendencia a viligban, hogy a j6lét és a varhat6 élettartam novekedé-
sével csokken a termékenység. Osszességében ez egy rendkiviil pozitiv folya-
mat, hiszen atvezet abbdl a rendszerbdl, ahol sok gyerek sziiletik, nyomorog és
hal meg fiatalon, egy olyanba, ahol kevesebben sziiletnek, de emberhez mélto-
an és sokaig élnek. Erdekes modon ezt a folyamatot nem befolyasolja sem a val-
las, sem a propaganda, ahogy azt Hans Rosling fantasztikusan illusztralt TED-
eléadasa is bemutatja.

m Hazankban a népességszam évtizedek Ota tapasztalt csokkenése is ebbe az
altalanos tendenciaba illik bele. Az elmilt 100-150 évben ugyanis a varhato
€lettartam jelentésen megnovekedett, am a termékenység csak késve alkal-
mazkodott, igy az eredeti allapothoz képest a ‘80-as évek elejére egy kissé€ ,tal-
népesedtiink” (a mult szazad elején még csak kb. 5 millidan laktak a mai
Magyarorszag teruletén). A termékenység varhato toviabbi csokkenése miatt
persze tényleg arra szamithatunk, hogy a jovében a népesség tovabb fog csok-
kenni, de ez csak a korabbi kilengés korrekciodja lesz, igy emiatt nincs értelme
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~nemzethalalt” vizionalni. Ha nem lesznek Gjabb demografiai sokkok, akkor a
népesség hosszu tavon be fog allni egy alacsonyabb egyensulyi szintre, gy
8-9 milli6é koril.

m A népesség amellett, hogy fogy, kétségteleniil oregszik is. Am emiatt sincs
okunk panikolni. Ha ugyanis a demografiai fliggdségi ratat ugy definialjuk,
hogy egy aktiv kortura 0sszesen hany gyerek €s idds jut, akkor azt tapasztaljuk,
hogy ez a mutat6 a mult szazad eleje 6ta nemhogy novekedett volna, de jelen-
té6sen csOkkent, Guszti szamitdsai szerint kb. 100 szazalékrol 64 szazalékra.
Vagyis nem a demografia miatt megytink tonkre.

m A nyugdijrendszerek fenntarthatosagat sem az oregedés veszélyezteti, hanem
az, hogy rendkiviil alacsony az aktiv koruak foglalkoztatasa és termelékenysé-
ge. Egyrészt az aktiv koruak jelentOs része nem foglalkoztatott (rokkantak,
haztartasbeliek, felsGoktatasban tanulok stb.). A foglalkoztatottak aranya
jelenleg Magyarorszagon 60 szazalék kortl van, ami eurdpai viszonylatban
alacsonynak szamit. Ennél is aggasztobb azonban az, hogy ha a foglalkoztatot-
tak csoportjat tovabb bontjuk - Guszti szohasznalata szerint - alfikra (akik
egész évben folyamatosan legalabb 8 6raban dolgoznak) és bétakra (akik rész-
munkaidében vagy csak alkalomszertien dolgoznak), akkor azt kapjuk, hogy
az alfak aranya kevesebb, mint 50 szazal€k, raadasul a bétak foglalkoztatasi
sirlisége nem haladja meg a 30 szazalékot. Nos, emiatt mar valoban kezdhe-
tiink aggodni.

m A jelenlegi foglalkoztatasi és jovedelmi viszonyok mellett a mai aktiv kortak
nagy részének egyszerliien nem képzddik elég megtakaritasa a nyugdijas évek-
re: realis szcenario mellett az atlagos nyugdij az atlagos jovedelemnek mind-
ossze a 13,5 szazaléka lesz 2050-ben. Nyilvanvalo, hogy ezt a fundamentalis
problémat sem a sziiletésszam novelésével, sem a nyugdij-rendszer trikkos
atalakitasaval nem lehet megoldani. Csak az lenne a valodi megoldas, ha vala-
hogyan sikeriilne novelni a foglalkoztatast és/vagy a termelékenységet €s
ennek hatasara a jovedelmet. De ez egy olyan kérdéskor, ami messze tilmutat
a nyugdijrendszeren, €s amit hosszu tavon €s tartosan egyedil az oktatasi
rendszeren keresztiil lehetne érdemben befolyasolni.

m Mindenesetre addig is, amig ez az alapprobléma megoldodik, valahogy enyhi-
teni kellene az id6skori szegénységen, ami a kovetkez6 évtizedekben fog csak
igazan rank szakadni. Guszti példaul azt javasolja, hogy a nyugdij harom elem-
bdl tevddjon Ossze:

(1) egy adobdl finanszirozott alapnyugdijbol, ami a szolidaritast jeleniti meg,
€és mindenkinek alanyi jogon jar;

(2) egy kotelez6 munkanyugdijbol, ahol a jaradékok direkt kapcsolatban van-
nak a befizetett jairulékokkal €s

(3) egy onkéntes részbdl.

Mindezek alapjan megallapithatjuk, hogy a Népesedési Kerekasztal javaslata a
nyugdijrendszer val0s problémaira nem keres €s nem is nyujt semmiféle megol-
dast. Felmertlhet esetleg, hogy a javaslat nem is gazdasagi, hanem sokkal inkabb
mordalis indittatasy, azaz nem a nyugdij-rendszer megerdsitése volt a mogottes cél,
hanem a gyermekvallalas 0sztonzése, amihez a nyugdij-rendszer csak eszkozként
szolgal.
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A GAZDAG GYEREKE TOBBET ER, MINT A SZEGENYE?

Elég konnyen belathaté azonban, hogy a tervezett politikai eszk0z nem az altalanos
€életigenlésrol €s a gyermekek jolétének novelésérdl szol, hanem megint arrol, hogy
a gazdagok gyerekét premizaljuk a szegényekével szemben, hiszen a jelenlegi rend-
szerben a szegény sziilok amugy sem igen szamithatnak nyugdijra, igy naluk a gyer-
mekvallalasi bonus-malus mar nem 0szt, nem SzZoroz.

Egy olyan orszagban, ahol a népesség egyharmada €l szegénységben €s/vagy tar-
sadalmi kirekesztésben, ahol a kozoktatas sulyosan noveli a hatranyokat, ahol a csa-
ladi adozas eleve a gazdag sziilok gyerekét dijazza, ahol a szocialis tamogatast hama-
rosan felvaltja a kozmunka, ahol felvetddik a csaladi tamogatasnak a sziil6k foglal-
koztatasahoz kotése, €s ahol kormanyzati szinten egyaltalain nem gondolkodnak az
alanyi jogon jaro nyugdij bevezetésérdl; amde eljatszanak azzal a gondolattal, hogy
a gyerekektdl fiiggjon a nyugdij, ott minden azt sugallja, hogy a gazdag gyerek érték,
mig a szegény gyerek kolonc. Ez azonban mind gazdasagi, mind moralis szempont-
bol teljességgel elfogadhatatlan.

Sajnos errdl nem besz€ltiink Gusztival, de Gigy érzem, egyetértene.

BERLINGER EDINA
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