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A KELET-KOZEP-EUROPAI REGIO A XXI. SZAZADI GEOPOLITIKA
NAGY SAKKTABLAJAN

A Krim-félsziget 2014. évi mdrciusi orosz annektdldsa nyomdn az ortodox geopolitika
tijjdsziiletésérol beszélnek a nemzetkozi politikai elemzok. Mindez egyben egy tij, t6bb-
Polusti korszak kezdetét is jelenti. Mig az USA kiilpolitikailag egyre inkdbb visszahiizo-
dik, és befelé fordul, addig a nagy feltérekvd piacok visszatérnek a katonai eré révén a
Lhard power” alkalmazdsdahoz. Oroszorszdg az eurdzsiaisdg geopolitikai elvét alkal-
mazva egyre inkdbb szdrazfoldi hatalomma vdlik. Tengeri pozicidja ugyanakkor két-
séges, hiszen csak a szevasztopoli Rik6t6 biztositja az orosz tengeri flotta kijutdsdt a
meleg tengerekre. Az euroatlanti erotér és Oroszorszdg ROzotti mélyiilo ,szakadék”
révén a kelet-kozép-europai 1érség egyre inkdbb titkozozonduvd vdlik. A 2015-t0] meg-
alakulo Eurdzsiai Unionak koszonhetden ugyanakkor hazdnk ,hiddllammad” is vdl-
hatna Kelet és Nyugat Rozott.

BEVEZETES

Minden valoszinliség szerint majd a 2020-ban, 2030-ban irt geopolitikai tanulma-
nyok e jelenlegi, 2014. évet a geopolitika fordul6évének fogjik tekinteni. Leginkabb
azért, mert a Krim-félsziget marciusi orosz annektalasa kivaltotta a nyugati vilag
dobbenetét, miszerint lehetséges teriileti revizié a XXI. szdzadi Eur6paban. Ujra
lehet rajzolni Europa térképét? Megsérthetd egy orszag tertileti integritasa? A nem-
zetkozi jog egyik legfontosabb tétele, az orszagok szuverenitasanak alapelve €rvé-
nyét veszti a harmadik évezredre? S6t maga az alapkérdés is mar megkeriilhetetlen,
miszerint vége az egypolusu vilagnak?

Az utolso kérdésre a jelenlegi 2014. évben még csak azt a vilaszt adhatjuk, hogy
valoszinlleg igen; az atlanti erdtér altal uralt egypolusu vilag utan egy tobbpolusu
vilag hataran allunk. De ez még csak egy atmeneti iddszak, a nemzetkozi vilaggaz-
dasagi-vilagpolitikai rendszer még angolszasz jellegli. Ugyanakkor az 1990-es évek
elején lezart, tobb évtizedre visszatekinté hideghaborus szembenaillds a politikai
gondolkodasmodunkban, a nemzetkozi kapcsolatok elemzésére hasznalt fogalom-
rendszeriinkben tovibb él. Igy a vilig egyelére még a hideghiborts asszocidciok-
kal szakitani nem tud. Mintha ez a 2014. év egy Gjabb hideghaborut idéz6 idészak
kezdetét hozna, ahol egyre €lesebb a Nyugat (az euroatlanti erGtér) és a Kelet
(Oroszorszag) szembenallisa, ahol a még magat egyértelmiien vezet6 hatalmi pozi-
cioban gondolo Nyugat Oroszorszaggal szemben tjabb €s Gjabb gazdasagi szankci-
okat hoz €s a kelet-kozép-europai térségiinkben - amely igy geopolitikai értelem-
ben tjra utkoz6zona - noveli €s megerdsiti a NATO katonai erdit. Ugyanakkor a
Nyugat meglepddve veszi tudomasul, hogy Oroszorszag is képes ellenlépéseket
tenni, s az orosz nemzeti Ontudat, az orosz allam fliiggetlenségének és 6nall6é geopo-

sz

A szerz6 a tanulmanyt 2014. november 3-dn zérta le.
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1. XXI. SZAZADI GEOPOLITIKAI STRATEGIAK: AZ ORTODOX GEOPOLITIKA
UJJASZULETESE?

A huszonegyedik szdzadra a geookonémia (a gazdasagi eszkozokkel torténd hata-
lomgyakorlas) igen széles korben hasznalt fogalom lett. Ugyanakkor a geopolitika
valtozatlansagara, az 4j geopolitika hidnyara, s az ortodox geopolitikai megkozelités
(a militarista eszkozokkel torténé hatalomgyakorlas) reneszianszara legszemlélete-
sebben utal az a tény, hogy napjaink geopolitikdjanak vitathatatlanul legtobbet idé-
zett szerzlOje a skot szdarmazasu, brit foldrajztudos Halford J. Mackinder
(1861-1947). A geopolitika két legfontosabb ,alapszava” is Mackinder munkassiga-
hoz kapcsolodik, nevezetesen a ,heartland” és Eurazsia fogalma. A  jheartland”,
vagyis a ,szivtajék” kifejez€st napjainkban rendszeresen ugy haszniljuk, hogy aki
uralja a heartlandet, az uralja a viligot. Napjainkban a ,heartland”-et K6zép-Azsia
térségére helyezik, ezzel is indokolva példaul azt, hogy miért kiilondsen fontos az
USA szamara a jelenlegi afganisztani €s a korabbi iraki katonai jelenlét, vagy akir ez
magyarazza azt is, hogy miért tekintenek Iranra igy, mint arra az orszagra, amely az
egész vilagrendet veszélyezteti. A XXI. szizadban a ,heartland” megfogalmazhat6
ugy is, mint a geopolitikai tér ,itk6z6 polusa”.

Mackinder leghiresebb tanulmanya , A foldrajz, mint a térténelem kulcsa” cim-
mel jelent meg, amelyet a brit Kiralyi Foldrajzi Tarsasig 1904. januar 25-én megtar-
tott tilésén olvasott fel. [Mackinder, 1904] Europa és Azsia politikai elemzése kap-
csan Mackinder arra keresett valaszt, hogy a foldrajzi €s a torténelmi folyamatok,
fobb események kozott milyen 6sszefiiggések lehetségesek. Tole szarmazik az ,Eur-
azsia” politikai fogalom, amely nem csak egyszertien arra utal, hogy foldtani érte-
lemben Eurépa és Azsia egy kontinens, hanem kiildndsen arra, hogy Eur6pa és
Azsia népei, dllamai képezik a vilighatalom kdézpontjit. Eurdzsia a jelenlegi geopo-
litikai gondolkodasunk egyik legvitatottabb fogalma. Az europai kontinens nyugati
€s kozépso részének allamai mereven elutasitanak minden olyan geopolitikai meg-
kozelitést, amely Europa onallosagat megkérddjelezi. Ugyanakkor Eurazsia a 2000.
évtdl kialakul6 4j orosz geopolitika kdzponti elemévé vilt, mivel a neoeurdzsiai-
sdg, vagyis az 4j bipolaritds/multipolaritas kialakitdsa - az eurdzsiaisig szemben az
atlantizmussal - a jelenlegi orosz nagyhatalmi torekvések fontos tényezdje [Dugin,
2004]. Minderre szemléletesen utal az is, hogy Putyin rendszeresen idézi Alexan-
der von Humboldt tobb mint kétszaz éve leirt mondatat, miszerint ,Eurépa nem
onallo kontinens, csupan a joforman tagolatlan azsiai vilagrész nyugati, aproléko-
san tagolt félszigete” [Nemerkényi, 2004].

Ugyanakkor az amerikai geopolitika szamara az eurazsiai er6tér feletti politikai
befolyas mindig is a vilaigméretd hatalomgyakorlasnak egyik meghatarozo tényezo-
je volt. Zbigniew Brzezinski ,A nagy sakktdbla” c. vilaghires konyvében errdl a
kovetkezOképpen ir: ,Nyilvanvalo, hogy az egész vilagon szerteagazo6 kapcsolatokat
apolo Amerika szamara, ha meg akarja Orizni vilaghatalmi szerepét - aminek érde-
kében ajanlatos megakadalyozni egy egyeduralkodo és ellenséges eurazsiai hata-
lom létrejottét - kozponti kérdés marad, hogy eligazodjon az eurdzsiai hatalmi
viszonyok kozott.” [Brzezinski, 1999: 7].

A vilagpolitika ,nagy sakktablajat” a huszadik szazad masodik felében hagyoma-
nyosan Eszak-Dél és Nyugat-Kelet felosztisban értelmezték. Az egykori német
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kancellar, Willy Brandt vezetésével az 1980-as években késziilt un. Brandi-jelenté-
sek avilagpolitikai és a vilaiggazdasigi megosztottsigot Eszak és D€l foldrajzi irinyai
szerint mutattik be. Az un. Brandt-vonal az északi szélesség 30. foka mentén osz-
totta ketté a vilagot fejlett északi és fejl6dé déli orszagokra. De mir ekkor is Eszak
€s Dé€l fogalma némileg elvonatkoztatott a konkrét foldrajzi tértdl, s inkabb tarsadal-
mi térként volt értelmezhetd. Ugyanis a 30. €szaki szélesség az USA és Mexiko hata-
ratol Eszak-Afrikdn, s a Kozel-Keleten 4t Irinon, Pakisztinon, Indiian és Kinin htzé-
dik végig, holott az 1980-as években még Kinat és Indiat egyértelmtiien fejlodd
orszagnak tartottak, mig a déli féltekéhez tartozo Ausztralia és Uj-Zéland vitathatat-
lanul fejlett 4llam volt mar ekkor is. Igy a Brandt-vonal alapjian (nem igazin a 30.
északi szélességhez igazodva) az északi fejlett orszigokhoz Eszak-Amerikat, Eur6pit
€s a Szovjetuniot soroltak.

A hideghaboru iddszakaban a fejlett €szaki vilagot a politikai berendezkedés
alapjan is kettéosztottak, a kapitalista nyugati vilagra és a vele szemben all6 szocia-
lista dllamok (a Szovjetunié €s a szocialista eurOpai orszagok) keleti blokkjara.
E Nyugat-Kelet beosztis a mai napig a nemzetkozi geopolitikai térrdl valo gondol-
kodasunk alapjat képezi, annak ellenére, hogy az 1990-es évektdl megkezdddo
rendszervaltozas nyoman egypolusuva valt a vilag, s mar értelmét vesztette e hideg-
héaborus logikara épiilé nemzetkdzi felosztas. SOt a korabbi elmaradott déli fejlédo
orszagokbol felemelkedd feltorekvé piacok révén az Eszak-Dél felosztas is érvé-
nyét vesztette, annyira, hogy ma mar a vilagpolitikaban €s a vilaggazdasagban nem
is hasznaljuk a fejlodo orszdg elnevezést. A foldrajzi égtijak e hagyomanyos geopo-
litikai értelmezésének alapja az, hogy teljesen magatol értetédd szamunkra: az
europai kontinens a vilag kozponti térsége. S igy mindig olyan vilagtérképeket hasz-
nilunk, amelyeken Eur6épa van kozépen. Eszak és Dél, de fé6ként Nyugat és Kelet
geopolitikai szemléletének alapja az, hogy a geopolitikai teret ebben az évszazad-
ban is hagyomanyosan kizarolag Europabal vizsgaljuk.

A XXI. szazad geopolitikai ,nagy sakktablaja” azonban alapvetéen atalakul, s az Eu-
ropai Unid €s az eurdpai orszagok 2008 Ota tartd valsagaval egytitt, a vilag kozponti
térsége egyre inkabb atkeriil a csendes-Oceani erGtérre. A jelen nagy stratégiait
immar féként hirom vilagpolitikai hatalom, az USA, Oroszorszag és Kina geopoliti-
kai torekvései alapjan vizsgaljuk. Fordul a f6ldgomb, s minden eldrejelzés szerint ez
a szazad nem az eurdpai kontinens évszazada lesz. S mindezzel egytitt, ha lassan is, de
viltozni fog az eurépacentrikus viligkép, s igy a hagyominyos Eszak-Dél és
Kelet-Nyugat relacioiban felosztott nemzetkozi rend értelmezése is atalakul. Vagyis
térképészeti szavakkal megfogalmazva, valtozik a tajékozodasi pont, s a vilagot mar
nemcsak Briisszelbdl és Washingtonbdl lehet értelmezni, de Pekingbdl és Moszkva-
bol nézve is, vagyis alapvetden Uj geopolitikai térszemléletet kell kialakitanunk.

2. A ,NYUGAT” - AZ AMERIKAI ,,SMART POWER” KULPOLITIKAI IRANY NOVEKVO
KERDOJELEI

Barack Obama 2009-t61 2012-ig tarto els6 elndkségi ciklusaban a megel6z6 csapas
elvére iranyulé Bush-doktrina utan uj kiilpolitikai irdnyt kezdett. Ennek kozponti
eleme az an. ,smart power”, vagyis egy olyan 0j geopolitikai koncepcio, amelynek
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keretében a korabbi hegemon, kizarolag fegyveres erdre épuld amerikai vilagpoli-
tikai szerepet felvaltja egy uj, f6leg a diplomaciai eszkdzokre, s a vilag tObbi orsza-
gaval valo egyuttmiikodésre €piilé amerikai hatalmi szerepkor. Az elnok kiilpoliti-
kai stratégiajat mar ekkor sok kritika €rte, kétségessé téve, hogy lemondhat-e a vilag
vezetd hatalma a katonai erd minél nagyobb alkalmazasardl, s legf6képpen sikeres
lehet-e egyaltalan a diplomaciai tton torténd hatalomgyakorlas.

Mindennek két f6 ideoldogusa valtozatlanul a geopolitika két ,nagy oOregje”,
Henry Kissinger €s Zbigniew Brzezinski. Az USA jelenlegi geopolitikai nagy straté-
gidjanak két f6 eleme Brzezinski 2012. évi értelmezésében a ,nagyobb Nyugat” €s
az ,uj Kelet”. A ;nagyobb Nyugat” arra utal, hogy az USA kiemelt c€lja a Nyugat er6-
sitése, s ennek keretében Oroszorszag €és Torokorszag bevonasa az USA nyugati szo-
vetségesei koz€. Ebben az értelemben a hideghaborus Nyugat-Kelet felosztas meg-
szlinik, nem a foldrajzi égtajak szerinti felosztas érvényestil, hanem egy 0j huszon-
egyedik szazadi geopolitikai térszemlélet alakul ki. Brzezinski ,0j Kelet” fogalma
Kinara, a kelet- és a délkelet-dzsiai térségre irinyul, amelyekkel megitélése szerint
egy 1j, atfogo egyensulyi kapcsolatrendszert kell az USA-nak kialakitani. De szerin-
te ez mar nem z€r6osszegl jatszma, s6t hibas mar a nagyhatalmi versengés kizaro-
lag ,hideghaborus” logika alapjan torténd megkozelitése is [Brzezinski 2012]. Arra,
hogy napjainkra a geopolitikai tér, s igy az USA kiilpolitikai iranyanak sulypontja is
megvaltozik, egyértelmiien utal az is, hogy Hillary Clinton tobb nemzetkozi foru-
mon is elmondta: a XXI. szazad az USA csendes-6ceani évszizada lesz. Henry Kissin-
ger a Foreign Affairs 2012. évi 2. szamdban az USA és Kina jelenlegi kapcsolatainak
elemzése soran hangsulyosan siirgette egy Uj, Un. transzpacifikus egyiittmiikodési
keretrendszer megteremtését [Kissinger, 2012].

Az amerikai ,smart power” kiilpolitikai irany szellemében 2011 decemberében
vontak ki véglegesen Irakbol a NATO USA altal vezetett fegyveres erdit, s szintén
2011-ben csokkentették az Afganisztainban szolgalé amerikai katonai erdk létsza-
mat. De 2012-ben a szir polgarhaborus helyzet rendezésére tett diplomaciai kisér-
let soran az amerikai elnokot mar nagyon komoly kritika érte, miszerint sokkal hata-
rozottabban kellene fellépnie, s6t katonai erdt is kellene alkalmaznia, s nem kelle-
ne engednie, hogy az orosz javaslat érvényesiiljon a szir helyzet rendezésére. A szir
helyzet eltér6 megitélése kapcsin romlott meg az amerikai-orosz viszony, s €z a
Krim-félsziget 2014. évi orosz annektalasa utin teljes mélypontra jutott.

Egyre tobb nemzetkozi elemzd szerint a minden Gjabb katonai beavatkozastol
elzark6zo és talzottan befelé forduld USA egyre gyengébbnek tiinik a vilag szemé-
ben, s globalis tekintélyét fokozatosan elveszti, s6t Barack Obama belsé népszeru-
sége (f6leg a nagy nehezen kialkudott egészségiigyi reformok miatt) is fokozatosan
csokken. 2014-ben mar az is kérdéses, hogy alkalmazhato-e egyaltalan a ,smart
power” kiilpolitikai irany a jelenlegi vilagpolitikai helyzetben? A diplomaciai tton
torténd, egyuttmikodésre €pulé amerikai hatalomgyakorlas éppen az ellenkezd
eredményt hozta, egyre gyengébb lett az USA vilagpolitikai szerepe, a vilag egyes
térségeiben az amerikai hatalomgyakorlas ereje drasztikusan csokkent, s mindez
azt is eredményezi, hogy a nem angolszasz vilagot (s ezen beliil is kiilondsen a nagy
feltorekvd piacokat) valojaban egy dolog ,tartja Ossze”: az USA vezetd vilaghatalmi
szerepének megkérdodjelezése €s elutasitasa. SOt azokban az orszagokban, ahol
gyengiilt az amerikai hatalmi befolyas, megkezdddott az orosz és/vagy kinai érdek-
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szféra kiépitése. Az igy kialakul6 ,hatalmi vaikuumok”, a még egyik hatalmi érdek-
szférihoz sem tartoz6 orszagok, teriletek révén hatalmas mértékben nének ugyan-
akkor a biztonsagi kockazatok. Ennek példaja az amerikai csapatok kivonasa utin
maradt rendezetlen iraki helyzet és a megoldatlan szir kérdés, amely oda vezetett,
hogy e két orszag szomszédos hatarmenti teriileteinek egyre nagyobb része kertil
az Gjonnan kikidltott szélséséges Iszlam Allam ellen6rzése ali. A NATO 2014. szep-
temberi csucstalialkozojan dontés sziiletett arrol, hogy tiz NATO tagallam részvéte-
lével ideiglenes katonai koaliciét hoznak létre az Iszlim Allamot kikidlto szélsésé-
ges szunnita erék ellen. Egyébként 2014. novemberig az USA és szovetségesei tobb
mint 600 légicsapast hajtottak vége Irakban és Sziriaban.

Ahogy a ,smart power” révén az USA vilaghatalmi szerepe csokkent, igy a két
nagy feltorekvd piac, Oroszorszag és Kina hatarozott ,hard power”-re épulé geopo-
litikai iranyt kezdett, s igy egyértelmiien megallapithato, hogy az ortodox geopoli-
tikai stratégiak ismét reneszanszukat €élik. Erre utal az is, hogy 2013-ban a vilag fegy-
verkezési kiadasaibol mar csak 37 szazalékkal részesedett az USA (ez az arany a
2000-es €vek elején tobb mint 50 szazal€k volt). A jelentds kinai €s orosz fegyverke-
z€st egyértelmiien jelzi, hogy a vilag masodik legnagyobb fegyverkezési kiadasaval
Kina (a vilag 6sszes értékének 11 szazaléka) és a harmadik legnagyobb fegyverkezé-
si kiadasaval mar Oroszorszag (a vilag 0sszes értékének 5 szazaléka) rendelkezett.
Amig 2009-t61 2013-ig az USA fegyverkezési kiadasai 701 milliard USD-r61 619 milli-
ard USD-re csokkentek, addig ugyanebben az iddszakban a kinai fegyverkezési
kiadasok 129 milliard USD-r6l 174 millidrd USD-re nGttek. Hasonlo a helyzet Orosz-
orszagban is, a 2009-es 65 milliard USD-nek megfelel$ orosz fegyverkezési kiadasok
2013-re 85 milliard USD-re emelkedtek.!

3. EUROPA ES KELET-KOZEP-EUROPA A XXI. SZAZADI ATLANTI EROTERBEN

A NATO- és EU-tag hazank szamara a legfontosabb kérdés az, hogy milyen helyet
foglal el Europa €s kiillonosen a kelet-kozép-eurdpai régio a jelenlegi amerikai geo-
politikai stratégidkban? Barack Obama 2009-t61 2012-ig tart6 elsé elnokségi ciklu-
sanak f6 kulpolitikai iranyait az eurdpai orszagok mindig is komoly kritikaval illet-
ték, nevezetesen az USA messze nem szentelt annyi figyelmet Europanak, mint kel-
lett volna. Vitathatatlan, hogy Barack Obama tobb nagy azsiai korutat tett ebben az
idészakban, s az APEC 2011-ben Honoluluban tartott féruman is azt hangsulyozta,
hogy az APEC-et gazdasagi integraciova kell tovabbfejleszteni annak érdekében,
hogy a csendes-Ocedni erdtér legyen a huszonegyedik szazad vilaggazdasagianak
kozponti térsége. A vezetd europai politikusok véleménye szerint mindez azt is
jelentette, hogy relative leértékelddtek az USA szamara az atlanti kapcsolatok, s az
europai kontinens egyre hatrébb szorult az amerikai geopolitikai stratégiik priori-
tasai kozott. Erre utal az is, hogy az USA és az EU kapcsolatat Gjra kell értelmezni €s
rendezni, ugyanis €z a 2013. évi lehallgatasi botrany kapcsan jelentésen megrom-

1 A Stockholmi Nemzetkozi Béke Kutatointézet (Stockholm International Peace Research Institute) leg-
ujabb adatai alapjin. www.sipri.org
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lott, s a mar korabban megkezdett targyalasok az USA és az EU kozotti szabadkeres-
kedelmi ovezet 1étrehozasarol megszakadtak. Az USA és az EU kozotti kapcsolatok
atgondolasara készteti az elemzoket az a tény is, hogy Barack Obama ebben az
évben (2014. marcius 26-an) tett el¢szor hivatalos latogatast Briisszelben az Euro-
pai Unional (a 2009-t8l1 tarto kozel hat éves elnokségi ideje alatt el6szor, s e latoga-
tast is a Krim-félsziget orosz annektilasa valtotta ki), ismét megerdsitve az euro-
atlanti szovetséget. Egyébként ekkor mind a két fél megerdsitette, hogy Ujra kezdik
az atlanti szabadkereskedelmi ovezet 1étrehozasarol szo16 targyalasokat.

Az euroatlanti erStér Gjraértelmezése soran viszont megkeriilhetetlen az EU
Jjovojének a kérdése. Ahhoz, hogy az EU kikeriiljon a Henry Kissinger szavaival jel-
lemzett ,vilaggazdasagi orias, de vilagpolitikai torpe” dllapotbdl, elméletileg egyet-
len egy ut vezet, az erds foderalis Eurdpai Unié megteremtése, vagyis egy erds poli-
tikai unio 1étrehozasa. De van ennek tényleges realitisa? Az EU intézményeinek
hivatalos allasfoglaldsa szerint: igen, s6t az EU intézményei erdsebbek, mint azt az
EU-pesszimistak tibora gondolja. Az Eurdpai Bizottsig 2014. november elsején
hivatalba 1épett 0j elnoke, Jean-Claude Juncker is az EU megujitasat €s intézményi
megerdsitését tizte ki legfébb céljaul.

A nem hivatalos vélemények szerint viszont semmilyen realitisa nincs a fodera-
lis Europai Uni6é megteremtésének, s a magyar kormanyhoz hasonléan az EU jovo-
jét tobb tagallam is az erés nemzetallamokban latja. Ezt a véleményt timasztja ald az
is, hogy az ez évi eurOpai parlamenti valasztasokon megerdsodtek a szélséjobbolda-
li és az er6sebb EU-t ellenzé partok. SOt, egyre tobb elemz6 az EU jovibeli szétesé-
s€t vetiti eldre, s egy Gj német-orosz tengely kialakuldsat prognosztizaljak. Mas sza-
vakkal: az an. francia-német (Franco-German) Eurdpa utin kialakul egy uj
orosz-német (Russo-German) Eurdpa. Geopolitikailag e véleménynek nagy jelen-
tésége van, hiszen a kelet-kozép-europai régiéo Németorszag €s Oroszorszag kozott
helyezkedik el, jelenét €s jovijét alapvetéen megszabja az, hogy hogyan alakulnak
Németorszag és Oroszorszag gazdasagi €s politikai kapcsolatai.

A kelet-kozép-europai orszagok csalodasa Barack Obama els6 elnokségi idGsza-
kanak kilpolitikajat illetden ugyanakkor még a vezetd eurOpai orszagokénal is
nagyobb volt, s ennek okaként azt hoztak fel, hogy 2009 novemberében az ameri-
kai eln0k a német kancellir meghivasa ellenére sem ment el a berlini fal lebontasa-
nak 20. évforduldja alkalmabol tartott megemlékezésre, s ez azt jelenti, hogy
~Barack Obama nem érti Kelet-Europat” - allt az ekkor megjelent Gjsagokban. S6t
még 2009 juliusaban - nem sokkal Barack Obama Moszkvaban tett latogatasa utan
- tobb, tobbségében korabban magas tisztséget betoltd kelet-kozép-europai politi-
kus nyilt levelet intézett az amerikai elnokhoz, arra kérve, hogy az Oroszorszaggal
folytatott targyaldsai soran ne feledkezzen meg a kozép- €s kelet-europai régio stra-
tégiai €érdekeirdl. E nyilt levél iroi szerint a legnagyobb vesz€ly az, hogy a régioban
ismételten nd az orosz befolyas, s ez a levél megfogalmazasa szerint ,idével a régio
de facto semlegesitéséhez fog vezetni”.

Ronald D. Asmus, a German Marshall Fund Transzatlanti Kézpontjanak igazga-
toja ,Eurdpa keleti igérete - a NATO €s az EU bovitésének ujragondolasa” cimmel
jelentetett meg tanulmanyt a Foreign Affairs 2008. €vi janudri/februdri szamaban.
[Asmus, 2008] A szerzd a témakor kivalo ismerdje volt, hiszen 1997-t61 2000-ig dol-
gozott az USA kiiligyi helyettes allamtitkaraként, s szakteriilete kiemelten a NATO
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€s a transzatlanti kapcsolatok voltak. Eléviilhetetlen érdemei voltak abban is, hogy
hazank 1999-ben csatlakozott a NATO-hoz.

E tanulmanyaban a szerz6 a kelet-k0z€p- €s a délkelet-europai régio két £6 geo-
politikai ovezetét elemzi: egyrészt a Balti-tengertdl a Fekete-tengerig tartd észak-
déli tengelyt, masrészt az Eurépa és Azsia talilkozasinal 1évé orsziagok Balkintol a
Fekete-tengerig htzodo délkeleti-délnyugati tengelyét. Az észak-déli tengely orsza-
gai a hideghdboru utani korszak NATO-bovitésének elsé korében (1999-t61 Csehor-
szdg, Magyarorszaig és Lengyelorszig) és misodik kérében (2002-t61 Bulgiria, Eszt-
orszag, Lettorszag, Litvania, Romania, Szlovikia és Szlovénia) csatlakoztak a katonai
szervezethez, s majd 2004-ben és 2007-ben az Eurépai Unidhoz, s igy egyértelmu-
en mind politikailag, mind gazdasagilag a transzatlanti erStér tagjaiva valtak. De
milyen boévitési politikat kell folytatni a NATO-nak €s az EU-nak a Balkantdl a Feke-
te-tengerig elhelyezkedd orszagok délkelet-délnyugati tengelyét illetben? Ronald D.
Asmus szerint alapvetéen Gjat, ugyanis a 2000-es évek elejének transzatlanti bovité-
si politikdja alapvetSen reformra szorul.

Ronald D. Asmus 2008 elején megjelent tanulmanyat két szcenarioval zarta.
Az elsé szerint a 2009 janudarjaban hivatalba 1€pd 4j amerikai elnoki adminisztracio
ujraépiti a kapcsolatait a térség orszagaival, s6t a NATO ¢€s az EU tovabb bdviti tag-
orszagainak szamat. Ennek révén az észak-dé€li tengely orszigai az atlanti erGtér
még erdsebb szerepldi lesznek, s6t Europa délkeleti-délnyugati tengelyének az
orszagai - mivel egyre nagyobb szamban csatlakoznak a NATO-hoz és az EU-hoz -
jelentds politikai €s gazdasagi stabilizaciot érnek el. TorOkorszag EU-tagsaga révén,
kozéphatalmi szerepkorének megerdsodésével jelentdsen hozzajarulhat az atlanti
erOtér keleti periféridjanak ki€pités€hez. E pozitiv eldrejelzés szerint igy mar 2012-
re egy olyan 0j atlanti erGtér johet 1étre, amely rakényszeriti Oroszorszagot nagyha-
talmi szerepkorének tjragondolasara, s a Nyugattal kapcsolatos geopolitikai straté-
gidjanak atértelmezésére. Mindennek révén az USA és az EU 2012-re, 2014-re -
vagyis kozel tiz évvel a NATO masodik bdvitési kore és az EU legnagyobb keleti
bdvitése utan - Ujrarajzolhatja Eurdpa €s Eurazsia geopolitikai térképét. A szerzo
masodik eldrejelzése a stagnalas allapotat vetiti elére, amelyben az atlanti er6tér
vezetl orszagai (kiemelten az USA) rész€rdl passzivitds tapasztalhato a térség orsza-
gai irant. SOt az EU és az USA - eldrejelzése szerint - nem vallal konfrontaciot
Oroszorszaggal, s igy a térség bizonyos allamait ,sorsara hagyja” a ,j0” orosz kapcso-
latok megoOrzése €érdekében. Ha 2012-ig - irja a szerz6 - csak annyi tOrténik, hogy
Horvatorszag (és varhat6an Albania) NATO-tag lesz, s csak Horvatorszag lesz az
Eurdpai Unio tagja, akkor egy geopolitikai patthelyzet alakul ki, s ,.... a kovetkezd
generacionak nagy arat kell fizetni ezért a passzivitisért” [Asmus, 2008: 7].

Most 2014-ben egyértelmlien megillapithatd, hogy sajnos Ronald D. Asmus
masodik elorejelzése valosult meg. 2008-t01 2012-ig minddssze annyi tortént, hogy
2009 aprilisara Horvatorszag és Albania NATO-tag lett, s Horvatorszag 2013 juliusa-
tol az EU tagjava is valt. Ugyanakkor napjainkra mar Asmus ,geopolitikai patthely-
zet’-nek nevezett helyzetképe még tovabb romlott, ugyanis az euroatlanti erotér és
Oroszorszag viszonya nyilt szembenallasba ment at. A jové nagy kérdése, hogy a
kelet- és a délkelet-europai orszagok, valamint a Kaukazus térségének allamai az
euroatlanti vagy az orosz €érdekszféraba kertilnek-e, illetve e két nagyhatalmi érdek-
szféra kozott milyen mértékben fognak ingadozni. 2013 decemberében Oroszor-
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szag hivatalosan is megerdsitette, hogy 2015. januar elsejével megkezdi mikodését
az Eurazsiai Unio, amely Oroszorszag, Belorusszia és Kazahsztan gazdasagi unioja
lesz, s varhatéan Orményorszag, Kirgizisztan és Tadzsikisztan lesznek még a tagjai.
Igy az Eurizsiai Uni6 az Eurépai Uni6 versenytirsiva vilhat. Nem véletleniil a Krim-
félsziget orosz annektaldsat kovetSen, 2014 juniusaban az EU aldirta Ukrajnaval,
Moldovaval és Gruziaval a tarsulasi szerz6dést. S mindez egyben jelzi azt is, hogy az
EU-nak alapvetSen at kell értelmeznie keleti bovitési politikajat, s az eddig igen
erdtlen keleti partnerségi programot is Uj alapokra kellene helyeznie.

Barack Obama 2014 juniusidban latogatast tett (az amerikai és brit egységek nor-
mandiai partraszallasanak 70. évfordulojara rendezett innepség eldtt) Varsoban, s
lényegében kihirdette a NATO uj kelet-europai stratégidjdt. Ennek értelmében
novelik a NATO (f6leg amerikai) szarazfoldi er6inek 1étszamat Lengyelorszagban, s
novelik a NATO tengeri flottainak aktivitasat a Balti- és a Fekete-tengeren. A Fekete-
tengernek kiemelkedd jelentdsége van, hiszen e tenger révén tud Oroszorszag kija-
ratot taldlni a meleg tengerek felé. Virhatéan a Balti-tengert illetéen Esztorszig (a
Finn-0bol ellendrzése révén), a Fekete-tengert illetéen Romania lesz a NATO tenge-
ri er6inek legfontosabb tamaszpontja. Vagyis térségiink geopolitikai fontossaga a
kozeljovoben megerdsodik, s a NATO intenzivebb ,aktiv europai katonapolitikaja”
révén a kelet-kozép-eurdpai régio geopolitikai, biztonsagpolitikai szerepe felértéke-
16dik.

Ez év szeptemberében Walesben volt a NATO csucstalilkozoja, ahol dontés szu-
letett arrol, hogy lengyelorszagi kozponttal olyan gyors reagalasi hader6t hoznak
létre, amelyet barhol a viligon két-0t nap alatt be lehet vetni. Megerdsitették, hogy
a NATO és Oroszorszag kozott még 1997-ben kotott szerz6dés €letben marad,
miszerint a NATO nagyobb fegyveres er0ket nem allomasoztathat keleti tagallama-
iban. S az el6zetes varakozasoknak megfelel6en Ukrajna nem kapott NATO-tagjelol-
ti statust, ugyanis Angela Merkel kijelentette, hogy nem tamogatja Ukrajna felvéte-
1ét a NATO-ba, s ezzel a tobbi szovetséges is egyetértett.

2014. julius 22-én V. Putyin az Orosz Nemzetbiztonségi Tana’lcs ulésén kihirdette
értelmében Oroszorszag 2020-ig mintegy 640 milliard USD-nek megfelelo fegyver-
kezési programba kezd. Ez azt jelenti, hogy Oroszorszag fegyverkezési kiadasai a
kovetkez6 Ot évben évente tobb mint 50 szazalékkal nének. Az elndk bejelentése
szerint 2015-ig a modern haditechnika 30 szazalékot, s6t 2020-ra a 70 szdzalékot
fogja elérni az orosz hadifelszerelések terén. Ez egyértelmiien a legnagyobb fegy-
verkezési program lesz a jelenlegi orosz dllam 1991. évi megalakuldsa 6ta.?

4. A ,KELET” - OROSZORSZAG A NYUGAT ELLENSEGE?
Oroszorszagnak, a vilag legnagyobb teriiletli orszagianak geopolitikai helyzete a sza-

razfoldi hatalmi 1éthez, geopolitikai nyelven szo6lva az un. ,Land Power” megterem-

2 http://en.ria.ru/russia/20140722/191111702/Russia-Must-Boost-Defense-as-NATO-Increases-Military-
Presence.html Lekérdezve: 2014. 07. 25.
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téséhez igen kedvezd. Ennek kiilonleges geopolitikai tere az eurdzsiai erOtér,
ugyanis Oroszorszag megkeriilhetetlen adottsaga, hogy mind az eur6pai kontinens,
mind az azsiai kontinens orszaga. Erre utal Putyin még 2011 novemberében az
Izvesztyija folyoOiratban irt cikke is, amelyben egy olyan 0j Eurazsiai Uni0 tervét
vazolta fel, amely Lisszabontol tartana Vlagyivosztokig. Mindezt Putyin ,nagyobb
Eurdpanak” is nevezte, amelyben Oroszorszag betolthetné a foldrajzi tér altal deter-
minalt szerepét, miszerint hid lenne Eur6pa €s Azsia kozott [Putyin, 2011]. Ez az
orosz eurazsiai geopolitikai tér, orosz tarsadalmi tér annyira meghatarozo, hogy
Putyin még 2012. majus 7-€n, az elnoki beiktatasi innepségen elhangzott beszédé-
ben is utalt ra. ,....a f6 célunk a Balti-tengertdl a Csendes-Oceanig huzodo tertleti
expanzio, amelynek révén képessé valunk arra, hogy egész Eurazsia vezetOjévé és
gravitacios kozpontjava valjunk.”?

Az 1j orosz geopolitika f6 kidolgozoja €s ,vezéregyénisége” Alekszandr Dugin,
aki 2002-ben megszervezte sajat partjat, az ,Eurazsia” politikai mozgalmat. Vagyis
Mackinder Eurdzsia politikai kifejezése a jelenlegi orosz geopolitikai irany abszo-
lat ,kulcsszavava” valt. Mivel az eurazsiaisignak nagyon komoly torténelmi multja
van Oroszorszagban, igy e jelenlegi orosz geopolitikai irdnyt Dugin neoeurdzsiai-
sdgnak nevezte el. E neoeurizsiaisig szemben all az atlantizmussal, s a legf6bb
orosz geopolitikai cél a tobbpolusa vilag megteremtése [Dugin 2004]. Az Eurazsia
partnak hatarozott geoOkonomiai szemlélete is van, ugyanis e part keretében hoz-
tak 1étre az Eurazsiai Gazdasagi Klubot, amelynek ,kiildetése” az egységes eurazsiai
gazdasagi er6tér megteremtése. Napjainkra az eurazsiaisag intézményileg is meg-
erdsitést nyert, ahogy korabban mar utaltunk ra: 2015. januar elsején - varhatéan
hat tagallammal - kezdi meg miikodését az Eurazsiai Unio. Bar az atlanti megitélés
igen szkeptikus az Eurazsiai Unio realitasat illetden, s6t az Eurazsiai Unio 1€trejotté-
ben a Szovjetunio ismételt megalakitasat latjak, de 2013-t6l mar rendszeresen tilé€se-
zik az Eurazsiai Gazdasagi Tanacs legfels6bb testiilete, amelynek f6 cé€lja az eurazsiai
gazdasigi er6tér mikodésének el6készitése.d

Geopolitikailag az 4j eurazsiai er6tér megteremtésének f6 kérdése az, hogy
képes lesz-e Oroszorszag a jovOben uj szovetségeseket taldlni, s ezen beliil is a f6
kérdés az, hogy hogyan alakul a kozeljov6ben az orosz-kinai viszony. Ennek legna-
gyobb szabast eseménye V. Putyin 2014. majusi kinai latogatasa volt, amelynek
keretében tobb mint egy évtizedes targyalas utan aldirtak az orosz Gazprom €s a
kinai CNPC (China National Petroleum Corporation) kozott az ,€évszazad uzleté-
nek” nevezett gizmegallapodast. Ennek értelmében a Gazprom vallalta, hogy 30
éven keresztiil évi 38 milliard kobméter gazt szillit Kindba.> Az orosz-kinai viszony
er0sodésére utal az is, hogy az orosz €s a kinai jegybank néhany héttel ezelStt beje-
lentette, hogy kozos megallapodastervezetet dolgozott ki, amely szerint az egymas
kozotti devizacsere-tigyleteket sajat devizaban fogjak lebonyolitani, s igy kiiktatjak
az amerikai dollart. Jelenleg még ugyanis az orosz-kinai kereskedelmi forgalom 75

3 Official site of the President Russia. Vladimir Putin inaugurated as President of Russia. 7 May 2012,
12:20, Moscow. http://www.kremlin.ru Lekérdezve: 2012. 05. 8.

4 Az erre vonatkozo részletes informaciok elérhetéek az Eurasian Economic Council honlapjin:
www.eurasiancommission.org

5 A Gazprom honlapjan szerepld informaciok szerint. - www.gazprom.com
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szazalékat dollarban szamoljak el. Véget ér-e az USD egyeduralma? Az 4j tobbpolu-
su vilaggazdasag kialakulasanak ez a kozponti kérdése. Jelenleg még ugyanakkor -
minden Azsia felé torténé orosz nyitis ellenére - az orosz geodkonémiai/geopoli-
tikai torekvések kiemelt célteriilete az europai kontinens. Vagyis a vilag orosz szem-
I€élett geopolitikai terének valtozatlanul az eur6pacentrikus szemléletmod az alap-
ja. Ehhez kapcsolodik az un. Russo-German Europdrol szOolo prognozis is (erre utal-
tunk mar korabban), amely a f6ként gazdasagilag (de politikailag is) egyre er6sebb
orosz-német kapcsolatokra utal. De kérdés, hogy ez az orosz eurdpacentrikus szem-
Iéletm6d megmarad-e a jovében is, s képes lesz-e Oroszorszag Kina, Japan és Dé€I-
Azsia (f6ként India) felé minél nagyobb mértékben, elsédlegesen gazdasigi titon
nyitni?

Mig Oroszorszag az eurazsiai erOtér vezetd szarazfoldi hatalmava valhat, addig
tengeri hatalmi 1étének, az Un. ,sea powernek” a megteremtése mind természet-
foldrajzilag, mind geopolitikailag igen kérdéses. Bar az orosz tengeri partvonal
hossza 37 653 km (szarazfoldi hatarai 22 407 km hosszasagaak), ennek tilnyomo
része a hideg tengerek partvonalat jelenti, €szakrol a Jeges-tenger, keletrdl a Csen-
des-6cean Oroszorszag hatarterulete. Az €szaki €s keleti partvidék kikotdi egyetlen
egy kivétellel - a murmanszki kikoté a Golf-aramlatnak kdoszonhet6en sohasem fagy
be - az év nagy részében jég alatt vannak. Ezt a helyzetet Alekszandr Dugin , A geo-
politikai alapjai” c. mivében gy jellemzi, hogy d€lrdl Oroszorszagot a szarazfoldi
hatarok mintegy ,anaconda-gytriiként” veszik koriil, megakadalyozva, hogy az
orszag kijusson a meleg tengerek iranyaba.

Az orosz fekete-tengeri flotta és ennek krim-félszigeti, szevasztopoli tamaszpont-
ja az orosz tengeri hatalmi 1€t €s igy az orosz geopolitika kulcsfontossagu eleme.
A mély vizl, egész évben fagymentes, védett 6bolben 1€v§ szevasztopoli kikotd biz-
tositja Oroszorszag meleg tengerekre valo kijutasat. Az ukran parlament 2010-ben
dontott ugy (fiistbombik és verekedés kozben), hogy Szevasztopolt 2042-ig hasz-
nalhatja az orosz haditengerészet. E kikot6 Oroszorszag szamara kiemelt stratégiai
foldrajzi hely, e nélkiil Oroszorszagnak nincs lehetdsége a Foldkozi-tengerre valo
kijutasra. A Krim-félsziget orosz annektalasanak az alapvetd oka egyértelmiien az
orosz félelem attol, hogy Ukrajna EU-hoz és a NATO-hoz valo kozeledése révén
Oroszorszag elveszitheti a szevasztopoli kikot6t. S6t, az orosz félelemnek torténel-
mi alapja is van, hiszen 160 évvel ezel6tt a krimi hdbortaban a brit, a francia és a
torok erdk kozosen gydzték le a cari Oroszorszagot, s igy megakadalyoztak az orosz
befolyas kiterjesztését a Boszporuszra €s a Dardanelldkra, a Fekete-tengert a Fold-
kozi-tengerrel 0sszekotd két tengerszorosra. Oroszorszag minden jelenlegi tengeri
uton torténd vilagpolitikai ,fellépése” (példaul a Sziriaba iranyul6 szallitmanyok) a
szevasztopoli kikot6bdl indul. Ukrajna esetleges NATO-tagsiaga egyébként a fekete-
tengeri térségben egyértelmiien a NATO erdk folényét jelentené, hiszen Romania,
Bulgaria és Torokorszag a NATO tagja. Nem véletlen, hogy az orosz geopolitika
egyik kiemelt célja a miné€l erdsebb orosz-torok kapcsolatok kiépitése. Ennek alap-
ja, hogy a Gazprom Kék Aramlat vezetéke a Fekete-tengeren at Ankaraba szallitja a
foldgazt. De az orosz fekete-tengeri flotta egyik kiemelt feladata az is, hogy a Gazp-
rom most épiilé (?) Déli Aramlat vezetékének biztonsigit megteremtse. A jové kér-
dése a szintén fekete-tengeri partvidékkel rendelkezd Gruazia euroatlanti 6vezethez
valo esetleges csatlakozasa, erre utal, hogy az EU ez év nyaran aldirta Gruziaval a tar-
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sulasi szerzddést. Bar a 2008-as orosz-gruz haboru egyik eredménye az is, hogy
Gruzia elvesztette az ellendrzést a fekete-tengeri partvidékkel rendelkezd Abhazia
felett.

5. KELET-KOZEP-EUROPA - UTKOZOZONA AZ ATLANTI
ES A FORMALODO EURAZSIAI EROTER HATARAN

A XIX. szazadi klasszikus geopolitikai irdnyzat vezette be az Un. zitkéz6dllam fogal-
mat, azon orszagok vonatkozasaban, amelyek egyszerre tobb nagyhatalom érdekld-
désének eldterében adllnak. Hazank NATO- és EU-tagsaga révén geopolitikai érte-
lemben nem tekinthetd utkozdallamnak, ugyanis az euroatlanti er6térhez valo tar-
tozas politikai és gazdasagi értelemben is biztonsagot, szigoru szabalyozottsagot,
stabilitast €s kiszamithatosagot jelent. Ahogy a jelen tanulmanybdl is kirajzolodik, a
2013. év végén megkezdddott ukran valsag, majd a Krim-félsziget 2014. marciusi
orosz elfoglalasa €s kiilonosen a maldj 1égitarsasag Amszterdambol Kuala Lumpur-
ba tarté utasszallité repilégépének 2014. julius 17-én torténd, Kelet-Ukrajna feletti
lelovése (298 6 vesztette életét) nyoman a kelet-kozép-eurdpai térség litk6z6zona
jellege ismét megerdsodott. A Balti-tengertdl a Fekete-tengerig tarté geopolitikai
tengely orszagainak katonai jelentdsége ismét fokozodott, mint a NATO ¢€s az EU
keleti hatarvonalanak.

Egyébként Kelet-Kozép-Europa az egyik kozépponti térsége Oroszorszag jelen-
legi ,birodalomépitd” geopolitikdjanak. Az orosz geostratégidkban a kozép- €s kelet-
europai orszagok foldrajzi helyzetiikkbdl adodoan az orosz cégek szamara lényegé-
ben a ,kapupoziciot” jelentik Europa fel€. Erre utal az is, hogy 2012 februarjatol
mar Oroszorszag legnagyobb kereskedelmi bankja, a Sberbank is a magyar gazdasag
szereplGjévé valt, ugyanis a bécsi szé€khelyl Volksbank Osszes kelet-europai érde-
keltsége (a romaniai fiokok kivételével) a Sberbank tulajdonaba kertilt at. Az utob-
bi honapokban hazankat és Szlovakiat komoly kritika €rte amerikai részrél azért,
mert an. kzilonutas orosz politikat folytat. Szlovakiat azért, mert az alairt megalla-
podas alapjan a transzszibériai vasutvonal meghosszabbitasa Szlovakian keresztiil
fog haladni, egészen Bécsig. Hazankat pedig a 2014. januar 14-én alairt, a paksi
atomer6mu bovitésérdl szolo szerz6dés miatt.

Oroszorszag kelet-kozép-europai €rdekszférajanak kiépitése terén kulcsfontos-
sagu lenne az adriai-tengeri kijarat, hiszen ennek révén Oroszorszag a Fekete-ten-
ger mellett még egy kijarattal rendelkezne a meleg tengerek iranyaba. Nem véletle-
nul a napjainkban megromlott amerikai-magyar kapcsolatok (0sszefliggésben a
kitiltasi botrannyal) egyik f6 kérdése az is, hogy meg tudja-e az amerikai kormany
akadilyozni azt, hogy a MOL a horvat INA tarsasiagban meglévé 49 szazalékos tulaj-
donrészét eladja az orosz Gazpromnak. Mivel a magyar allamnak 24,7 szazalékos
tulajdonrésze van a MOL-ban, igy e lehetséges eladds kiemelt geopolitikai jelents-
séggel bir, hiszen ennek révén Oroszorszag ujabb stratégiai ,hidf6éallasra” tenne
szert.

A kozeljovo f6 kérdése az atlanti erdtér €s Oroszorszag kapcsolatanak rendezé-
se. Mivel e rendezési folyamat leginkabb a kelet-kozép-eurdpai térség allamain
keresztiil fog lebonyolodni, igy térségiink jovobeli geopolitikai helyzetét alapvetd-
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en az fogja meghatarozni, hogy képes lesz-e az atlanti er6tér arra, hogy valtoztasson
Oroszorszaghoz fliz6d6 viszonyan, képes lesz-e arra, hogy teljesen 1j alapokra
helyezze az euroatlanti er6tér orosz kapcsolatrendszerét? Vagy valtozatlanul Geor-
ge Kennan 1947-ben meghirdetett ,containment”, vagyis ,fékentartis” elve az USA
Oroszorszag fel€ iranyulo politikdjanak az alapja?

Természetesen ezzel 0sszefliggésben tObb olyan geopolitikai kérdés is valaszra
var, amelyek régionk geopolitikai Utk6z6zona jellegét alapjaiban valtoztathatjak
meg. Megitélésem szerint ezek a legfontosabb kérdések a kovetkezok:

m Valtozni fog-e a jelenlegi, s kiillonosen a kovetkez6 amerikai elnoki adminiszt-

racio kulpolitikai stratégiaja a kelet-kozép-europai térséget illetéen?

m Megval6sul-e a foderalis Europai Uni6? Vagy az EU nemzetillamainak szem-
benallasa inkabb az Gn. ,Russo-German Eurépa” viziojat vetiti eldre?

m Lesz-e tovabbi keleti bévitése az EU-nak? Mikorra varhato a délszlav térség alla-
mainak - kiilonosen a geopolitikailag kiemelkeds jelentéségili Szerbianak - az
EU-hoz torténd csatlakozasa?

® A V4 orszagok kozott lesz-e a jovében tényleges gazdasagi (€s politikai) egyuitt-
muikodés? Vagy a mar egyre inkabb regionalis nagyhatalomnak tekintett Len-
gyelorszag USA-hoz, Németorszaghoz és Oroszorszaghoz fliz6d6 pragmatikus
kiulpolitikaja fogja atalakitani a Balti-tengertdl a Fekete-tengerig htizodo €szak-
déli geopolitikai tengely kozeljovojét?

KONKLUZIO: MAGYARORSZAG - UTKOZOALLAMBOL ,HIDALLAM”?

Megitélésem szerint hazank XXI. szdzadi vilaggazdasagi szerepkore egyértelmiien a
f6 gazdasagi eréterek kozotti kozvetito szolgaltatasi tevékenység lehetne. Magyaror-
szag geopolitikai helyzete révén idedlis logisztikai kozpont lehetne, mind a Nyu-
gatrol (féleg Eszak-Amerikabol és Nyugat-Europabol), mind a Keletrdl (féleg Orosz-
orszagbol és Kinabol) érkezd transznacionalis vallalatok szamara. Az 1990-es évek
rendszervaltozasatol kezdve mindig is felmertilt €s jelenleg is felmeriil az a gondo-
lat, hogy a kelet-kozép-eurdpai térség orszagai koziil hazank legyen az un. ,fordito-
korong” a Nyugatrol Keletre tarté aruforgalom terén. Most 2014-ben gy tinik,
hogy a térség orszagai koziil nem hazank valt e nyugat-keleti aruforgalom eloszto
kozpontjava. Egyrészt azért, mert ebben az iranyban Lengyelorszag és Csehorszag
nagyobb kozvetitd aruforgalmat bonyolit le, masrészt azért, mert a regionalis logisz-
tikai kozpont €és regionalis tizleti/pénziigyi kozpontok 1étrehozasa és megléte szo-
rosan 0sszekapcsolodik. Ugyanis amig a rendszervaltozastol a 2000. évig Budapest
volt a kozép- és kelet-eurOpai régio legjobb tzleti kozpontja, addig jelenleg mar
Varso6 és Praga toltik be inkabb ezt a funkciot.

Egyel6re kérdéses még, hogy haziank a délkelet-eurdpai régioba/régiobol (kiilo-
nosen a Balkanra/Balkanrol) iranyul6 szallitasok terén logisztikai kozpontta valik-e.
Bar vitathatatlan, hogy e téren Romania komoly versenytirsunk, erre utal az is,
hogy a Kinabol érkezd aruszallitasok terén, s a térségunkbe iranyulo kinai infrast-
rukturalis beruhazasokat illetéen Romania nagyon torekszik a ,koordinald” szerep-
kor ellatasara. Hazank szamara nagyon fontos lenne a Balkantol a Fekete-tengerig
huzodo délkeleti-délnyugati geopolitikai tengely orszagaival valé erésebb gazdasa-
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gi €s politikai kapcsolatok kiépitése. S e geopolitikai tengelyen beliil is kiemelked6-
en fontos lehetne szimunkra Torokorszag, amely a torténelem soran mindig is
Eurépa és Azsia egyik legf6bb kapcsolodasi pontja volt. A Torokorszag és Magyar-
orszag kozotti erdsebb gazdasagi kapcsolatok lehetdveé tennék az észak-déli €s a dél-
keleti-délnyugati geopolitikai tengely orszagai kozotti szorosabb gazdasagi €s poli-
tikai egytuttmuikodést.

Véleményem szerint Magyarorszag szamira a 2015-t61 megalakulo Eurazsiai
Unio kivételesen kuilonleges gazdasagi lehetdségeket ad. Bar a Nyugatrol Keletre
tarto aruforgalom terén nem valtunk logisztikai kozpontta, de a Keletr6l Nyugatra
iranyulo aruszallitasok terén igazi ,hidallam” szerepkort tolthetnénk be, s hazank
valhatna az Eurazsiai Uni6é nyugati ,hidféallasava”. De e téren komoly versenytar-
sunk Szlovakia, ugyanis a mar aldirt orosz-szlovak allamkozi szerzédés értelmében
a sz€les nyomtavu orosz vasutvonal Szlovakian keresztuil keriil meghosszabbitasra
egészen Bécsig. De ahhoz, hogy a kozeljovoben hazank legyen az Eurazsiai Unio
nyugati kapuja - az infrastrukturalis €s az ezzel 0sszefiiggd logisztikai fejlesztése-
ken tul - alapvetSen 4j geopolitikai gondolkodasmodot kell kialakitanunk. Ennek
fobb elemei véleményem szerint a kovetkezok:

m Az Oroszorszagrol valé gondolkodasmoédunkon alapvetéen valtoztatnunk kell.

A Nyugat szamara Oroszorszag a ,f6 ellenség”, a nyugati gondolkodasmod
alapja a ,russophobia”. Hazank szimara nagyon fontos lenne Oroszorszag rea-
lis megitélése, a jelenlegi Oroszorszag minél jobb megismerése, fliggetlentil az
éppen aktualis vilagpolitikai helyzettol.

m A szinte mar ,berdgzott” sztereotip gondolkodasmodunkat is, miszerint ,Nyu-
gatra felnéziink €s Keletet len€zziik”, alapjaiban kell megvaltoztatnunk. Az alta-
lanos é€s alapjaiban hibas kozkeleti leegyszertsitések helyett (pl. az Eurazsiai
Unio a volt Szovjetunio feltamasztasa, vagy az Eurazsiai Uni6é az Europai Unio
ellensége) uj geopolitikai szemléletet kell kialakitanunk, el kell fogadnunk a
toObbpolusu vilag 1€tét, s legf6képpen azt, hogy Magyarorszag ,hidallam” Nyu-
gat és Kelet kozott.
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