I A VILAGGAZDASAGTAN HELYE A CORVINUSON

Tobbszor felmeriilt mar az az elképzelés, hogy a Vilaggazdasdgi Tanszék,
amely a Budapesti Corvinus Egyetemen jelenleg a Kézgazdasdagtudomdnyi
Karhoz tartozik, dtkeriiljon a Tdrsadalomtudomadanyi Karra. Bdrmilyen, erre
vonatkozo dontés csak hossziu és megfontolt gondolkodds utdn sziilethet, és
ehhez a folyamathoz szeretne a Koz-Gazdasdg hozzdjarulni. Felkértiik a tan-
szék hdarom akadémikus professzordt, Palankai Tibort, Simai Mihdlyt, és Szen-
tes Tamdst, hogy fejtsék ki véleményiiket.

PALANKAI TIBOR

Abbdl indulok ki, hogy a Pesti Campus tudomanyagi struktaraja valtozatlan. Ennek
megfeleléen a gazdalkodas- €s a kozgazdasigtudomany, a nemzetkdzi tanulmanyok,
a politikatudomany €s a szociologia tertiiletén folytatjuk oktatasi €s kutatasi tevé-
kenységlinket. A viliggazdasagtan a kozgazdasag-tudomanyhoz tartozik, s a tanszé-
ken a nemzetkozi gazdasagi kapcsolatok mesterképzése végén a hallgatok kozgaz-
ddszdiplomdt kapnak, pontosabban kell, hogy kapjanak. A jelenlegi kari struktira-
ban ezért a tanszéket a Kozgazdasigtudomanyi Karhoz kell besorolni.

Egyetértek viszont azzal, hogy a jelenlegi finanszirozas és szervezeti felépités
rossz, s lényeges valtozasokat kellene végrehajtani.

1. Az alapvet6 problémakat a jelenlegi pénziigyi-finanszirozdsi rendszer okoz-
za. Ebbdl komoly karok €s veszteségek szarmaznak. A jelenlegi rendszert eleve ugy
L<komponaltuk meg”, hogy a Kozgazdasagi €s a Tarsadalomtudomanyi Kar vesztesé-
ges lehet, s eredményiik nem a ,gazdilkoddsukon” mulik. Igy aztin meglehetésen
abszurd, mondhatjuk akar, hogy nevetséges, hogy id6rdl idore szégyenpadra keriil-
nek, mert csak veszteséget termelnek. Masrészt, a kari pénzigyi 6nallosigon nyug-
vO jelenlegi finanszirozasi struktira nem kedvez a karkozi” attanitasnak vagy prog-
ramoknak, amib6l mindségromlas, duplikalodasok (oktatasi és szervezeti) és vesz-
teségek szarmaznak. Karos az egész képzésnek €és az intézménynek. Ezen minden-
képpen viltoztatni kellene. En a campusfinanszirozds javaslatit timogatom, vagyis
lenne egy pesti, tarsadalomtudomanyi €s egy budai pénzigyi egység.

2. A pénziigyi centralizicié nem vonna meg, sét akir erésithetné a gazddlkodd-
si ondllosdgot és felelOsséget. Erre egy intézeti struktira kialakitisit tartanam talan
a legjobbnak, de sokféle megoldas lehetséges (a jelenlegi kar-tansz€k szerkezet is
alap lehet). Ez decentralizalt felelGsséget €s érdekeltséget jelentene a pénziigyi €s
létszamgazdalkodasban, a palyazati €s kutatasi tevékenységben, vagy akar a szpon-
zori pénzek bevonasaban. Nagyon fontos lenne, hogy megszabaduljunk a ,sajat kis
szemétdomb” szemléletétdl €s az intézetek érdekeltek legyenek a mas intézetekkel
(tanszé€kekkel) valo oktatasi €s kutatasi egylittmiikod€ésben. Lehet, hogy naivitas, de
a gazdalkodasi ésszertis€g arrol szolhatna, hogy olcsobb egy masik intézet kurzusat
megvenni, mint sajat stituszokat 0sszekaparni. Ezt dOnmagaban a kozpontositott
pénzgazdalkodas is megoldhatna. Sziikség lenne egy finanszirozasi és gazdalkodasi
szabdlyzat kidolgozasara.
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3. A kari struktura atalakitasara is tobb lehetdség van. A pénziigyi centralizacio
¢és gazdalkodasi decentralizacié a karokat eleve tudomanyagi oktatasi és kutatas-
szervezési egységekké alakitana at. Fennmaradhat a jelenlegi szerkezet is, de atala-
kulhatnank két kartva: Gazdasagtudomanyi Karra, valamint Nemzetkozi tanulma-
nyok, Politikatudomany és Szocioldgia Karra (a jelenlegi ,tarsadalomtudomanyi”
elnevezés erdltetett és félrevezetd, nem félnék a tudominyagak felsorolasatol).
A fejlécek és a pecsétek legfeljebb kissé hosszabbak lennének. Vagy a pesti campu-
son egyetlen kar lenne, s azt nevezhetnénk ,tarsadalomtudomanyinak”, de ez tobb
szempontbol (marketing) kérdéses lehetne. En a kétkarisigot tartanim szerencsé-
sebb valtoztatasnak.

4. A Vilaggazdasagi Tansz€ék jovojét mindenképpen a kozgazdasdgi képzésben
képzelném el, ami nem zarja ki, hogy tobbszalu kapcsolédasa alapjan ne alkosson
intézetet a nemzetkozi tanulmanyokkal. Ez lehetne a jelenlegi kari struktira mellett
egy karkozi intézet (nagyon sok elénye lenne), s ugyanakkor a bels¢ gazdalkodasi
onallosaga lehetne bizonyos vonatkozasokban osztott.

A tansz€k bels6 kérdéseivel nem foglakozom. Nyilvanvalo, hogy példaul tantar-
gyi strukturajaval vannak gondok, s a képzé€s tartalmat is célszerli lenne a jovore
attekinteni. Azt mindenképpen hangstlyozni szeretném, hogy a tanszék tigyének
érdemi megoldasa nem lehetséges a finanszirozasi €és a szervezeti rendszer atalaki-
tasa nélkul.

SIMAI MIHALY

1 A vilaggazdasiagtan mint elméleti és konkrét folyamatokkal foglalkozo diszcip-
lina, valamint a hozza kapcsolodo szaktargyak a kézgazdasdg-tudomdny szerves
részét képezik. A tanszéknek, mint az adott tudomanyos diszciplina hagyomanyos
és nemzetkozileg elfogadott egyetemi bazisanak a Kozgazdasigtudomanyi Karon
van a helye. Igaz, hogy a tudomanyos ,hierarchiaban” a kézgazdasag-tudomany is
tarsadalomtudomany, de ez tulajdonképpen az egyetemen oktatott targyak tilnyo-
mo tobbségére igaz.

2. A Vilaggazdasagi Tanszék egy viszonylag fontos €s a hazai palyan elismert szak
gazdaja a mesterképzésben. Ha ez a szak elszakadna a kozgazdasagi tudomanyoktol
¢és atmenne a Tarsadalomtudomanyi Karra, szakmai hattere olyan altalanos kornye-
zetbe mosOodna, amelyben elvesztené szakmai hitelé€t €s vonzerejét.

3. Egyetértek azzal, hogy az egyetemen célszerti lenne racionalizalni a bachelor
(B) szint és a master (M) szint viszonyat, példaul dthozni a Nemzetkozi gazddlko-
das B szakot a Kozgazdasagtudomanyi Karra €s igy Osszehangolhatéva tenni az
oktatast a két szint kozott. Jelenleg ugyanis maximalis a zlirzavar, a felesleges atfe-
dések nyoman.

4. Irracionalis megkozelitésnek tartom azt, hogy a doktori iskola meggondolasa-
ibol és szervezetébdl kiindulva sziilessen dontés a tanszék €s a szak helyzetérdl.
A ,bottom-up” ez esetben még célszertibb a ,top-down”-nal szemben.

Az operativ nemzetkozi politikai oktatas és az ehhez kot6d6d doktori program
centruma lassan atvandorol a Nemzeti Kozszolgalati Egyetemre, ahol ennek kiépi-
tése megkezd6dott.
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SZENTES TAMAS

Arra a megtisztel6 felkérésben megfogalmazott kérdésre, hogy miként vélekednék
a Vilaggazdasagi Tanszéknek a Tarsadalomtudomanyi Karhoz torténd esetleges
atsorolasarol, aligha tudok konnyen és hatirozottan vilaszt adni. Ennek oka az,
hogy az ilyen tigyekben hozott dontések

m nemcsak az illetd tansz€k, annak munkatarsai €s tantargyai sorsat befolyasol-

jak, hanem mindkét kar Osszetételét €s nagysagat is megvaltoztatjak, sot

® magat az egyetem kari struktarajat, koltségvetési szerkezetét stb. is, €és

® nem utolsésorban mindig €és ohatatlanul €érintenek személyes ambiciokat €s

érdekeket, valamint kollegialis viszonyokat is.

A kérdésre adhat6 valaszhoz figyelembe kellene venni tovabba az ,opportunity
cost” nagysagat mindegyik fél szempontjabol, mas szoval at kellene gondolni, hogy

® mennyit nyerne, €s mennyit veszitene a Vilaggazdasagtan Tanszék akkor, ha a

masik karhoz kertilne, illetve ha maradna a jelenleginél, valamint azt is, hogy
® mennyit nyerne, és mennyit veszitene a Tarsadalomtudomanyi és a Kozgazda-
sagtudomanyi Kar az egyik, illetve a masik esetben.

Mindez tehat alapos mérlegelést igényel, amihez nekem, a két kar belsé viszo-
nyait kevéssé ismerd nyugdijas professzornak nincs elegendd tajékozottsagom.
Ezért nagyon altalanos megfontolasokra tudok csak hagyatkozni.

1. Kozismert, hogy a kozgazdasigtudomanyt nem kevésbé tekintem tdrsada-
lomtudomdnynak, mint pé€ldaul a szociologiat vagy a politologiat. Ezért mindig is
hibdsnak tartottam (az elmult évek, illetve évtizedek soran szamos felszolalasban
és feljegyzésben kifogasoltam is) azt a kari struktiirdt, amely elvdlasztja egymds-
10l a kozgazdasdgtudomdnyt és mds tarsadalomtudomdnyi diszciplindkat. (Az
egyetem oktatasi programjarol, kari €s targyi struktirdjarol az egymast kovetd rek-
torok, illetve oktatasi rektorhelyettesek szamara irt feljegyzéseim egy kisebb kony-
vet is kitennének.)

Természetesen nem konnyl egy minden szempontbol, igy nemcsak a tarsada-
lomtudomanyi diszciplinak 6sszetartozisa €s ugyanakkor az azokat miivel6 tanszé-
keknek sziikség szerint kiillonb6z6 karokhoz valé megfelelé besoroldsa, valamint a
Gazdalkodastudomanyi Kar targyaitol €s tanszékeit6l valo ésszerd elvialasztisa
szempontjabol, hanem a hallgat6i, valamint az oktat6i l€tszamnak €és a pénzforra-
soknak az aranyosabb megoszlisa szempontjabadl is tokéletes vagy legalabbis elfo-
gadhat6 megoldast talalni.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy a felvetett kérdés kapcsan indokolt lenne digon-
dolni a kari struktitra egészét, miel6tt barmilyen, akar pro, akar kontra dontés szii-
letne a feltett kérdésben.

2. A Vilaggazdasagi Tanszéknek a Tarsadalomtudomanyi Karhoz val6 atkertulése
mellett persze j6 néhdny érv sorakoztathat6 fel. Igy mindenekel6tt az, hogy

m a vilaggazdasag viszonyainak €s folyamatainak, kiilonosen djabb kori felgyor-

sult fejleményeinek tudomanyos elemzése €s a vilaggazdasagtan targy oktata-
sa (azon belul foként a globalizacioval, a regionalis integracioval, a fejlédéssel,
a multikkal, a nemzetkozi gazdasagi rend intézményeivel stb. foglalkozo tar-
gyak oktatasa) holisztikus tarsadalomtudomdnyi és vildgrendszer-szemléle-
tet kivdn, tovabba az, hogy
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hagyominyosan szoros egyiittmiikodés koti 6ssze e tanszéket a Tarsadalomtu-

domanyi Kar régota mikodd nemzetkozi tansz€ékével, mai nevén a Nemzetko-

zi Tanulmanyok Intézetével, ami egyebek kozott kifejezédik

o a,Nemzetkozi kapcsolatok” doktori iskolanak kezdettdl fogva kdzos mikod-
tetésében,

o a ,Nemzetkozi gazdalkodas” mesterképzési programban valo egylttmuiiko-
désben, valamint abban, hogy

o a Nemzetkozi €s Fejlédéstanulmanyok akadémiai tudomanyos bizottsaga
létrehozatalaban €s mukodésében e két tansz€k tagjainak meghatarozo a
szerepe stb.

3. Megjegyzendo az is, részben a fenti érvek megerdsitéseként, részben azok
kiegészitéseként, részben viszont némileg mas Osszefliggésbe helyezésiiket sugall-
va, hogy:

A nemzetko6zi vonatkozasu, illetve nemzetkozi tanulmanyokat képvisel$ tar-
gyak €s tanszékek vagy tansz€ki csoportok egyetlen nagyobb egységbe integ-
ralasat mar évtizedekkel ezel6tt is javasoltuk. Espedig el6szor gy - még a
nyolcvanas évek végén, kilencvenes évek elején -, hogy a Nemzetkozi Tansz€k,
a Vilaggazdasagi Tanszék, a Kiilkereskedelmi Tanszék, st az akkor még 1étez6
Politikai gazdasagtan Tanszéken beliil a nemzetkozi gazdasiagtan oktatisara
frissen 1étrejott kis csoport is egy nagy intézetbe, a Nemzetkodzi Tanulmanyok
Intézetébe vagy akar egy 4j karba, a Nemzetkozi Tanulmanyok Karaba tOmo-
ruljon. Késébb - Chikdn Attila rektorsaga idején - mar kiterjedt targyaldsok is
folytak egy konkrét elGterjesztés alapjan (amelyet Palankai Tibor és €n készi-
tettiink) a Nemzetkozi Tanszéknek, a Vilaggazdasagi Tanszéknek és a volt Kiil-
kereskedelmi Tansz€ék maradvanyaként, illetve az 0Gj Eurdpa tanulmanyok
egyik bazisaként miikodo részlegnek egyetlen intézetbe tomoritésérol.

Az emlitett javaslatok, elSterjesztések €s targyalasok azonban nemcsak azért
vallottak kudarcot, mert a kozvetlenill €rintettek korében is személyes érde-
kekbe titkoztek, hanem mert a kari struktiira meguvdltoztatdsa (sét egy nagy
és befolyidsos intézet 1étrehozdsa maga is) az érintettek korén kivil is ellendl-
ldst vdltott ki.

Nem mellékes koriilmény az sem, hogy a holisztikus tdrsadalomtudomdnyi
szemlélet alkalmazidsa és a nemzetkozi Osszefiiggéseknek legaldbbis a figye-
lembevétele a Kézgazdasdgtudomdnyi Kar (s6t a Gazdilkodastudomanyi
Kar) néhiny mas targya, illetve tanszéke esetében is sziikséges és joggal elvdrt
kovetelmény.

Figyelembe kell persze azt is venni, hogy a Vilaggazdasagi Tanszéket a Nemzet-
kozi Tanulmanyok Intézetén kivil a Tarsadalomtudomanyi Kar mas tanszékei-
hez joval kevesebb szdl fiizi, mint a Kdzgazdasigtudomanyi Kar tanszékeihez
(s6t, a Gazdalkodastudomanyi Kar némely tanszékéhez is), €s az oktatott tar-
gyak kozotti kapcsolat sem olyan kozvetlen.

Nyilvanvaloan az is figyelembe veendd, hogy a Vilaggazdasagi Tanszék jelentds
részvételével (sot, részben vezetd szerepével) folyo képzési programok, mind
a ,Nemzetkozi gazdalkodas alapképzés”, mind pedig és kiilondsen a ,Nemzet-
kozi gazdasag €s gazdalkodas mesterképzés” elnevezésl programok kRozgaz-
dasdagtudomdnyi diplomdt adoé programok.
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m Ugyanakkor ezekben a programokban - igen helyesen - a karok hatarait atsze-
16, mindhdrom karhoz tartozo tanszékek kozotti egyiittmiikédés valosul
meg, amelynek fenntartisa némileg enyhitheti a kari struktira esetleges meg-
valtoztatasaval szemben mutatkozo ellenillast, illetve ellenérzéseket.

m Nem kevésbé fontos korilmény, hogy a kisebb (ma mar nagy szamu) tanszé-
kek és oktatdsi csoportok intézetekbe szervezddése (egyes esetekben szinte
kari nagysagu egységek kialakulasa) valamelyest mérsékli a karok (legalabbis
nagysaguk ¢€s Osszetételiik szempontjabol vett) jelentdségét.

4. Aligha hagyhato6 figyelmen kiviil az, hogy a hallgat6i 1étszamnak és a pénzfor-
rasoknak a karok kozotti megoszlasa, valamint az adminisztracié kari szervezete a
Vilaggazdasagi Tanszék masik Karhoz kertilése esetén hogyan valtozna, €s a valtozas
miként érintené a megmaradt Kozgazdasigtudomanyi Kart (és - durvan fogalmaz-
va - a karok kozott ,eréviszonyokat” is). Mas szoval, milyen aranytalansagok mutat-
koznanak, illetve novekednének a karok kozott, és milyen érdekek sz6lninak a szo-
ban forg6 valtozas ellen.

5. Végiil, de nem utolsésorban a kari struktira egy olyan atalakitasa is megfon-
tolando, amely nemcsak a Vilaggazdasagi Tanszéknek, hanem a Kozgazdasagtudo-
manyi Kar tObb tanszékének is a Tarsadalomtudomanyi Karba valé atsorolasat
jelentené, és a jelenlegi hdarom helyett kettére csokkentené a volt kozgazdasagtudo-
manyi egyetem karainak szamat. Mas szoval, csak két nagy kar maradna, éspedig a
Gazdalkodastudomanyi €s a Tarsadalomtudomanyi Kar.

m Ennek a megolddsnak szdmos elénye lenne, mint példaul az elméleti és mod-
szertani alapozas megerdsitése, magasabb szintre emelése, a szélesebb lato-
kornek €s a holisztikus szemléletnek az érvényesitése, tovabba a nemzeti €s a
globilis keretek kozotti folyamatok Osszefliggéseire koncentralas stb..

m Misfeldl viszont azzal a hdtrdnnyal is jadrna, hogy még inkabb megbontani a
gazdasagtudomanynak a hagyomanyos egységét, alighanem gyengitené a gaz-
dalkodastudomanyi targyak nemzetgazdasigi és ma mar nélkilozhetetlen
nemzetkozi aspektusait.

m Ez a megoldas azt a kérdést is felvetné, hogy milyen diplomat adjon, illetve
adhat a két kar, és persze érinten€ a Corvinus Egyetem egészének strukturajat,
képviseleti rendszerét, dontéshozatali mechanizmusat, adminisztracios szer-
kezetét stb. (és az erGviszonyokat is).

m Esetleges megvalositasa nyilvan csak fokozatosan €s az €rintettek egyetértése
mellett (vagyis el6zetes ,kozvélemény-kutatdas” utan) és atmenetileg a meglévo
funkciok és adminisztriciok fenntartiasaval képzelhet6 el, nem is szolva a fels6
jovahagyasrol.
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o SZECHENYI TERV
CORVINUS

A TUDOMANYOS KEPZES MUHELYEINEK ATFOGO FEJLESZTESE A BUDAPESTI
CORVINUS EGYETEMEN ES A NEMZETI KOZSZOLGALATI EGYETEMEN

A Budapesti Corvinus Egyetem és konzorciumi partnere, a Nemzeti Kozszolgdlati Egyetem csaknem 600 millié
forintos tdmogatast fordit a tudomanyos képzés miihelyeinek atfogd fejlesztésére, 2011, julius 1. és 2013.
december 31. kéz6tt. A program a TAMOP-4.2.2/B-10/1-2010-0023 szamu palyazat keretében, az Eurdpai Unié
tamogatdsaval, az Eurdpai Szocidlis Alap tarsfinanszirozdsaval valdsul meg.

A projekl kozvetlen célcsoportjat a doktori képzésben, a tudomanyos diakkéri munkaban és a szakkollégiumi
munkaban részitvevd tehetséges hallgatok alkotjak, a kozvetett célcsoport viszont a felsdoktatasban tanuld
hallgatok Gsszessége. Az elmilt tobb mint két évben a Budapesti Corvinus Egyetem TDK (tudomény
diakkéri) tehetségmiihelyel keretében szamos szakmai tevékenység valésult meg a TAMOP-4.2.2. projekt
tamogatasaval; tobbek kizétt:

« tudomanyos konferenciak szervezése

+ hallgatdi OTDK részvétel tamogatasa

s TDK informacios, népszerlsitd rendezvények szervezése

» szakmai, médszertani felkészitd rendezvények szervezése

« workshopok szervezése a TDK, OTDK tapasztalatok megvitatasara

+ a TDK-hoz kapcsolodd tanulmanyi versenyek keretében hallgatok szamara tanulmanyutak szervezése,

belftldi &s nemzetkdzi konferencia részvétel tamogatasa

+ a TDK-z6 hallgatok publikacios tevékenységének tamogatasa

« alegjobb TDK dolgozatokbol valogataskotetek szerkesztése, népszeriisitése

» szakkonyvek, szakirodalom, szakmai folyéiratok beszerzése

« eszkiizdk és kutatashoz sziikséges anyagok beszerzése.,
Az ezek mérésére hasznlt indikatorok jelenlegi értékei a TDK tehetségmihelyekre (Ktzgaz Campus TDK,
Elelmiszertudomanyi Kar TODK, Kertészettudomanyi Kar TDK, Tajépitészeti Kar TDK) vonatkozoan jo! mutatjak a
projekt kiemelt fontossagat és eredmeényessegeét.

Indikdtor megnevezése Indikétor értéke

A konstrukcid tdmogatdsival megjelent publikiciok szama 939

A konstrukcid tdmogatdsadval lefolytatott képzések szdma 27

A konstrukcid tdmogatdsaval megtartott hazai és nemzetkézi konferencia elGadasok 664

Fejlesztett, feldjitott, beszerzett eszkdzok szama 12

A konstrukcié megvaldsitasaba bevont oktatok, kutaték szama 447

A konstrukcié megvaldsitasaba bevont hallgaték szama 1270
Projeki azonositi: TAMOP-4.2.208-10/1-2010-0023 [ | 7 -
Budapesti Convinus Egyeter, Projektmenedzsment lroda
1093 Budapest, Fovam tér 8., Tel. 482-5000 -

E-mafl; crsolya feher@uni-corvinus. hu A prajektek az Eurdpal Unié

tamogatisival valdsulnak meg.




