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EGY NEM VART KORSZAK ELEJEN
Trump-korszak: New Deal II.

INTERJU SIMONYI ANDRASSAL

2001. szeptember 11. utdn az Egyesiilt Allamok politikdja alapvetéen megvdl-
tozott, amit minden amerikai elndk elfogad dltaldnos keretként. Ezt fejezte ki
Donald J. Trump a Pentagonban azzal az dllitdssal, hogy ,,Soha nem feledjiik el
09.11. leckéjét” George W. Bush 9/11 kihivdsdra hdboruval vilaszolt a Kozel-Ke-
leten, de ez nemcsak egy tavoli hdaborii volt, hanem dtalakitotta az amerikai min-
dennapokat is. A WTC elleni tdmadds utdin Amerikdban a megszokottbdl szokat-
lan lett. Az Obama-adminisztrdcio elsé ciklusdt az arab tavasz hatdrozta meg,
ami nemcsak a Kozel-Keletre vonatkozo politikai irany volt, hanem a nemzetkozi
viszonyok egészére is hatdssal volt. Osszességében elmondhatd, hogy a nemzetkozi
viszonyokban titkeresés zajlott. Obama mdsodik ciklusa pedig egyértelmiien ku-
darcnak mindsitheto.

2017. februdr 22-én interjat készitettiink egyetemiink volt hallgatéjaval, Simonyi And-
rassal, korabbi washingtoni magyar nagykovettel, jelenleg a Johns Hopkins Egyetem
tandraval. Az interjun néhany hallgaté vett részt az interju készitéin kiviil.

Ritter Tibor - Trautmann Laszlo: Az i1j kormdnyzat 1ij korszakrol beszél. Ez csu-
pdan kommunikdcio vagy van mogotte kidolgozott koncepcio is?

Simonyi Andras: En azzal kezdeném, hogy ezt a helyzetet most egy hullamvasuthoz
kell hasonlitani, s az én tandcsom innen Washingtonbol az, hogy akinek nincs ehhez
gyomra, az szalljon ki a hullamvasutbol, most és itt, de nagyon gyorsan. A masik dolog
az — ha mar a hullimvasut-hasonlatnal tartunk -, hogy ennek a hullamvasutnak az all-
vanyai mégsem hasonlithatok a Budapesti Vidampark hullimvasutjanak az allvanyzata-
hoz, ami dllandéan dssze akart roppanni. Ebben az esetben elég er6s alapokrol beszélhe-
tiink. Ez az els6 megjegyzésem. Persze mindenkit rémiilettel t6lt el, hogy az elndk szdjat
nagyon sok furcsa dolog hagyta el az elmult id6szakban és ennek nagy részével azonnali
reakcioként nem lehet egyetérteni, de azért azt lehet tapasztalni, hogy mar tobbszor
visszavonuldt fujt azokban a szélséséges dolgokban, amiket mondott. Ez is elég latva-
nyosan torténik. Nem azt mondom, hogy teljesen feladta volna a stilust, a tartalmat, de
nagyon sok mindenben lehet valtozast tapasztalni, mérsékelt iranyban. A menekiiltiigy
az egyik olyan kérdés, amelyben valtozas lathato, pedig épp ebben a kérdésben volt na-
gyon durva és nagyon ijesztd az els6 1épés. Ezt most egy masodik 1épés koveti, ami mar
masként néz ki. Egyszertien végiggondoltak bizonyos dolgokat. Ehhez a cikk-cakkhoz
most egy ideig hozza kell szokni. A masik, amit hozza kell tenni a témdhoz - és ezt Bu-
dapesten nem nagyon szoktak érteni -, hogy az amerikai kormanyzati struktira nagyon
bonyolult, mas mint a legtébb eurdpai. Van a Fehér Haz, vannak a minisztériumok,
ezeknek a viszonya hasonlit egy kicsit ahhoz, ami annak idején a Kozponti Bizottsag
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és a kormdnyok viszonya volt, de azért nem teljesen pontos ez az analdgia, hiszen az
amerikai egy tobb évszazados, mégpedig demokratikus struktura. Hozzateszem, hogy
nagyobb zlirzavar van a Fehér Hazban, mint a korményzat egészében. Es ez nagyon
fontos, mert azt jelenti, hogy miutdn a kormanyzati allasokat betoltik, és a miniszterek
megkezdik mikodésiiket, ez jelentds stabilizalo tényezo lesz. Egyébként a stabilizalodas,
a tisztulas jele az is, hogy menesztették Michael Flynn Nemzetbiztonsagi Fétanacsadot,
és helyére egy sziklaszilard, szervezni tudo, fegyelmezett, tapasztalt ember keriilt Mc-
Master tabornok személyében.

Tovabba nagyon fontos, hogy ez valdban egy uj korszak, mégpedig nagyrészt a fel-
dolgozatlan kihivasok korszaka. Azon kevesek kozé tartozom Washingtonban - f6leg az
eurdpaiak, de még az amerikaiak kozott is —, aki azt mondta, hogy Trump megvalasz-
tasa abszolut lehetséges. Ezzel kapcsolatban mar masfél évvel ezel6tt is nyilatkoztam,
le is irtam, hiilyének is néztek, de akkor is azt mondtam, hogy egy kicsit ki kell menni
ebbdl a burokbol, amiben itt a keleti parton éliink, s meg fogjak latni, hogy itt valami
nagyon-nagy valtozast akarnak az emberek. Trump nem a problémak okozéja, és akar-
mennyire ellenszenves az, amiket mond, val6jaban ez politikusi reagalds szamos meg-
vélaszolatlan problémara, ezért nyert valasztast. En ebbél indulok ki. Féleg 6ndknek,
foleg az egyetemeken, illetve a kutatobazisokban ezt alaposabban kell tanulmanyozni,
és nem szabad Osszekeverni a két dolgot. Kiilon kell kezelni azt, amit Trump okoz, ami
a szélséséges hangnembdl, a szélsdséges stilusbol, szélsdséges 1épésekbdl kovetkezik és
azt, ami magat a Trump-jelenséget okozta. A magyarazat a hihetetlen tdrsadalmi fe-
sziiltségekben, rémiszté és gyors valtozasokban, gazdasagi fesziiltségekben, a techno-
légiai problémakban van, a problémak a globalizaci6 hatasabol, a széls6séges jovede-
lemkiilonbségekbdl, a technoldgiai kihivasokbdl, az automatizacidobdl, az ugynevezett
»megbonto technoldgiakbol, gazdasagokbol” (disruptive economy) fakadnak. Ez utébbi
nagyon fontos dolog, ami mostantol egyiitt kell élniink, és ha mondjuk, én most lennék
egyetemista, akkor ezzel foglalkoznék. 45 évvel ezel6tt, kozgazosként én a computeripar
konszolidaciéjarol irtam tanulmanyt. Most 6noknek példaul arrél kellene, hogy milyen
hatassal lesz a vilagra és kiilonosen Magyarorszagra az automatizacio, a robotizacio.
A Trump-jelenség mogott lényegében a hatrahagyott, ,elfelejtett” milliok reakcioja all.

Mindez részemrdl nem annyira élldsfoglalas, kiilondsen nem partpolitikai allasfog-
lalas. De nem megkeriilhet6 igazsag, hogy a liberdlis értelmiségnek le kell masznia az
elefantcsonttoronybdl és a megszokottol eltéréen, masként kell megkozelitenie az j
valésagot. Kevésbé kell allanddan szivbajt kapnia, amikor valaki olyat mond, amihez
nincsenek hozzaszokva, és ha valaki netan politikailag nem korrekt dolgot mond, azt
se tessék kitizni a paradicsombdl. Nem a konzervativizmus szdszoldja szeretnék lenni,
csak azt mondom, hogy sehol sincs helye - kiilonésen a kutatdintézetekben és az egye-
temeken nem - annak, hogy jobbrél vagy balrdl korlatozzak a tudomanyos gondolko-
dast, akadalyozzak azt, hogy mélyre assanak a dolgokban.

R.T.-T.L.: Donald Trump politikai programjdt sokan iiresnek mindsitik. Egyetért
ezzel az dllitdssal? Ide kapcsolodik, hogy a vdlasztds patriota vagy politikai téltetiinek
tekinthet6? Ha politikai, akkor milyen politikai irdnyzat rendelheté mogé?

S.A: Mar a valasztasi tizenetekben is latszott, hogy minden és mindennek a tagadasa
egyszerre jelent meg a ,,programban”. Egyfel6l nem vonta vissza teljesen az allamilag
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tamogatott joléti politikdkat, de ugyanakkor ez elegyedett egyfajta konzervativ, republi-
kanus megkozelitéssel, ami egy kisebb allamra kivan koncentrdlni. Az allami beavatko-
zas visszafogasat szorgalmazza, kozben pedig nyilvanvald, hogy azok a valaszok, amiket
Trump probal adni, lehetetlenek lesznek komoly allami beavatkozas nélkiil. Féleg arra
koncentralt, hogyan lehet vélaszt adni a kozéposztaly — az agynevezett ,,kozéposztaly”,
ami Amerikaban egyébként elsdsorban a dolgozd réteget jelenti és a ,,munkasosztalyt”
is magaban foglalja — valsagara. Ezt a kozéposztalyt sujtotta elsésorban a globalizacio és
az el6bb emlitett robotizdcio stb.

Hogyan lehet az 6 létbiztonsagukat szavatolni? - ez a f6 kérdés, mert 6k a tipikus
Trump-szavazdk. Es a kérdésre, hogy patri6ta toltet vagy politikai-e a program, sze-
rintem a valasz: is-is! A patriotizmus tulajdonképpen az ,,America First” szinonimaja.
Mindenekel6tt Amerika van. Az igazi gond - és még nem tudunk semmilyen komoly
elemzést adni, hogy ez majd hova vezet —, hogy az agressziv, populista megkozelités al-
talaban jellemzdéen gyors megoldast igér, viszont ez csak egyfajta sebtapasz. Igazi, mély
strukturélis vélaszokat nem fog adni. Tehat egyel6re nem kell konzekvens ,,programot”
keresni.

R.T.-T.L.: A gazdasdgi program egymadssal Gssze nem egyeztetheté igéretek halma-
za, ahogy azt példdul Paul Krugman irta a New York Times 2017. februdr 1-i szd-
mdban. Lehet-e vdrni ez alapjin gazdasdgi stabilitdst az USA-ban a kovetkezé négy
évben? A globalizdcioval kapcsolatos dlldspontja és az elsé 100 napban hozott intéz-
kedései hogyan fogja befolydsolni a vildggazdasdgot, a tézsdéket, az drfolyamokat?

S.A. : Jelen pillanatban az amerikai t6zsde szaguld. Ez pedig mindig a bizalomnak a
jele, meglatjuk, hogy ez meddig tart. De én azt tudom mondani - amugy nem vagyok
nagy Krugman-rajongé -, lehet, hogy Krugmannak elméletileg igaza van, de nem biz-
tos, hogy politikailag is igaza van. S ez nagyon fontos, mert egy olyan embernek, aki
ezen a szinten vizsgalja a dolgokat, nem elég egyszerlien csak a kozgazdasagi Ossze-
fiiggéseket és az altala szimpatikusnak tartott politikai vonulatokat nézni, hanem en-
nél sokkal szélesebben kell latnia. A jelenlegi kavalkadbdl valészintileg ki fog alakulni
valami, és nem fog hasonlitani ehhez a zavaros igéret- és l6zunghalmazhoz, amelyet
most latunk. Sok minden azon mulik példaul, hogy beindulnak-e azok az infrastruktu-
ralis programok, amikrdl hallottunk, és, hogy tudnak-e 4j munkahelyeket teremteni a
rozsdadvezetekben. Erre kell koncentralnia egyébként Donald Trumpnak gazdasagilag,
politikailag. Vagy kérdés, hogy az exportorientalt iparagak hogyan teljesitenek, vagy,
hogy a termelékenység tud-e folyamatosan novekedni? Ez nyitott kérdés. Ez utébbival
viszonylag keveset foglalkoznak a kozgazdaszok, de néhany évtized 6sszefiiggésében azt
lehet latni, hogy a termelékenység nem feltétleniil névekedett az elmult idészakban, ami
ugyancsak nagy baj.

Trump az elmult idészakban nagyon sokat véltoztatott a mondandoéjan, egyre na-
gyobb a szakadék a szovegek és a tényleges intézkedések kozott. (Megjegyzés: Az interju
ota, februdr 28-dn Trump nem vart, kiegyensulyozott beszédet mondott a kongresz-
szusban, ahol sikert ért el. Még a legszigorubb kritikusok is azt mondtak, hogy ,,Donald
Trumpként ment fel a pédiumra, és az Egyesiilt Allamok elnokeként tdvozott™) Ezt nem
lehet nem latni. Hideg fejjel, nem ideologikus megkozelitéssel, nem szimpdtia alapjan
kell vizsgalni az osszefiiggéseket. Fentebb mar emlitettem, hogy egyel6re a tényleges in-
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tézkedések egyaltalan nem olyan ,,0stobak”, mint amilyen ,,0stoba” dolgokat hallottunk
az els6 hetekben az elnok szajabdl. El6szor nekiment Kinanak, azt hangoztatta, hogy
az ,egy Kina” politikanak vége. Késébb visszalépett ebben az tigyben. Szépen-lassan
visszalépeget a NAFTA-ellenességébdl is. Nemrégiben itt jart Justin Trudeau, a kanadai
miniszterelnok, akinek szintén nem vagyok nagy rajongoéja, de meg kell hagyni, hogy 6
zsenialis volt abban, ahogy Trump-ot kezelte, ahogy meg tudta teremteni a kozos han-
got azzal kapcsolatosan, hogy Kanadanak és Amerikanak a gazdasaga 6sszefonodott.

Egy sor olyan dolog torténik tehdt, ami sokakat meglep. Egyébként az EU-ban is
meg kellene érteni, hogy most tiirelemre van sziikség [Amerikdval kapcsolatban]. Is-
mert az a kifejezés, hogy ,,outside the box ”, ami azt jelenti, hogy latni kell azt, ami nem
hagyomanyos, ami valami egészen 4j, ami attori a régi felfogasokat. Ez egy ,,outside the
box” elnok, és ezt bizony tudomasul kell venni. Ha Eurépdban a politikusok nem tudjak
azt megérteni, hogy Trump masként kozelitendé meg, akkor egyre nehezebb lesz ezt a
helyzetet kezelni, pedig ez, szerintem, nem megkeriilhet6. Még valamirdl nem szeret-
nék megfeledkezni: az Obamacarerrél, amelynek keretében az Obama-adminisztracié
az egészségiigyi biztositast kiterjesztette a [korabban biztositatlan] szegényekre. Koz-
gazdaszként azt kell mondanom: ez a jelenlegi allapotaban katasztréfa, gazdasagi non-
szensz, nem fenntarthatd. Ez a program nem volt kitalélva finanszirozas szempontjabol.
Az adminisztracid el6re toltotte a politikai ideoldgiai részét, ami nagyon szép dolog volt,
nevezetesen, hogy a szegényeket is el kell latni. De nélkiilozte a gazdasagi szamitdso-
kat, nem volt mogotte kozgazdasagi gondolkodas. Mi torténik most? Egyre kevesebbet
beszélnek arrol, hogy ezt az intézkedést el kell torolni. Vélhetéen inkdbb korrigalni, at-
alakitani fogjak. Trump azota beterjesztette egészségiigyi reform javaslatat és a politikai
csatak egyes szamu terepévé vilt.

R.T.-T.L: Sokszor érvelnek azzal az elemzék, hogy az Egyesiilt Allamokban a fé-
kek és ellensiilyok rendszere hatékonyan miikiédik. Az elsé hetek példdi ezt igazoljik
ugyan, de Trump ellendll. Mi vdrhato? Az alkotmadny, a fiiggetlen birésdgok vagy a
nemzetkozi kornyezet és az Egyesiilt Allamokban erds sajto képes-e meghdtrdldsra
kényszeriteni az éntorvényii Elnokot? Az dllandésulé tiintetéseknek mekkora lesz a
mérete és mi lesz az idobeli kibontakozdsa?

S.A.: A fékek és ellensulyok rendszere Amerikaban miikodik. Aki ezt nem hiszi el,
az nem ismeri Amerikat. Itt ezek a rendszerek, ezek a strukturak, ezek az intézményes
garanciak tehat elég jol szoktak miikddni, és most is jol fognak miikddni. Minden elnok
megprobal aldla kibujni. Obama tulajdonképpen ugyanezt tette. Ezt Eurépaban egyéb-
ként nem nagyon akarjdk tudomdsul venni, mert annyira bele voltak szerelmesedve
Obamaba (megint csak ideoldgiai szimpatia alapjan), sok szempontbdl teljesen elva-
kultan nézték, pedig Obama a maga részérdél nem t6rédott tul sokat Eurdpaval. Visz-
szatérve a kérdésre: Obama elég jelentés mértékben elnoki rendeletekkel kormanyzott,
elég szépen kibujt a kongresszus ellenérzése aldl. Szdval egyel6re emiatt nem kéne még
kiatkozni Trumpot. Nem ez az elsédleges probléma.

Hozzateszem, a sajtd be tudja tolteni a szerepét, a sajtd szabad, s az elnok komoly
pofonokat kap a konzervativ sajt6tol is azért a kijelentéseiért, hogy a sajté ellenség. En
nagyon szeretném latni azt, amikor a magyar sajt6 egy nyelven szolal meg és kritizalja
Orbén Viktort akkor, amikor kell. Az ellensily Amerikdban nagyon szépen miikodik.
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Mas kérdés, hogy a sajténak is le kell masznia az elefantcsonttoronybol, és ezt azért
mondom, mert a sajté gyakorlatilag teljesen el volt kételezve Hillary Clinton mellett.
Nekik borzasztéan nem tetszik Trump, és most nyalogatjak a sebeiket, ahelyett, hogy
megprobalnak 6k is megkeresni a kompromisszumokat. Persze Trumpnak is ki kell bé-
kiilni a sajtoval. Az nem tarthat6, ami most folyik, és a sajtonak is meg kell nyugodnia,
és ami elfogadhat6 Trump miikodésébdl, azt el kell fogadni, el kell ismerni, ahol viszont
kritizalni kell, ott a sajtonak végeznie kell a dolgat.

Nagyon érdekesek —ebbdl a szempontbdl is - a late night show-k, a késé esti beszél-
getés miisorok. Ezekbdl gyakran sokkal tobbet lehet megérteni Amerikabdl, mint az
elemzésekbdl (vagy a mainstream sajtébol). Van kozottiik egy Bill Maher nevii (HBO)
musorvezetd, aki hetente egyszer szolal meg, nagyon liberalis, utdlja Trumpot, amde
mindig van konzervativ szerepl6 a show-jaban és mindig tere van az igazi, érdemi vita-
nak. A maga részérdl elutasitja az el6bb emlitett, rossz értelemben vett, bénit6 politikai
korrektséget. Es itt kezd6dik valahol a ,,megbékélés”

Még egy fontos dolgot mondanék: tessék figyelni a Kongresszust! Eurépaban nem
nagyon értik azt, hogy amikor Amerikaban governmentrol beszélnek, a kormanyzatrol
beszélnek, vagyis nemcsak az adminisztraciot értik alatta, hanem a Kongresszust is. Egy
csom6 mindenben a Kongresszusnak van kvazi kormanyzati hataskore és a (jelenleg)
republikdnus Kongresszus elég szépen tolti be a kontroll szerepét. Szerintem ez is dontd
lesz abban, hogy Trump hogyan keriil ,,normalis” keretek kozé. Osszefoglalva: egyeld-
re tal korai ezekben a dolgokban itélkezni. A Kongresszus végre akarja hajtani a sajat
programjat, azt akarja pl., hogy (a tavaly elhunyt Antonin Scalia helyére) kijel6ljék az uj
konzervativ f6birat, azon vannak, hogy ebben valahogy diil6re jussanak. Addig, amig
a kongresszusnak az az érdeke, hogy egyiittmiikodjon valahogyan a kormanyzattal, hi-
szen annak a napirendjét valdsitja meg, addig ez az egyiittmiikodé allapot tartani fog.
De nézziik meg, hogy az orosz-iigyben milyen kékemény a kongresszus! Ebben senki-
nek ne legyen kétsége. Még mieldtt barki megkérdezi, zardjelben hadd tegyem hozza:
Putyinnak semmi keresnivaléja nem volt Budapesten. Ez egy elhibdzott kiilpolitikai
dontés volt, s ezt én mindenhol el fogom mondani. Addig, amig az Egyesiilt Allamok
nem alakitja ki a kovetkezd 4-8 évnek a politikajat az oroszokkal, Magyarorszag ne hivja
meg az orosz elnokot.

R.T.-T.L.: Trump 1j stilust is képvisel a nemzetkizi diplomdcidban (interjink ké-
szitésekor ennek legjobb példdja az ausztrdl miniszterelnokkel folytatott telefonhivds
volt). Tartds marad ez a stilus?

S.A.: Sokat gondolkoztam azon, hogy fogjam meg ezt a kérdést. Az elndk stilusa
az persze olyan, amilyen és a mamamtdl kaptam volna egy-két pofont, ha olyanokat
mondok, amiket Trump mond. Tehat én ezzel tudnam 6sszefoglalni ,stilusosan” De
ne feledjiik el, hogy ez is f6leg a szavazoknak sz6l; a meghokkenté dolgok, a dramai
kifejezések. Trump nyelvezete kapcsan azt kell mondanom, hogy nagy baj, hogy a ke-
leti parton és a nyugati parton él6k egy lufiban - ez a legjobb sz6 -, egy buborékban
élnek, és nagyon szépen és nagyon szofisztikaltan tudnak beszélni. Amde azok az em-
berek, akik Trumpra szavaztak, ezt a nyelvezetet nem értik. Ez nem az 6 nyelvezetiik.
Es ez nem azért van, mert mind fajgy(ilolék, és nem mindenki homoféb csak azért,
mert Trumpra szavazott. Ezt néhanyan szeretnék elhitetni a vilaggal, de ez nem igy van.
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El kell menni Amerika kozepébe, a szavazok koziil ki kell venni az elvetemiilt idiotékat,
akik nem tudjak, hogy mit beszélnek, és lathatéva valik, hogy nagyon sokan vannak,
akik azt mondjak, hogy én bizony azért szavaztam Trumpra, mert én nem bizom az
elitben, nem bizom Washingtonban. Ez lehet, hogy intuici6-ellenes kijelentés, de talan
az egész nyugati vilagnak sziiksége volt erre, talan éppen ideje volt, hogy valaki kimond-
hatatlan dolgokat mondjon ki. Talan nem szép a dolog, taldn, jobb lett volna, ha valaki
ezt masként csindlja, de szerintem az egész nyugati vildgnak, és Amerikdnak minden-
képpen arra volt sziiksége, hogy valaki felkavarja az allévizet. Annyit tennék még hozza,
és ez nagyon fontos, hogy persze vannak hatarok és szerintem ezeket a hatarokat Trump
is elég gyorsan fel fogja ismerni.

R.T.-T.L: Az Europai Unio nyiltan szemben dll Trump politikdjdval. Az Egyesiilt
Kirdlysdg alldspontja ettél némileg eltér. A f6 fesziiltség forrds: Irdn. A kiilpolitikaban
tapasztalatlan 1j kiiliigyminiszter mire lesz képes? Europdban két vilasztds lesz: Fran-
ciaorszdgban és Németorszdgban. Amerika Eurépdbol erds valaszt fog kapni. Egy nem
vdrt korszak elején vagyunk.

S.A.: Gyorsan megjegyzem, ne becsiiljiik le az uj amerikai kiiligyminisztert, Rex Til-
lersont! Az Eurdpara vonatkozo6 kérdésnél pontosan akarok fogalmazni: Eurépa nagyon
rosszul teszi, hogy sajat problémadinak hatdrozott kezelése helyett nagyrészt Amerikaval
van elfoglalva. Tulajdonképpen bekapcsolodott a demokratak és a republikanusok bel-
s6 haborujaba, és oldalt valasztott. Szerintem ez hiba. Amerika majd megvivja a sajat
csatdjat, nem kell miatta aggédni. Az Eurdpai Unidnak tovabba hatalmas hibdja az is,
hogy a sajtohoz hasonléan soha nem hitte el, hogy Trump lehet az elnok és itt kialakult
egy kolcsonosen rossz szajiz. Eurdpa nyiltan Hillary Clinton mellé allt, ez is hiba volt,
Trumpban pedig mély a tiiske emiatt. A mi think tank-tink mar korabban figyelmezte-
tett, hogy fel kell késziilni, legyen egy B-terv (arra az esetre, ha mégis Trump gyézne).
Ezt nem tették és most kapkodas van. Egyébként az a szaladgalas, az a Canossa-jaras,
ami itt folyik az eurdpaiak részérdl, megmosolyogtato és azt latni kellene, hogy mennyi
telefont kapunk, hogy nem tudndnk-e elintézni, hogy valaki fogadja ezt, azt, amazt.
Es elég magas szintrdl keresnek benniinket. Mikozben huhognak, meg nyilatkoznak
mindenféle marhasagokat, hogy Trump ugyanakkora veszély, mint az oroszok, meg az
ISIS, kozben mindegyik talalkozni akar Trumppal vagy Mike Pence alelnokkel. Ezt a
kétszintiséget el kellene felejteni. A Brexit nagyon nagy baj, de nem elfogadni a (Theresa
May miniszterelnok altal felajanlott) brit segitséget, vagyis, hogy kozvetitsen Eurépa és
Amerika kzott, szerintem nagy csacsisag és hiba. En egyetértek azzal, hogy Trump ki-
jelentései az EU-val kapcsolatban elfogadhatatlanok, de nem kellene ezeket ennyire ko-
molyan venni. A fesziiltség felturbozasa féleg német érdek, és ki kellene mondani, hogy
a németeknek van egy nagyon erds érdekeltségiik abban, hogy Eur6pa utolsé mentsva-
ranak tartsuk oket. Ebbe belejatszik ez a ,,minél rosszabb Amerikaval a viszony, annal
fontosabbak vagyunk mi” torténet. Végiil pedig hadd szoljak az eurdpai valasztasokrol.
Mar most latom, hogy nagyon sokan szeretnék Trumpra kenni az esetleges kudarcokat.
Franciaorszagban példaul bekovetkezhet az , amit sokan elképzelhetetlennek tartanak
(Le Pen gy6zelme), de ezért nem Amerika lesz a felel6s. Eurépanak szembe kellene
nézni a nagy kihivasokkal - ezt eddig nem tette meg —: a tartés menekiiltvalsaggal, a
munkanélkiiliséggel, az eurdvalsaggal, a demokracia-deficittel Kelet-Eurépaban. Vagy
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a novekvd orosz befolyassal, vagy éppen az energiafiigg6ség probléméjaval, amivel, ugy
latom, nem nagyon foglalkozik az Eurépai Unid. Ez utébbiak mind-mind olyan csap-
dak, amelyek nagyon komoly biztonsagi kockazatok is egyben. Vagy a biztonsagi defi-
cittel is szembe kellene nézni. Az elhiresiilt ,GDP 2%-a a védelmi kiaddsokra’, amirél
dllanddan beszélnek az amerikaiak; Eurépanak komolyan kellene ezt venni. Ezt 5 éve is
hallottam, és amikor a NATO-ban dolgoztam - pedig ennek mar 17 éve — szintén téma
volt. Es most jon valaki, aki azt mondja, hogy gyerekek, tudjatok mit, ez most komoly.
Tehat én azt akarom mondani, hogy az nem er6s vélasz Eur6épabol, hogy Trump Ame-
rikdja az els6 szamu ellenség. Mert nem az. Az erds valasz az, ha Eurdpa stabilizalédik,
az europai gazdasag fellendiil, foglalkoznak a munkahely-teremtéssel, foglalkoznak a
munkanélkiiliséggel, foglalkoznak a demokracia-deficittel, az eurdpaiak elkezdenek
kolteni védelmiikre, er6sodik az energiabiztonsag. Széval foglalkozzanak Eurdpa stabi-
lizdlasaval, dontsék el, hogy Eurépanak milyen ambiciéi vannak a vildgban. Ez tekint-
het6 erds valasznak.

A legvégén szeretnék még két dolgot elmondani, amelyekre nem vonatkoztak a kér-
dések, de nem fogom kihagyni ezeket. El6szor, hogy Amerika és Eurépa egymasra van
utalva és én nem latok alternativat a Transzatlanti egyiittmtikodésre. Ne l6zungnak ve-
gyék, az érdekeink, biztonségi és gazdaséagi érdekeink esnek egybe. Es végiil: Magyaror-
szagnak is vissza kell taldlnia a modernizdcios palydra, egy tarsadalmi konszenzushoz,
egy kozép-politikara alapozott fejlédési palyara. A kleptokratikus berendezkedés ben-
niinket egy tartds lemarado palyan fog tartani, és ez generaciokon keresztiil okoz majd
tragédidt. En ezek miatt is vagyok erds szorgalmazéja az amerikai-magyar kapcsola-
toknak.

Ezt kévetden hallgatoi kérdésekre keriilt sor.

Sarvari Balazs: Két kérdésem lenne. Az egyik az, hogy beszélt a fordulat jellegé-
r6l Trump megvdlasztdsdndl, de azzal kapcsolatban, hogy milyen munkamegosztds
jon létre az adminisztrdacion beliil, lehet-e valamilyen fordulat, lesz-e 11j modell? A
Trump-profilba erésen belevdg, hogy sajdt vizidjdt, egy ondllo politikai formdt akar
rdahiizni bizonyos szakpolitikai témdkra. Kordbban sokkal inkdbb alakult ki az a kép,
hogy szakértéi hdttér, hatdstanulmdnyok, elemzések eredményeként hoz diontést az
elnok. Van-e ebben fordulat, varhatoan erdsebb lesz ez a foliilrél lefelé irdanyulo irdny-
vonal vdlasztds? A mdsik kérdés, hogy a Kindval valo kapcsolatban a tajvani telefont
kdvetéen hamar enyhiilG politikai kapcsolat mellett az a Peter Navarro keriil vezetd
beosztdsba Trump alatt, aki hirhedten provokativan fogalmaz kereskedelempolitikai
kérdésekben. Jelent-e mindez divergencidt a politikai és a gazdasdgi folyamatok terén
Kindval kapcsolatban?

S.A.: Nem lehet megmondani, hogy ez hogyan alakul. Tobbféle szcenarié van, de
vegyiik az optimista szcenariét. Egy dolgot latni kell, hogy - mint emlitettem - a Trum-
pot megszavazd bazis ezt a nyelvet és ezeket a hangzatos dolgokat varja az elnoktol.
Ebbdl, egyelére, 6 nem nagyon engedhet. Van még egy dolog. Mindenki azt mondja,
hogy Trump tapasztalatlan politikus. Szerintem viszont nagyon jé politikai érzéke van,
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és 6 azt mondja, hogy az én hatalmi bazisom nem a kongresszus, nem a republikdnus
part, nem a sajto, az én hatalmi bazisom azok, akik kint vannak a terepen, 6k az én
szavazéim. Es ez a kettd (a kormanyzati feleldsség és a szavazdbazis) egyelére komoly
konfliktusban van egymassal, mert ugyanakkor a kormanyzati felel6sség és az elnoki
rendszer miatt folyamatosan ésszer(, szakértok altal megalapozott dontéseket kell hoz-
ni. Azt latom azonban, hogy egyre tobb nagyon profi, nagyon hozzéérté ember keriil
meghatarozé posztokba. A nagy valtas a Nemzetbiztonsagi Fétanacsado személyében is
ezt jelzi. Tehat van okunk feltételezni azt, hogy szépen, lassan, idével a dolog eltolddik a
profizmus felé. Ennek a legnagyobb akadalya jelen pillanatban Steve Bannon személyes
f6tanacsadd, aki egy ultrakonzervativ figura és akinek mindenféle dsszeeskiivés-elmé-
letei vannak és egyelére 6 még nincs kontroll alatt. Ehhez tartozik, hogy Trump atti-
tlidjében hosszu tavon is valamiféle tizletember marad, és az 6 kozvetlen barati korétdl
tudom, hogy felfogasa szerint az a jo, ha egy targyalason dssze tudja ugrasztani a feleket.
Szerinte nagyon jo, ha verseny van, és azt hiszem, hogy 6 ezt fenn akarja tartani a kor-
manyzas alatt is. Bannon talan ezt a célt szolgalja.

A Kinaval val6 viszony nagyon razds dolog, tényleg 6riasi bajok vannak a kinai-ame-
rikai kereskedelmi kapcsolatokban. Kicsit cinikusan ugy fogalmaznék, hogy a multina-
cionalis vallalatoknak a kapzsisaga vezetett oda, hogy felépitették Amerika legnagyobb
konkurensét a vilagon. A helyzet az, hogy ezt a dolgot kezelni kell. Szépen, lassan a
parbeszéd felé kell terelni a folyamatot. Milyen érdekes, hogy a kinaiak nem érdekeltek
a dolgok kiélezésében, ennek koszonhetd, hogy a kinaiak nem kapattak el magukat. Ok
szerintem sokkal, de sokkal komolyabb targyalo partnerek lesznek, mint példaul Vlagy-
imir Putyin. Tehat a valaszom az, hogy itt tl korai barmiféle itéletet mondani arrol,
hogy fognak alakulni az amerikai-kinai kapcsolatok.

Az én meglatasom tehat annak alapjan, amit itt most nap mint nap hallok olyanoktdl,
akik kozvetlen kozelében vannak a dolgoknak, hogy racionalisabb, kiegyenstlyozottabb
dontések felé fog haladni a Trump-adminisztracid, de azt meg nem tudom mondani,
hogy ez magat Trumpot meg fogja-e valtoztatni. A kettdsség vélhetdleg, valamilyen
formaban fennmarad. Hadd meséljem el itt azt, hogy tavaly ¢sszel Trump mindenféle
tanacsokat kapott az ,,okos” tanacsadoitol — meg kell nyugodnia, kicsit a kozép felé kell
elmozdulni. Elindult kézép felé és szépen ment le a népszertisége. Es akkor 6 emléke-
zetesen azt mondta, hogy tudjatok mit, eddig én voltam a nyero, ti mondjatok ezeket a
hiilyeségeket, erre tessék, mi torténik. Es visszafordult, megint a Trump-féle radikalis és
bombasztikus kampany felé fordult, és ez lett a nyer6. Ez egy meghatarozo élmény sza-
madra, ami inkabb azt sugallja, hogy Trump az intuiciéira alapozott politizalast is fenn
fogja tartani.

Jankowski Rita: Nekem lenne egy kérdésem: az egyetemen milyen a hangulat?

S.A.: Az egyetemen rossz a hangulat, mert itt mindenki — néhdny kivételtdl elte-
kintve - Hillary Clintonra szavazott. Nagyon sokan szerettek volna visszakeriilni az 4j
adminisztraciéba, mert nalunk az egyetemen rengetegen vannak, akik kordbban ott
hagytdk az adminisztraciét és most arra szamitottak, hogy szép nagy allasokat fognak
kapni Hillary Clinton alatt. Hat ez nem kovetkezett be, és ez jelent6sen hozzajarul a
hangulathoz. De 6sszességében kezd a dolog megnyugodni. Hadd meséljek el azon-
ban egy tanulsagos anekdotat! A multkor az egyik kollegandvel lealltam beszélgetni, s
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mondtam neki, hogy nézd, én fizetek ugyan adét, de nem vagyok szavazasra jogosult és
nekem az a véleményem tavolrdl szemlélve, hogy ami most van, az nem nagyon tetszik,
de a dolgok soha nem olyan rosszak, mint ahogy gondoljuk és a mult soha nem olyan
szép, mint amilyennek mondjak. Egyszer csak azt mondja, jaj de jo, hogy beszélgetiink,
mert az az igazsag, hogy neki is ez a véleménye, de 6 ezt nem meri elmondani senkinek.

Széval a véleményalkotdssal nagyon-nagyon vigyazni kell, mert veszélyes, hogy pont
azokban a dolgokban, amikben a leginkdbb a mélyre kellene dsni az okok meghatdroza-
saban, miikodik egy rossz reflex, egy indokolatlan 6nkontroll. Megragadunk a jelenség
szintjén ahelyett, hogy azzal kezdenénk el szuper gyorsan és szakmailag megalapozot-
tan foglalkozni, hogy mi az, ami ehhez vezetett. Es ezt csak azért mondom Onnek, hogy
ne keseredjen el, ha 6n is mérsékeltebb megkozelitésben latja ezt a [Trump] dolgot, és
ha majd kell, szdljon, hazautazok és megvédem magit.

Csathé Abel: Igazdbol engem a kirnyezetvédelem érdekelne, mert sok olyan dolog
van, ami visszafordithato, de taldn a kdrnyezetvédelemben igaz ez a legkevésbé. Eb-
ben milyen kildtdsokra szamithatunk?

S.A.: Ez nem lesz egy szép torténet! Sokaknak nem fog tetszeni, és jogosan. De majd
meglatjuk, hogy ez hogyan alakul. Vannak dolgok, amiben egy konzervativ kormany
- érdekes modon - jobb eredményeket tud elérni. Erre van egy kifejezés: ,,Nixon in
China”. Egy konzervativ, antikommunista, republikdnus elnoktél senki nem vérta, hogy
egyszer csak fogja magat és megbékél Kinaval, elkezd vele dolgozni fontos teriileteken.
Persze szerintem is borzasztd, hogy a Kornyezetvédelmi Ugynokség élére egy klimavdl-
tozas-tagaddt neveznek ki, de ennek is varjuk meg a végét. Nagyon nagy gond, hogy
az egész kornyezetvédelmi vita, ami egyébként valoban félelmetes, sajnos alapvetéen
ideolégiai sikon zajlik. Ez egy nagyon Osszetett, kdzgazdasagi, kornyezetvédelmi, tudo-
manyos, stratégiai, és még sorolhatnam milyen elemekkel tarkitott problémakér. Amig
az ideoldgiai toltetbdl, tehat a Greenpeace aktivista-logikabdl ezt nem hamozzuk ki - és
nekiink, egyetemeknek, kutatobazisoknak az a dolgunk, hogy ezt kihdmozzuk -, addig
nem fogunk épkézlab javaslatokkal elddllni a kormanyzat felé. Mondok egy példat: itt
van ez a fracking-probléma. A fracking lehetévé tette, hogy Amerika energiatermeld
nagyhatalomma és netté energiaexportdrré valjon, Amerika ma mar nem energiafiig-
g6 és ez hatalmas, pozitiv geopolitikai valtozas. A f6ldgaz, és benne a cseppfolyos gaz
ugynevezett tranzicionalis, tehat d&tmeneti energiahordozé, amelyik még nem oldja meg
teljesen a kornyezetvédelmi problémakat, de lényegesen tisztabb, mint példaul a kéolaj
vagy a szén. Es ahelyett, hogy elfogadtik volna, hogy bar kemény dontés, de elérelépés,
elutasitjak. De mi a nagyobb baj: a kdrnyezetbe keriil6 karos anyagok vagy pedig azok a
mikrofoldrengések, amelyek a helyieket nagyon zavarjik? En ebben nem akarok itéletet
mondani, csak azt mondom, hogy ezen a sikon kellene folyni a vitdnak és lehet, hogy
oda lyukadunk ki, hogy ha ez igy van, akkor mégis a féldgazra kellene nagyon erételje-
sen koncentralni. Egyébként hozzateszem, hogy példaul sokkal nagyobb gondok van-
nak az én megkozelitésemben a nukledris erémiivekkel, mint példdul a gadzerémivekkel.
A gazerémivek ellatasahoz rendelkezésre allna most igen olcsé és tartdsan olcso gaz,
ehelyett a sokkal dragabb, nem kifizet6d6 és gyakorlatilag, kozgazdasagilag megalapo-
zatlan atomenergiaba fektetnek egyes orszagok és nem mondom meg, hogy konkrétan
melyik orszagra gondolok.
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Még valamit szeretnék kifejteni, ami persze nem az On kérdéséhez kapcsolddik: ha
Trump nem ad valaszt az alapvetd problémakra, [a jovében] sokkal nagyobb baj lesz.
Példaul 4 éven beliil megsziinhet 3 milli¢ teherauté-soféri allas. Ha belépnek az 6njaro,
onvezetd autok, akkor az els6 tizletag, amelyik erre teljesen at fog allni, az a kozuti fuva-
rozas, szallitmanyozas lesz. Ez tehat 3 millié embert érint. Amit kevesen tudnak otthon,
Amerikaban az egyetlen allas, amelyikben 100-120.000 (!) dolldrnél tébbet lehet keresni
évente [szakképzés, magasabb iskolak nélkiil] — és ez még Amerikaban is nagyon nagy
szdm -, az a teherautd-soféré. Es itt 4ll majd Amerika 3 millié emberrel, akivel nem
fog tudni mit kezdeni. Ezekre a dolgokra kell valaszt adni! Tanulniuk kell példaul a
skandinavoktol, hogy 6k ezt hogyan csindljék, atképzési programokkal helyi és orszagos
szinten egyardnt. Uj iparagak teremtésére lehet sziikség helyi szinten, orszégos szinten
stb. Ha tehat erre és hasonlé kihivasokra nem tudnak vélaszt adni, akkor négy év mulva
egy sokkal nagyobb ,katasztréfa” torténik, mint ami Trump esetében. Trump egy zse-
nialis, ideolégiaktdl mentes kommunikator, aki erre a félelemre raérzett és megnyerte a
valasztasokat. Mi van akkor, ha egy zsenidlis kommunikator, akinek még ideolégidja is
van ehhez, 1ép be a rendszerbe? Ezen Eurdpanak is, hozza teszem Magyarorszagnak is,
el kellene gondolkodni. Azon, hogy Magyarorszag mit fog tenni akkor, amikor példaul
ez a monokulturdlis, harmadik vilagbeli gazdasagi struktira, ami felé tartunk - hiszen
gyakorlatilag az autéipar viszi az egész orszagot — valsagba keriil? Amikor majd az au-
toipar totdlisan atalakul és az elektromos autégyartasnak a hozzaadott értéke sokkal
kisebb lesz, automatizalt és robotizalt lesz, akkor mit kezd Magyarorszag az autéipar-
ban dolgozé emberekkel? Azon kéne elgondolkodni, hogy példaul az oktatasi rendszert
hogyan kell fejleszteni. Ez igazi kihivas. A csunyan leszereplé magyar politikai elitnek
ezekkel a problémakkal kellene foglalkoznia.

Tehat én azt latom, visszakanyarodva a beszélgetésiink legelejéhez, hogy meg lehet
ijedni [attél, ami Amerikaban most zajlik], tényleg borzaszt6 bukfencek kovetkezhetnek
be. De nem ezt kell latni, hanem azt, hogy emogott mik vannak, a trendek a nyugati
vilag fejlodésében, a gazdasagok fejlédésében merre mutatnak és lehet, hogy mi magya-
rok valami értelmes dolgot tehetiink ehhez hozz4, a sajat érdekiinkben. Es ugyis, mint a
régi alma materemnek a volt hallgatdja, javaslom a Corvinus hallgatéinak, hogy ezekr6l
a dolgokrdl érdemes Onoknek mar most elgondolkodni, féleg azért, mert igy lehet le-
hdmozni rdla azt a politikai toltetet, amit minden politikus, jobboldali, baloldali probal
minden egyes szakmai megkozelitésre ranyomni Magyarorszagon.

Kdszonjiik szépen a beszélgetést!

RITTER TIBOR - TRAUTMANN LASZLO

Lezarva: Washington, 2017. marcius 3.



