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JOHN LOCKE

TOVABBI MEGFONTOLASOK A PENZ ERTEKENEK EMELESEVEL
KAPCSOLATBAN

(1. rész. Az irds elsd részét X. évfolyamunk 3. szdmdban koOzoltiik.)

Ezt maga Mr. Lowndes sem tagadna, ha felidézi azt, amit 6 maga mondott a 115.
oldalon azokkal a kényelmetlenségekkel kapcsolatban, amiket a korilnyirt pén-
ziink okan szenvediink el. Az embereknek, mielStt megegyeznek egy alkuban, el6-
szor sziikségszerden rendezniiik kell az arukért cserébe adott pénz értékét vagy
arat. Es ha ez kortilnyirt vagy rossz pénzben torténik, akkor annak megfeleléen dlla-
pitjak meg az aruk ardt: ami szerintem az dremelkedés egyik f6 oka volt, nemcsak
az arukereskedelemben, de az élelmiszerek és a kozemberek minden mas létfenn-
tartasi sziikséglete kapcsan, a legnagyobb sérelmiikre. Hogy mindenki, aki a pén-
ziink emelése utan jut a viltoztatas el6tt megkotott szerzédései alapjan pénzhez,
htsz szazalékot kell, hogy veszitsen mindenen, amit azutin megvesz, az Mr. Lown-
des sajat terve alapjan is bemutathat6. Mr. Lowndes azt javasolja, hogy az 4j alapon
vert shilling érmének egyotodével konnyebbnek kellene lennie, mint a jelenlegi
shillingiinknek, €s 12 pennyt kellene érnie; €s a jelenlegi csorbitatlan shillingnek 15
pennyt kellene érnie, €s a koronanak 75 pennyt. Valaki, akinek szdz fontnyi adossag-
gal tartoznak adoslevél vagy bérbeadas nyomain, ezekben az 1j shillingekben kapja
azt meg, a jelenlegi standard szerinti tOorvényes pénz helyett. Amikor a piacra megy
az egyik zsebében husz shillinggel ebbdl az Gj pénzbdl, amit 240 pennyre értékel-
nek; €és a masik zsebében négy vert koronaval (vagy husz vert shillinggel a jelenlegi
pénzbdl), amit 300 pennyre értékelnek, ami egyotdodével tobb: ez szemlélteti, hogy
egyotodot, vagyis 20 szdzal€kot elveszit mindenen, amit vesz, azért, mert az Uj pénzt
fogadta el a jelenlegi pénz helyett, amely jart volna neki; hacsak nem cserélnek el
az uzletfelei 4 pennyt 5 pennyre vagy 4 shillinget 5 shillingre. Ha példaul egy quart
olajat vesz tizenOt pennyért: ha a régi pénzzel fizet az egyik zsebébdl, akkor egy shil-
ling elegendd lesz; ha az Gj pénzzel fizet a masikbol, akkor harom pennyt, vagy egy
ajabb shilling negyedét kell hozzaadnia; €s igy tovabb mindennel, amiért fizet, vagy
a régi pénzzel, amelyben kapnia kellett volna a kintlévOségét, vagy az ujjal, amit
kénytelen volt helyette elfogadni. Idaig bebizonyitasra kertilt, hogy husz szazalékot
veszit a kintléviségnek az 4j €s ekképpen megemelt pénzben torténd elfogadasa-
val, amikor arra hasznilja, hogy vegyen rajta valamit. De karpotlasul, Mr. Lowndes
szerint, az eziist értékesebbé vilt; €s kovetkezésképpen minden husz szazalékkal
olcsobban veheté meg. Ugyanakkor viszont azt is mondja a fent idézett szakaszban
a 115. oldalon, hogy minden mas dragabba vilt. Biztos vagyok abban, hogy nem iga-
zolhat6 az, hogy 20 szdzalékkal olcsobban adnak el 6ket. Es ha hihetek a hizveze-
téknek é€s a tekintélyes kereskedOknek, akkor az utobbi idében mindenféle élelmi-
szer €s arucikk rendkiviil megdragult; €s az eziist sziikossége ellenére elkezdett fel-
értékelddni a kortilnyirt pénziink valodi értékének megfeleléen, ahogy mindenki
agy arulja az drucikkeit, hogy karpotolva magat a konnyt érmék mennyiségével, az
elvart tomeghez jusson. Egy hitelezOnek ugy kellene gondolnia az 4j konnyd pénz-
re, mint a jelenlegi nehezebb egyenértékesére, mert ugyanannyi drucikket lehet
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rajta venni. De mi lenne akkor, ha a hitel bed6lne, ami tizbdl egyszer, de mégis meg-
torténik, milyen fedezete lenne ra? Igéretet kapott r4, és ennek eleget kell tenni. A
sot, bort, olajat, selymet, tengerészeti készleteket €s mindenféle kiilfoldi arucikke-
ket nem fogjiak kevesebb eziistért eladni nekiink a kiuilfoldiek, mint kordbban, csak
mert tObb pennynek nevezziik azt, ezt, igy gondolom, bizonyitottuk. Minden meg-
nevezésiink (még ha szamunkra tobbet is jelentenek) nekik csak puszta hangok; és
a pénziink, az 6vékhez képest, csupdn tiszta rudeziist, amelynek értékét a sulya
hatarozza meg. Es egy svéd nem fogja inkdbb eladni neked a kenderét vagy szurkat,
vagy egy spanyol az olajat kevesebb eziistért; mert azt mondod neki, hogy az eziist
most sztikdsebb Anglidban, és ezért egyotoddel megndtt az értéke; mintsem egy
londoni kereskedd olcsobban adni az drucikkét a Man szigeten, mert elszegényed-
tek, €s a pénz sziikossé vilt ott.

Minden kulfoldi arucikket ki kell zarni, amikor szamba vessziik azokat, amelyek
esni fognak, hogy alkalmazkodjanak a pénziink emeléséhez. A kukorica szintén
nyilvanval6, hogy nem a pénz béségének kisebb vagy nagyobb mértékétdl fiiggéen
dragul vagy olcsobbodik, hanem az Isten altal adott b8ség vagy sziikossé€g alapjan.
Mert a kukorica dra a mi pénziink latszolag azonos mennyisége mellett is kétszere-
se egyik évben az el6z6 évinek; €s ezért bizony jegyezniink kell, hogy ha a pénz egy-
otodével konnyebb, akkor az adott éven beliil egyotoddel kevesebb kukoricat lehet
rajta venni. Es mivel ez a szegények f6 kiadasa, amely majdnem minden bevételiiket
elveszi; ha a kukorica az éven beliil egyotodével tobb pénzért keriilne eladdsra,
mint a pénz megvaltoztatasa eldtt, akkor nekik is egyotodével tobb kellene az 1j
pénzbdl fizetésként, mint amihez jelenleg jutnak; és a napszimosnak nemcsak
tizenkettd, hanem tizenot pennyre lenne sziiksége naponta az 4j pénzbdl, amely a
jelenlegi shillingnek felel meg, amelyhez most jut, vagy nem tudna megélni. Tehat
minden kulfoldi arucikk értéke, a kukoricaéval és a munkaéval egyetemben, az
ezust mennyiségének megfeleléen tartani az eladdsi arat, és nem alkalmazkodna a
redlarak eséséhez a pénzink ért€ékének nominilis emelése nyomdn; nem sok
maradt, ahol a f6bérldk é€s hitelezOk kompenzalasként az drucikkek drdnak 20 sza-
zalékos csOkkenésére szamithatnanak, hogy ellensilyozza a nekik fizetett bérleti
dijak és kintléviségek konnyebb pénzben torténd teljesitésébdl eredd veszteségii-
ket. Konnyt lenne kimutatni ugyanezt mas helyi drucikkeinkkel kapcsolatban, és
tisztazni azt, hogy nincs tobb okunk a jelenlegi aruk csokkenésére szamitani, mint
a kukorica vagy a munka esetében. De ez elégséges, €s barki, akinek értelme feléri,
levezetheti a tobbit konnyedén.

Ezért attol tartok, hogy az olcsobb pénzérték reménye, ami egyeseket arra a téve-
désre csdbitana, hogy a fO0bérldk és hitelez6k nem esnének el bevételtdl a javasolt
0j pénz miatt, teljesen eltlint. De ha a jobb pénzérték €s az arucikkek dranak husz
szazalékos csOkkenése igaznak bizonyulna, ez sem segitene a hitelezOkon és fobér-
16kOn, €s helyezné Oket egyenld feltételek k6zé a szomszédjaikkal. Mert az olcso
pénzérték nem csak rdjuk vonatkozna; hanem veliik egytitt mindenki mas is osztoz-
na annak elényében; igy, mivel az § bérleti dijbdl €s kintlévéségbdl befolyo eziist-
juk husz szazalékkal csOkkentett, még igy is husz szazalékkal tobbet veszitenének,
mint a nem pénzhalmoz6 szomszédjaik, €és negyven szazalékkal tobbet, mint a
pénzhalmozok, akik biztosan husz szazalékot nyernek a pénziikon, barmi is tortén-
jen a dolgok araval; és Gjabb hisz szazalékot az arucikkek olcs6sagan, ha ez az igért
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karpotlas tényleg megadatik a hitelezOknek €s fé6bérléknek. Mert a pénz felhalmo-
z0i (ha a dolgok dra esik) ugyanolyan olcson fognak venni, mint 6k. Ezért barmit is
allitunk az arucikkek olcsosagarol, itt kimutattuk (akdr igaznak bizonyul, akar
nem), hogy a hitelez6k €és f6bérldk, és mindenki, aki a pénziink javasolt valtoztata-
sa eldtti egyezsége alapjan jutna pénzhez, elkertilhetetlentil hisz szazalékot veszit.

Mr. Lowndes egy nagyon figyelemremé€lto dolgot mond ebben a bekezdésben,
amely szerintem eldonti a kérdést. A 78. oldalon azt mondja, hogy ha a pénzérmék-
ben talalhato eziist értéke (egy kiils6 egységhez mérve) az azonos eziist tombbé
olvasztott formajanak €értéke vagy piaci ara fol€ emelkedik, az ezzel ardnyosan karo-
sitand €s atverné€ az alattvalokat, ahogy ez korabban a kozhatalom altal vert alantas
pénzek esetében volt. Ezért csak annak a kimutatasa van hatra, hogy a standard rad-
eziist piaci ara nem egyotoddel magasabb az emelésre szant pénzénél, és akkor Mr.
Lowndes is a mi oldalunkon all majd az emelést ellenezve. Azt hiszem az mar b&sé-
gesen bizonyitasra kertilt, hogy a standard radeziist nem €r, €s nem is érhet egyoto-
dével tobbet, mint a torvényes, megfelel silyu pénziink. Es ha ez nem 4ll fenn,
akkor Mr. Lowndes beismerése alapjan, nincs sziikség a jelenlegi torvényesen vert
pénz értékének ilyen mértékd emelésére; €s csak a korilnyirt pénziink szorul
modositasra: Es amikor ez tjra lesz verve, €s torvényes pénzzé lesz alakitva, akkor
nem lesz sziikség az emelésre. Ezt Mr. Lowndes sajat szavai alapjin fogom az aldbbi-
akban bizonyitani.

Mr. Lowndes az imént idézett szovegben a pénziinkben levd eziist €rtékét
ugyanannak az eziist rudda olvasztott formajanak értékével hasonlitja 0ssze; amit
négy az 0thoz ardnynak feltételezve tesz a pénziink emelésének mértékévé. Ha ez
lenne az értékek kiulonbsége a rudeziist €s a pénzbe foglalt eziist kozott; €és ha igaz
lenne, hogy négy uncia standard rudeziist 6t uncia pénzz€ vert azonos ezistot €r;
vagy ami ugyanazt jelenti, hogy egy uncia rudezist 6 shilling 5 penny csorbitatlan
pénzre cserélhetd; akkor batorkodom javasolni Ofelségének, hogy vasaroljon, vagy
kolecsonozzon barhonnan annyi rideziistot, vagy inkabb olvasszon be annyi eziist-
nemiit, minthogy nélkiile maradjon, amennyi sulyban ezerkétszaz font sterlingnek
felel meg a jelenlegi pénziinkbdl. Ezt aztan adja el vert pénzért. Es a szerzénk sza-
bilya szerint ez ezerOtszaz font hozamot eredményez. Ezt az ezerotszaz fontot
olvassza be rudeziistté, €s adja el ismét, ezernyolcszdzhatvan fontot eredményezve.
Ez az ezernyolcszazhatvan font megfelel$ sulyt pénz rudeziistté olvasztva ismét
egyotoddel nagyobb tomegu eziistot produkal, ha megfelels sualyu pénzért kertil
eladasra. Es igy Ofelsége legalibb hiromszazhuszezer fonthoz juthat a rudeziist
megfeleld sulyt pénzért valo eladasaval €és annak rudezistté valo beolvasztasaval,
amint csak hozzijut; amig meg nem szerezte az egymillio-hatszazezer fontot, ami
Mr. Lowndes szamitdsa szerint a megmaradt megfeleld sulyt pénz mennyisége Ang-
lidban.

Biztos vagyok benne, hogy ez minden olvaso szerint egy nevetséges javaslat.
De 6 csak abbol az okbdl gondolhatja nevetségesnek, hogy lehetetlennek tartja
azt, hogy a rudezist a sulydnal egyotdoddel nehezebb azonos eziistpénzért eladha-
to legyen; vagyis, hogy egy uncia standard eziist 6 shilling 5 pennyért kertljon
eladasra a mi jelenlegi, megfelel$ sulya pénziinkben mérve. Mert ha ez igy lenne,
nem lenne nevetséges dolog, hogy a kiraly beolvassza a pénzét €s profithoz jus-
son beldle.
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Ha a szerzOnk szabdlyat tekintjik (78. oldal, ahol azt illitja, hogy az egyetlen
igazsagos €s ésszerd alapja a pénzérmék forgalomba hozatalinak a benne foglalt
eziist ara, feltéve, hogy ugyanott keriil olvasztasra, mint ahol a pénzeket kibocsat-
jak), a pénziink csupdn egy fél pennyvel szorul megemelésre, vagy legfeljebb 6t
shillingenként egy pennyvel; mert ez volt az altalinos kiillonbség a rudeziist és az
ezustpénz ara kozott, mielStt a koriilnyirds megfosztott minket az Osszes kereske-
delmi forgalomban levé vert és megfelel$ sulya pénziinktSl. Es az eziist standard
rud formaban semmivel sem €érne tobbet ugyanannal az eziistnél pénzérme forma-
ban, ha a kortlnyirt pénz nem lenne a forgalomban, és az eziistérmék (ahogy azt
Mr. Lowndes a 73. oldalon javasolja) a rudeziisthoz hasonléan szabadon exportal-
hatok lennének. Mert ha nincsen koriilnyirt pénziink, és minden forgalomban levé
pénziink a standardnak megfeleld sulyu, akkor a radeziist €s az ezlistérmék értéke
kozotti kilonbség csak a pénz kivitelének tilalma nyoman keletkezik; és sosem
emelkedik, nem is emelkedhet a f0l€é, amennyire az aranymiives a beolvasztas koc-
kazatat és faradtsagat becsli; ami annyira kicsi, hogy az eziist importiloi sosem tud-
nik uncidnként egy penny folé emelni, de ezt is csak olyan esetekben, amikor a
Kelet-indiai Tarsasag vagy valamely kulfoldi drleszallitds nagymennyiségl eziistot
igényelt egy id6ben, és az aranymuvesek tiilekedtek érte; €s a rudeziist importaloi
arat emelnek veliikk szemben, az adott pillanatban fennall6 nagy eziistigénynek
megfeleléen, amiért minden aranymives (arra torekedve, hogy annyit vasaroljon
fel, amennyit csak tud) hajlando volt magas arat fizetni, mintsem hogy lemaradjon
rola. A pillanatnyi nyeresége azoktol, akiket elldtott, €s akiket kiilonben nem tudott
volna ellatni, ellensulyoztak azt.

A rudeziist €és az eziistpénz természetes €rtéke tehat (allitisom szerint) min-
denhol egyenld; a pénzverés koltségeit leszamitva, ami a pénzérmének biztosit
elényt. A rudeziist €s ugyanazon eziist érme formdja kozotti altalanos kiilonbség
itt Angliaban abbdl az okbdl all fenn, hogy a pecsét nagyjabol koronianként egy
penny mértékben neheziti meg a szabad kivitelét. Az esetleges kiilonbség, varat-
lan helyzetekbdl adodoan néha (de ritkan) két penny 6t shillingenként, vagy vala-
mivel tobb nagy siirgésség esetén. Es mivel a dolgok dltalanos dija tekinthet6 az
aruk mértékének, és Mr. Lowndes azt mondja nekiink a 78. oldalon, hogy ha az
ezust értéke a pénzben ugyanazon eziist radda olvasztott formdjanak értéke vagy
piaci ara folé emelkedik, akkor az alattvalok ardnyosan megkarositottnak €s becsa-
pottnak tekinthetdk; hagyom, hogy levonja a kovetkeztetést, hogy mi lenne Angli-
aban annak a kovetkezménye, ha a pénziink egyotodével, vagy husz szazalékkal
emelkedne.

Mr. Lowndes késSbb, a 80. oldalon azt allitja, hogy az eziistnek ara van. En azt
felelem erre, hogy az eziistnek az eziisthOz viszonyitva nem lehet masféle ara, mint
a mennyiség a mennyiséghez mérve. Ha barmi mas kiilonbség lenne az értékben,
akkor csak az alabbi kettd valamelyike lehetne: el6szor, vagy az egyik rész eziistre
forditott munka értéke nagyobb a masikndl, és ez okozza az arkiilOnbséget; €s igy a
formilt ezlistnemt dragabban adhato el, mint a silyanak megfelel6 ugyanolyan
eziist; €s azokban a megyékben, ahol a tulajdonosok fizetnek a pénzverésért, az
ezustérmék tobbet érnek a rudeziistnél; de itt, ahol a koz0sség fizeti a pénzverést,
majdnem azonos €rtékiek, ha nincs igény a kivitelre: mert ekkor nincs nagyobb
kiilonbség, mint amennyit a rudeziist pénzverdébe szillitasa €s visszahozatala ér;
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vagy az adott mennyiség tisztitasinak dija, ami a standard szintjére hozza, ha min6-
ségében elmarad a standardtol.

Vagy masodsorban, valamely, az eziist egyik részének kijaro kivaltsigot megta-
gadnak a masiktol, ti. itt Anglidban a kivitel szabadsaga megilleti a radeziistot, de
nem a pecséttel ellitott eziistot. Ez, amikor igény van az ezist kivitelére, egy kis
elonyt biztosit a nyers eziistnek az eziistpénzzel szemben; de ez dltaliban nagyon
jelentéktelen; €s soha nem €rheti el az egyotodot, vagy akar az egyotdd felét, ahogy
az mar bizonyitasra keriilt. Es igy gondolom, hogy ez mindent megvilaszol, ami az
ezust ararol egy adott helyen elmondhato.

Amit Mr. Lowndes a 81. oldalon az alabbi szavakkal mond el, igaz. Hogy 0t, a java-
solt alap szerint kibocsatott shilling tényszertien joval nagyobb valodi €s belsé érté-
ki eziisttel birna, mint az a pénz, amit jelenleg az emlitett bérleti dijak, bevételek
és adossagok kifizetésekor altalaban alkalmaznak. De kovetkeztetne-e innen arra,
mert most sokkal tobb, mint hiisz szazalék veszik el ezekbdl a bérleti dijakbol, bevé-
telekbdl és adossigokbdl a pénziink jelenlegi szabdlytalansiga €s a csorbitott pénz-
ben rejlé tolvajlas nyoman, a tulajdonos részérdl mindenféle a veszteséget alata-
maszto gondatlansag vagy jogsértés nélkil, hogy emiatt husz szdzalékos veszteség-
gel sujtsa Ot a torvény a jovOben, a pénziink atalakitdsin keresztiil?

Mr. Lowndes masodik indoka a pénziink gyengitésére a 82. oldalon taldlhato, az
alabbi szovegrészben. ,A pénz altal tartalmazott eziist értékét fel kellene emelni,
hogy 0sztonozze a rudezist pénzverdébe hordasat.” A pénz ilyen emelése a gyakor-
latban, ahogy lathattuk, nem jelent mast, mint tobb pennynek megfelel6 névérték
adasat ugyanakkora mennyiségu eziistnek, ti. hogy ugyanakkora mennyiségi eziis-
tot innentdl hetvenot pennynek kell nevezni, amit most csak hatvan pennynek
neveznek. Mert ez minden, ami torténik: Ahogy lathatjuk, amikor a korona darabja,
amiért most csak hatvan pennyt adnak, hetvenot pennyre értékelddik; mert nyil-
vanvaléan nem tartalmaz semmivel tobb eziistot vagy értéket, mint korabban.
Tegytik fel, hogy minden eziistpénziink Anglidban hatpennysekbdl, shillingekbdl,
félkoronasokbol €és korondkbol dll, mindegyik a jelenlegi standardnak megfeleld,
teljes sullyal verve; €s hogy azt a rendelkezést fogadjak el, hogy a jovében a korona
hatvan penny helyett hetvenot pennyt €r, €s igy tovabb ardnyosan az 0sszes tObbi
cimlet esetében. Azt kérdezem ekkor, hogyan vezet a névértéknek egy ilyen megval-
toztatdsa tobb rudeziist pénzverdébe hordasihoz, €s honnan? Felteszem, hogy ez a
névviltoztatds, vagy tobb képzeletbeli egység tulajdonitasa biarmely névértéken
nem rendelkezik olyan vardzserdvel, ami a rudeziistot a pénzverdébe juttatnd, hogy
pénzt verjenek belble. Mert akdr huszpennysnek, akir tizenot pennynek, akar hat-
vannak vagy hetvenotnek, korondnak vagy jogarnak nevezik, nem lehet majd tobb
selymet, sOt vagy kenyeret venni rajta, mint korabban. Ez tehat nem tudja arra 0sz-
tondzni az embereket, hogy a pénzverdébe vigyék. Es ha tobb adossagot lehet vele
kifizetni, az tOkéletesen megfelel a csaldsnak, és nem szabadna engedélyezni.
Kovetkezdnek azt kérdezem, honnan hozna ez az emelés az eziistot? Mert a rud-
eziistot nem lehet idehozni, hogy itt maradjon, mikézben a kereskedelmi mérleg
megkoveteli, hogy minden behozott rideziist ismét kivitelre kertiljon, €és tovabbi
eziist is jaruljon hozza a korabbi készletiinkbdl, a tengerentuli sziikségleteink fede-
zeteként. Es bér igaz, hogy az aranymiivesek és a pénz visszahord6i tobbet adnak a
rudeziistért, hogy exportilni tudjik, mint amit a pénzverde tud érte adni, hogy
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pénzzé verje; €s igy ennek semekkora része nem jut majd a pénzverdébe. De a szer-
zOnk a 83. oldalon azt allitja, hogy unciinként fél penny haszon a rudeziist sterling
jelenlegi ara felett, ami a javasolt pénzérmékben rejlik, arra 6sztdn6zné az angol
eziistnemdt birtoklokat, hogy pénzverdébe vigy€k azt. Kételkedem ennek a bizo-
nyos haszonnak a lehetéségében, mert ugy gondolom, hogy a standard rudeziist
uncidjit nem lehet hat shilling 6t pennyért venni a jelenleg forgalomban 1évé,
korilnyirt pénziinkdn, ami mércéil szolgalt Mr. Lowndes szdmara a rudeziist ster-
ling aranak megallapitisahoz. De még ha biztosra vessziik ezt az unciinként fél
penny hasznot, akkor sem fog semennyi eziistnemtit a pénzverdébe vonzani azok
kozil, amelyeknek megmunkdldsat a tulajdonosa tobbre értékeli uncianként fél
pennynél; és hogy igy valoszinlleg mennyit tud a pénzverdébe juttatni, azt konnyd
kitalalni.

Az igazi €és egyetlen helyes ok, ami a pénzverdébe vonzza a rudeziistot ugyanaz,
mint amely Anglidba hozza, €s itt tartja, ti. a nyereség, amelyet a kereskedelmi tobb-
letbdl szerziink. Amikor a kereskeddink arucikkeket hordanak kiilfoldre, nagyobb
értékben, mint amit hazahoznak, a tobblet kiilfoldi pénzben vagy rudeziistben
jelentkezik naluk, ami itt fog maradni, amikor nyeriink a teljes kereskedelmiink
mérlegén. Mert ekkor nem lehet adossagunk a tengeren til amit fizetnénk vele: a
kereskedelem ilyen gyarapodo allapotaban azok, akikhez ez a radeziist keriil, mivel
nincs hasznuk beldle rudeziist formdjaban, inkdbb a pénzverdébe viszik, hogy
pénzt veressenek belble, mert igy tobb hasznuk van beldle az eziist kereskedelem-
ben vagy foldvasiarlasban betoltott szerepénél fogva; ahogy a pénzverde igazolta a
sulyat és tisztasagat. Igy barmely alkalombol, barki hajland6 elfogadni azt az ismert
értékéért cserében, barmiféle kétely nélkiil; a rudeziistbdl hidnyzo kényelmet biz-
tositva. De amikor a kereskedelmiink a masik irdnyba billen, és az exportalt arucik-
keink nem tudnak fizetni az elfogyasztott kilfoldiekért cserében, a mi kincsiinknek
kell kidramlani; €s ekkor hasztalan a pénzverés munkdjit olyan rudeziiston elvégez-
ni, amelyet Gjra exportalni kell. Mi célbol akarnank atfuttatni a pénzverdénken,
amikor utiana ugyis kidramlik? Minél kevesebb faradsagot €s koltséget okoz, annal
jobb.

A 83. oldalon targyalt harmadik érve az, hogy a pénziink emelése egyben arianyo-
sabba teszi az dltalanos igénnyel, igy meggatolva a kockazatos papirhitelek terjedé-
s€t, €s orvosolva a cserekereskedelem kényelmetlenségeit.

Ez pont olyan, mint amikor a fit 6t negyedre (ahogy 6 nevezte Gket) vagta a bor-
darabjit, hogy lefedje a labdajat, miutin négy negyedre vagva nem bizonyult elég-
nek. De minden faradalma utdn a labdanak ugyanakkora része maradt fedetleniil,
mint korabban. Ha az eziistpénz Anglidban hasznalt mennyisége elmarad a sziiksé-
gestdl, a pennynek egy 0nkényesen nagyobb névértékét aggatva rd, vagy ami ugyan-
az, a szamos pénzz€ vert darabjira, nem fogja aranyossa tenni a kereskedelmiink
méretével, vagy az tizleteink nagysagaval. Ez ugyanolyan biztos, mint hogy egy desz-
ka, aminek egy tizenot négyzetinches léket kellene betdmnie a hajon, de csak tizen-
két négyzetinch méretli, nem fogja teljesiteni feladatat, akkor sem, ha olyan labban
mérik, ami tizenot inchre van darabolva tizenkettd helyett, bar igy névleg tobb inch
hosszt adunk neki.

Ez valoban meggydz06 érv lenne, ha a szavak sulyt tudndanak adni az eziistnek, €s
a nagyobb szamu penny zaja (ardnyosan kisebb mennyiséggel, mivel nagyobb szam-
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ban) nagyobb pénzkinailatot jelentene, amire a szerzonk szerint (84. oldal) sziikség
lenne az tigyeinkhez, és amit § a penny névleges mennyiségének novelé€sével bizto-
sitani torekszik. De ez egy nagyon latvanyos hiba, ahogy ezt a cserekereskedelem
esetében ki fogjuk mutatni.

A hitel és a cserekereskedelem sziikségessége a pénzhianybol eredd szamos kel-
lemetlenség egyike. Ezt a kellemetlenséget az dnkényes cimletek sokszorozisa nem
fogja jobban ellatni, sem a pénz szlikdsségét nem fogja aranyosabba tenni annak
igényével, mintha amikor a seregnek biztositott ruhaanyag nem bizonyul elégnek,
azzal probdlnank hozziill6vé tenni, hogy egyotoddel rovidebb yardban mérjuk,
mint a standard, vagy megvaltoztatnank a yard standardjat, igy jutva a jelenlegi
mérce szerint sziikséges yard teljes mennyiségéhez. Mert ez minden, amit tesziink,
amikor a javaslatnak megfelel6en emeljiik a pénziinket. Minden, amivel jarna az
alabbi, ti. hogy minden darab, és kovetkezésképpen a pénziink teljes dllomdnya a
standardndl egyotdddel kisebb pennyben keriil mérésre €s elnevezésre.

Ahol nincs eziistpénz a kereskedelemben naponta gazdat cseréld arucikkeknek
megfelel6 mennyiségben, ott hitelre vagy cserekereskedelemre, azaz az arucikkek
pénz alkalmazdsa nélkiili, arucikkekre valo cseréjére van sziikkség. Példaul, tegyiik
fel, hogy a Bermuddkon Osszesen szaz fontnyi pénz 4ll rendelkezésre; de minden
nap enné€l kétszer nagyobb értékben keriilnek atruhazasra drucikkek egyik tulajdo-
nostol a masikhoz. Amikor minden pénz olyanokhoz jutott, akik aznapi sziikségle-
tilk szerint mar mindent megvettek, akinek valami masra van sziiksége azon a
napon, annak vagy hitelre vennie, vagy cserélnie kell; azaz azokat az drucikkeket
adnia, amelyeket leginkabb nélkiilozni tud, azokért, amelyekre sziiksége van, példa-
ul cukrot kenyérért stb. Az most itt nyilvanvald, hogy a Bermudikon mar rendelke-
zésre all6 pénz névértékének megviltoztatdsa, vagy mas cimletekben torténd jra-
verése a legkevésbé sem fog hozzijarulni a hitel és cserekereskedelem sziikségének
felszamolasahoz. Mert Osszesen négyszaz uncia eziistot birtokolnak pénzként; és
azalatt az id6 alatt, amig ez a pénz egyszer Kkifizetésre keriil, az atruhdzasra kerild
arucikkek értéke nyolcszaz uncia eziist; akkor egyértelmu, hogy a gazdat cseréld
arucikkek fele vagy hitelre kell, hogy vasarolodjon, vagy csere targya kell, hogy
legyen; mert akik meg akarjak venni, nem rendelkeznek a sziikséges pénzzel.
A pénz valamilyen megvaltoztatisa vagy a négyszaz uncia eziist névértékének meg-
valtoztatdsa nem tud ezen segiteni: mert az eziist €értéke a tobbi arucikkhez képest
ezzel nem fog névekedni; Es mivel a kicserélt arucikkek értéke (mint esetiinkben)
kétszerese az értik kifizetendd négyszaz uncia eziistpénznek; semmi sem tudja
kielégiteni ezt az igényt kétszer annyi, azaz nyolcszaz uncia eziistpénzen kiviil; nem
szamit, hogy milyen cimletekben, amig van megfelel6en kis egység a kis fizetségek
ellatasihoz.

Tegytik fel, hogy Anglidban minden nap egymillié uncia értékben keriilnek atru-
hazasra idegenek, vagy mas, egymasban nem biz6 emberek kozott arucikkek a pia-
cokon és vasirokon; de csak fél millio uncia eziistpénz van azok kezében, akik meg
akarjak venni ezeket az drucikkeket; ez mutatja, hogy vagy cserélniiik kell, vagy ezek
nélkil maradnak. Ha tehat Anglia eziistpénze nem felel meg a kereskedelemben
koztiink mozgoé arucikkek értékének, akkor a hitelnek vagy a cserekereskedelem-
nek kell ezt megtennie. Ahol a hitel és a pénz egyarant kudarcot vall, ott egyediil a
cserének kell ezt megoldania: Amit az eziistpénz nagyobb bdségének igénye hivott
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€letre, azt csak az eziistpénz nagyobb mennyisége tudja eltorolni. A névérték eme-
Iése nem tesz, és nem is tud semmit tenni ebben az esetben: Mert az eziist a meny-
nyiségénél, €s nem a névértékénél fogva a dolgok ara és a kereskedelem mércéje; és
a benne rejlo eziist sulya, nem pedig a darab neve alapjin becstilik fel €s cserélik el
az emberek az arucikkeket.

Ha ez nem igy lenne, akkor miutdn a kiilfoldi tigyeinkbdl ered6 igények vagy az
itthoni helytelen gazdilkodds nyomdn a gazdagsagunk fele kidaramlott; és a pénziink
fele Anglian kivilre tavozott; csak egy hatarozatot kellene kihirdetni, hogy egy
penny mostantdl kettSt, hat penny egy shillinget, fél korona egy koronit stb. €r, €s
azonnal, minden mas teendd nélkiil olyan gazdagok lennénk, mint korabban. Es
amikor a megmaradt rész fele kiaramlott, csak ismét ugyanazt kellene tenni, és a
névértéket 1jbol megemelve, ugyanott tartanank, mint ahol voltunk, és igy tovabb:
Ha feltessziik, hogy a névértéket tizenot tizenhatodival emeljiik, akkor mindenki,
akinek egy uncia eziist van a tarcdjaban olyan gazdag lenne, mintha azel6tt tizenhat
uncia lett volna ott; €s a pénznek ilyen béségében cserekereskedelem nélkiil tudna
folytatni a kereskedelmét; mikdzben az eziistje ezzel a gyors emeléssel az arany €rté-
kére valtozott: Mert amikor az ezlistOn tizenhatszor annyi bort, olajat €és kenyeret
stb. lehet venni, mint ahogy az tegnap lehetséges volt (a névértéken kiviil minden
mast azonosan tartva), akkor valéjaban az arany értékét €rte el.

Ezt igy, gondolom, mindenki lehetetlennek litja. Es mégis igy kell lennie, ha az
igaz, hogy a névérték egyotddos emelése képes ellatni a sziikségletet, vagy a legki-
sebb mértékben is emelni tudja az eziist €értékét a tobbi arucikkével szemben; azaz
el tudja érni azt, hogy kisebb mennyiségén tdbb kukoricit, olajat vagy ruhaanyagot
és minden mas arucikket lehessen ma venni, mint amennyit tegnap lehetett, ezzel
felszamolva a cserekereskedelem sziikségét. Mert ha a névérték emelése képes ily
modon a pénz értékét egyotodével ndvelni, akkor ugyanazon elv alapjin képes két-
otoddel, aztin haromotoddel, €s ha kell, igy tovabb, négyotoddel, és ameddig csak
kivanjuk. Igy a pénziink emelésének, ezzel a csodilatos talilmannyal olyan gazda-
gok lehetiink Anglidban hatvanezer uncia eziistpénzzel, ugy tudjuk allni a kormany-
zat koltségeit €s folytatni a kereskedelmiinket cserekereskedelem €s minden mas a
pénz hidnyaban jelentkez6 kellemetlenség nélkiil, mintha hat vagy hatvan millionk
lenne. Ha ez nem igy lenne, mutassa meg nekem akarki, hogy a névértéknek ugyan-
ezzel az emelése miért képes egyotoddel novelni a pénz €rtékét a tobbi arucikkel
szemben, ha nem képes még egy 6toddel tovabb noévelni, és igy tovabb? Kérem,
mondjik meg, hogy hol kell ennek megallnia, €s miért pont arrdl a szintrdl nem tud
tovabblépni.

Meg kell itt jegyezniink, hogy az emelé€s, amelyrdl itt besz€élek, a pénz értékének
novelése mas darucikkekhez képest (ahogy végig neveztem) megkiillonboztetve a
névért€k emelésétdl. Ezeknek a fejtegetések sordn torténd Osszetévesztése, azt gya-
nitom, az egyik f6 oka annak, hogy ez az ligy oly kevéssé megértett, €s oly gyakran
a hallgat6sagnak igen kevés informaciot nyujtva keriil megtargyaldsra.

A pennyhez, mint cimlethez nem tartozik jobban hozza a nyolc, mint a nyolcvan
vagy akdarmilyen meghatirozott gran eziist: ebbdl kovetkezéen nem sziikséges,
hogy egy uncia eziist hatvan ilyen pennyt képezzen, se tObbet, se kevesebbet, vagyis
husz darabja egy shillinget, hatvan darabja egy koronat tegyen ki: az efféle szétbon-
tas, minthogy kiilsédleges cimletbeosztias eredménye, teljességgel dnkényes. Angli-
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aban ezért ugyanugy lehetne husz shilling egy penny, ahogyan husz penny egy shil-
ling, vagyis a shilling lehetne a kisebb névértékid cimlet, és a penny lehetne a
nagyobb. Tovabba, a shillinget lehetne tizszer sulyosabbként verni, mint a pennyt,
€s a koronat pedig tizszer sulyosabbra a shillingnél, amikor is a shilling tiz pennyt
tenne ki, a korona pedig szdzat. De mindez, barhogyan is rendeltessék, egy jottanyit
sem viltoztat egy uncia ezlist mas dolgokhoz viszonyitott €rtékén, azon tdl, amit a
sulya megvaltozisa jelent.

Az efféle emelés nem mds, mint tetsz€s szerint elnevezni egy anyag egyenléen
felosztott darabjait, ti. az, hogy most egy uncia eziist hatvanad részét hivjuk penny-
nek, holnap pedig mar a hetvenotod részét kell igy hivnunk, annyival névelhetd,
ahogyan csak akarja, igy hat hatarozatban elrendelhetd, hogy a shilling huszonot
pennyért kertiljon atviltasra, egy félkorona harminc helyett hatvanért, és ugyanigy
a tobbi esetben is. Arra azonban semmilyen f6ldi hatalom nem képes, hogy egy fél-
korona abbdl a pennybdl érjen €s abbdl tartalmazzon hatvanat, amilyen a penny a
névérték megviltoztatasa eldtt volt, €s arra sem képes foldi hatalom (hacsak nem
maga teremti meg az arucikkek sziikosségét €s boségét), hogy pénziink értékét két-
szeresére novelje mas arucikkekhez képest, €s egy ugyanakkora darab, ugyanolyan
mennyiségu eziistért kétszeres névért€ken kétszer annyi borsot, bort vagy 6lmot
lehessen vdsarolni rogton egy ilyesfajta hatirozatot kdvetéen, mint annak el6tte. Ha
ez lehetséges volna, belathato, hogy képesek lennénk az eziistot az arany értékére
emelni, olyan gazdagga téve magunkat, amennyire csak szeretnénk. Ekkor ugyanis
agy indulunk a piacra az egy uncia eziistnyi szdzhusz pennynkkel, hogy meg
vagyunk gy6zdédve rola, hogy azért cserébe nem kevesebb, mint hatvan pennyért
fogunk majd egy uncia eziistot kapni. Es csorgé érmék azonnal tobb arucikk meg-
vételét teszi lehet6vé, amint a cimletiik megvaltozasaval, és névérték szaporitasaval
hatszor husznak hivjak a pennyt hatvan helyett.

A javaslat szerint a tizenkét pennyt tizenotre kellene novelni, a koronat hetven-
Ot pennyre, €s a tobbit ennek aranyaban. Kivéve csak a font sterlinget, amit nem kel-
lene megnovelni. Ha a novelésnek barmi elénye is van, miért nem noveljiik hat azt
is? Es minthogy a korona darabja hatvanrdl hetvenot pennyre novekszik, miért ne
noveljik a font sterlinget is ugyanilyen ardnyban, kétszazotvenrdl haromszaz
pennyre?

Tovabba, ha érméink effajta ndvel€se annyira szaporitja pénziinket, €s annyival
noveli a névértéken nalunk meglévét, hogy dsszemérve az iranta fennallo altalanos
sziikséglettel, igy jobb aranyba keriil, timogatva igy az dltalinos forgalmat €s a nem-
zet kereskedelmét, tovabbad valaszt ad az alkalmanként megnovekedd pénzigényre,
ahogyan azt Mr. Lowndes harmadik érvelésében (83. 0.) illitja, hat miért lennénk
oly fukarok dnmagunkhoz, hogy ebben az esetben megelégedjiink az egy6todnyi
noveléssel? Miért nem noveljiilk mindjart fele részével, és duplizzuk meg ezaltal
pénziinket? Bar Mr. Lowndes szabdlya (78. 0.) szerint ha az érmékben 1évé eziist
értékét az ugyanazon, rudeziistté olvasztott eziist piaci ara fel€ emelnénk, azzal az
alattvalokat karositanank meg €s csapnank be ardnyosan, igy tavol kell, hogy tartson
minket az efféle elényoktdl, €s az altalinos igazsiagszeretet meg kell, hogy allitsa az
emelést egyotodnél, hiszen ha pénziinket a rudeziist piaci dra fol€ dasitanank, azzal
jocskan megkarositanank az alattvalokat, én erre pedig azt mondom, hogy nem sza-
bad egyotodével emelniink, sem az egyotod felével, tehit nem szabad tizenot
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pennyvel novelniink a koronat, de még 6t pennyvel sem. Mivel tagadom, hogy a
standard rudeziist piaci dra valaha is ot shilling hét penny volt, vagy annyi lehet
uncianként torvényes, megfeleld sulyu pénziinkben, igy tehat ha jelenlegi vert pén-
ziinket 6todével noveljiik, az alattvalokat Mr. Lowndes szabalydnak megfelel6en
tizenhat, s6t tobb mint tizennyolc szdzalékkal karosittatnak meg. Amig a standard
rudeziist piaci dra rendszerint 6t shilling négy penny alatt van unciianként, ha érte
megfeleld sulyu pénzzel fizetiink (ami csak egy harmincad), birmennyire is csak
harmincadaval noveljiik vert pénziinket, az Mr. Lowndes szabdlya szerint az alattva-
1ok kifosztasat okozza. Barminek, igy a rideziistnek is ugy hatirozzuk meg a piaci
arat, hogy annak egész éves, atlagos €értékébdl indulunk ki, és nem az év két vagy
harom piaci napjanak kiugr6 aremelkedését vessziik alapul. Az pedig, hogy a stan-
dard eziist piaci 4ra még csak latszolag sem volt soha Ot shilling négy penny felett
uncianként azel6tt, hogy a koriilnyirds hatdsara a kézpénzforgalomban csak kony-
nyd érmé€k maradtak, amelyekkel a radeziistért fizetni lehetett, és minden mas vila-
gosan latszik abbol egy tanulmanyombol, amelyben mindezt batorkodtam megvizs-
galni (Megfontoldsok a Pénz Ertékének Novelésével Kapcsolatban, Kovetkezmé-
nyeirdl stb. Kiadva: 1692.) A tanulminy szerzdje, aki nyilvanvaloan ismerte az eziist
arat, és nem kivanta elgondolasaiban kisebbiteni annak értékét, az akkori legmaga-
sabb arat rogzitette irdsaban.

Ha tehat Mr. Lowndes méltanyossagi elve €s az alattvalokkal valo torédése az,
ami mentén szabdlyozzuk a vert pénz novelését, nem szabad azt harmincaddval
emelniink. Ha azonban az altala igért el6nyok mellett, miszerint az egyotoddel tor-
ténd emelés nyomdn pénziink ardnyba keriil az irdnta val6 altalanos igénnyel, az
eléterjesztés szerint kidll, ésszerd volna azt még magasabbra emelni, hogy még
inkabb megfelelésbe kertljiink ezen igényekkel. Barmelyiket is kivinna kovetni,
tehdt akdr az dllam érdekét, akir a méltanyossag elvét, egyotod nem lehet annak
mértéke, amennyivel vert pénziinket emelni akarja. Ha azon el6ny6k nyoman java-
sol emelést, amelyek abbdl kovetkeznek, hogy a pénz nagyobb aranyban all a keres-
kedelem és mas sziikségletek rendelkezésére, akkor mindenki nagy hangon fogja
reklamalni Mr. Lowndes-nal, hogy ha ugyan eljarasa megfelel az elmondottaknak,
ugy a felével torténd emelés jobb az 6tddével torténdnél, ezért kérlelni fogjak, hogy
engedje a félkoronat egy korondra, a hat pennyt egy shillingre emelni. Ha az egyen-
16ség és az alattvalok tulajdonanak figyelembevétele kell, hogy e helyzetben iranyt
mutasson, Ugy pedig nem szabad a vert koronat 6t shilling négy penny folé emel-
niink.

Ha ebben a helyzetben azt mondana, hogy ugy itéli meg, pénziinket ennél fogva
harmincadaval kellene emelni, ti. egy koronat ot shilling két pennyre, €s ennek ara-
nydban mindenfajta érméinket is, Ggy azt vilaszolnam, hogy amennyiben erre
kovetkeztet, gy kovetkeztetése némileg elhamarkodott.

De tegytik fel most az egyszer, hogy a standard eziist dtlagos ara 0Ot shilling négy
penny uncianként, megfelel$ sulya érmékben fizetve (errdl nem szabad megfe-
ledkezniink, ha a rideziist arfolyamat targyaljuk), tovabba, hogy a rudeziist arfo-
Iyama helyes mértékiil szolgal pénziink emelés€hez. Azt dllitom, hogy ez nem
indokolja a vert korona 6t shilling négy pennyre valé emelését, €s minden csorbi-
tott pénzérménk ennek megfelel Gjraverését, hacsak azt nem szeretnénk, hogy
mihelyst ez megtortént, Gjra pénzt kelljen emelniink €s pénzt verniink. Amig
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kereskedelmiink €s kiiliigyeink megkovetelik, hogy eziistot exportaljuk, de a vert
ezuist kivitele tilos, és torvény altal bintetendd, addig a standard rudeziistot
nalunk mindig némileg dragibban adjak majd, mint a silyanak megfelel6 vert
ezustot. Ha tehdt arra toreksziink, hogy emeléssel hozzuk egyensulyba a megfele-
16 sulyu vert eziistiinket a standard nyerseziisttel, mindaddig, amig eziist kivitele
sziikséges, ugy jarunk, mint a gyermek, aki megprobalta utolérni az arnyékat, és
taljutni rajta, amely azonban mindig vele egylitt, azonos tempoval haladt elétte.
Az a kivaltsag, amellyel a rudeziist rendelkezik, miszerint szabadon exportalhato,
egy csekély areldnyt biztosit szamara érméinkkel szemben, még ha kedviink sze-
rint noveljiik vagy csokkentjik is cimleteit, mindaddig, amig kivitelére sziikség
van, €s az érme kivitelét a torvény tiltja. Ez az el6ny azonban nem jelentds, €s min-
dig azon korlatok kozt marad, melyet az érmék beolvasztiasa, mint kockazat és
faradtsag az exportdr becslése szerint megszab. Aki azonban inkdbb megkockaz-
tatja, hogy amikor senki sem ldtja, szaz fontot dob az olvasztotégelyébe, €s azt rud-
ezustté sziniti, mint hogy szazot fontot adjon az azonos sulyt, hasonl6 radeziis-
tért, az sosem fog Ot shilling 0t penny vert pénzt adni egy uncia standard radeziis-
tért, sem pedig ilyen aron megvasarolni, amikor Ot szazalékkal olcsébban is szert
tehet ra, ha csak vidat nem emel 6nmaga ellen. Ebbdl nézetem szerint az kovetke-
zik, hogy azon kevesek, akik olvasztokemencével, és az olvasztishoz sziikséges
korilményekkel rendelkeznek, egy szazalékot adnak majd a standard radeziistért,
ami kevesebb, mint 6t shilling harom penny uncianként annak, aki az olvasztas
faradtsagaért érméinket kitlind radarannya sziniti.

A rudeziist ennek kovetkeztében fellépd areldnye az érmékkel szemben (mely az
egyetlen, ha az érme tartja magat a standardhoz) soha nem lehet indoka a cimletek
olyan c€lbol valé novelésének, hogy megdrizziik Oket a beolvasztastol: mivel ez az
ar a sulyan felil azért kerul kifizetésre a rudeziistért, hogy elkeriiljiikk érméink beol-
vasztasat; igy a standard rudezist és érméink arkiilonbsége nem lehet a beolvaszta-
suk oka.

Ez az dltalam megvizsgalt harom érv felsorakoztatta azon nagy elényoket, melye-
ket szerzOnk a pénz dltala javasolt novelésének tulajdonitott. Ennek megfelel6en
terjedelmesen targyaltam 6ket. Fennmarado hat kisebb nyomatékkal bir, €s tObbsé-
gében csak jarul€ékos koriilményeket targyal, mint a valo szimitdsi miveletek stb.
Ezeket csak rOviden fogom attekinteni. Azeldtt, hogy erre ratérnék, roviden fel kell
vazolnom érté€kének vialtozasit, szerzOnktdl dsszegyljtve szamos megvaltoztatisa-
nak torténetét I. Edward uralkodasatol egészen napjainkig. Ezen igen érdekes tor-
ténelmi attekintésért magam €s az egész vilag halas lehet Mr. Lowndes kimagaslo
miuveltségének ezen ismeretek targyiban, és annak a nagyfoka pontossignak,
amellyel e részleteket Osszefliggésbe hozza. Most azonban csak a shillingben foglalt
eziisttartalmat €s annak valtozasait jegyzem fel, hogy olvasom azt attekintve,
nagyobb fiaradozas nélkiil tudja 6sszehasonlitani az eziisttartalom csokkenését vagy
novekedését e modosulasok sordn. A helyes értelmezés szerint: az érméhez hozza-
adott eziistmennyiség értékének valodi novel€sét, az eziistmennyiség csokkenése
pedig ezen érték csokkenését jelenti, barhogyan is cseré€ljé€k ezt fel €s hasznaljak is
ellentétes értelemben.

Ha a szamitasaim nem tévednek sullyal és finomsaggal kapcsolatban, mely érté-
keket Mr. Lowndesnak a pénzverde szerz6déseibdl valo kivonataban taldltam leje-
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gyezve, a shillingben 1évl eziist granban megadott mennyiségét tartalmazza pén-
ziink minden atvaltasakor a kovetkezd tablazat.
Egy shilling finom eziist tartalma (granban):

28 I. Edvard 264
18 I. Edvard 236
27 I. Edvard 213
9 V. Henrik 176
1 VI. Henrik 142
4 VI. Henrik 176
49 VI. Henrik 142
1 VIII. Henrik 118
34 VIII. Henrik 100
36 VIII. Henrik 60
37 VIII. Henrik 40
3 VI. Edvard 40
5 VI. Edvard 20
6 VI. Edvard 88
2 Erzsébet 89
43 Erzsébet 86

Es ez Erzsébet uralkoddsinak 43. éve 6ta nem is viltozott. (Lowndes, 69 0.).

Mr. Lowndes e helyiitt megadja nekiink a standard eziist finomsagat és azt, hany
font troyt tartalmaztak az érmék az egyes uralkodok alatt TOrténeti leirdsat az
ennek szentelt szavakkal zirja ( 56 0.). E levezetésbdl nyilvinvalova kell, hogy val-
jon, hogy folytonosan izott gyakorlat volt Anglia pénzverdéiben, hogy id6rdl idére,
ha az alkalom vagy a sziikség tigy kivanta, a pénz kiilsédleges névértékén keresztiil
emelték annak értékét, legfGképpen azért, hogy 0sztondzz€ék a pénzzé verhetd
nyerseziist bearamlasat a kirdlysagba. Mindebbdl teljesen jogosan kovetkezik a fel-
vetése. Szamomra azonban kivdnatos volna, hogy azon idSk torténeti attekintése
sordn, amikor is e szimos valtoztatast eszkozolték, Mr. Lowndes bemutatta volna a
pénz novelését kikényszeritd, tovabba az annak kedvezd koriilményeket, valamint
ennek hatasait is.

Ha nem tévedek, VIII. Henrik ugyan tObbszOr emelte a pénziinket, de ez még-
sem okozta az eziist érdemi megnovekedését Anglidban. Mivel kiilonféle érméink-
ben az eziist viszonylagos mennyisége csokkent, a kirdlysag vagyona szintén fogyat-
kozott, igy noha egy gazdag orsziagot 0rokolt, a pénz mindenfajta emelése ellenére,
nem akként hagyta hatra.

E torténeti attekintés egy masik mozzanata is gyanuval tolt el azzal kapcsolat-
ban, hogy a cimletek emelése valaha is hatasosnak bizonyult volna az eziist Angli-
aba csalogatasara, ez pedig a cimletek csokkentése, vagyis tObb eziistot adni
kilonféle érméinkhez, ahogyan VI. Henrik idején, amikor a shillinget szdznegy-
venkét granrol szazhetvenhat granra dusitottak. VI. Edvard idején pedig, aki a vég-
letekig vitte a cimletek emelését, a shillinget husz gran eziistért adtik. Ezt kovette
egy jelentds, ellenkezd iranyba torténd valtoztatds, egy 1€pésben, hirtelen huszrol
nyolcvan granra, mely azt mutatja, hogy az érme eziisttartamanak ilyesfajta csOk-
kentése igencsak karosnak bizonyult, 1évén ez a névérték legnagyobb aranyu
csOkkentése, melyet egyetlen valtoztatds valaha is okozott, a shilling eziistben
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négyszer sulyosabb lett Edvard uralkoddsanak hatodik évében, az 6todik évhez
képest.

A kiralysagok ritkdn unnak bele a gazdagsagba, amellyel birnak, €s ritkan kezde-
nek idegenkedni vagyonuk gyarapitisatol. Ha tehdt a névérték megemelése valo-
ban eziistot vonzott a kirdlysagba, nem képzelhetd el, hogy barmikor is csokkente-
nék a névértéket, amely az ellentétes allitasok torvényétdl fogva gyanithatéan vagy
kitizné€, vagy kint tartana azt.

Mivel tehat tényszerien nem ismerjiik, mi volt a pénz szimos megvaltoztatasa-
nak val6di inditéka, nem joggal gyanithatjuk-e azt, hogy ez a verdékkel kapcsolatos
politikdnak volt koszonhetd, amelynek mindezt szerzénk tulajdonitja (83. o0.) a
kovetkezOképpen: a feltételezett elényok Osszeférnek a multban Gzott azon politi-
kaval nem csak a mi verdénk, hanem minden kdézkormdnyzat verdéi esetében, hogy
nevezetesen az érmében foglalt eziist értékének novelésével eldsegithetjik a ver-
dék mikodését? Emlékeim szerint Osszecsengett ezzel a pénzverde-politikaval, ami-
kor jo két éve egy kivalo férfin, tekintetbe véve, hogy a pénzverde zizdija nem dol-
gozik, azzal a javaslattal €lt, hogy hordjunk bele 6rlendd gabonat.

A pénziigyeket kezdettdl fogva, de még €lesen 1at6 korunk viszonyai kdzepette
is titokzatossag oOvezi: akik verdék tugyeivel foglalatoskodnak, helyzetiiknél fogva
sziikséges, hogy alaposan elmélyedjenek benniik. Nem nehéz elképzelniink, hogy
az elmult korok tudatlansiga kozepette, amikor is még kevés volt a pénz, még keve-
sebb a kereskedelmi tligyletekben valo jartassag, azoknak, akik a pénziigyekben €s a
verd€k gyakorlataban jartassagot szereztek, nem volt nehéz feladat meggydzniiik az
uralkodot, foként, ha inségében volt a pénznek, hogy a probléma a verdék stan-
dardjaban keresendd, és hogy a pénz béségéhez nem kell mast tenni, mint (hangza-
tos szoval) emelni az érmék értékét. Nem lehetett nem készséggel megszivlelni ezt
atandcsot, hiszen azon a reményen tul, hogy tobb eziistot vonz az orszagba, a kiraly-
nak a pénzbdl jaro rész okdn gyakorlati elénye is szirmazott beldle, a pénzt ennek
kovetkeztében mind Gjjaverették, amivel a verde tisztvisel6i sem jartak rosszul,
hiszen a forgalmuk ezaltal fellendiilt.

Ezen vélekedést Mr. Lowndes is terjedelmesen targyalja kOnyvében, f6ként a 29.
oldalon, ahol a kovetkezo6t olvashatjuk: az érmék korabbi, kdzhatalmi leértékelései,
kiilonosen VIII. Henrik és VI. Edvird uralkoddsa idején, valoszintileg a korona bevé-
teleinek gyarapitdsa c€ljabol kovetkeztek be, €s a dontéshozok szamitasba vehették
a gyengités mért€kébdl fakado hasznokat, amelyek egylittesen fakadtak az eziistbol
€s az aranybol (€s hadd tegyem hozzd, hogy minden fajta ércpénzbdl, melyben
csOkkent az eziist mennyisége, ami tulajdonképpen ugyanez a dolog), €s noha
mindezt az uralkodo vitte végbe, aki felségjogait széles korben ra tudta kényszerite-
ni az emberekre, téve ezt olyan iddszakokban, amikor a nemzet csekély olyan kiilsé
€s belsé kereskedelmi forgalmat bonyolitott, amit ennek révén gyengitett vagy
karosan befolyasolhatott volna, mégis azonnal €rzékelhetjiik, hogy ezek a szimita-
sok elhibazottak voltak, és ami felettébb sziikséges lett volna, az a hamis pénz meg-
Gjitasa. Abban tehdt legalabb nem tévedtek, hogy munkara fogtiak a pénzverdét, és
a rontott pénz egy rész€t Ujraverték szeniorazs végett, amin feliil ugyanakkor nye-
reséget is realizdltak. Mr. Lowndes megjegyzi (44. 0.), hogy VIII. Henrik 6tven shil-
ling értékéhez jutott hozza minden fontnyi aranyérmén. Magam is felfedeztem,
hogy kordbban az uralkodo annyit kérhetett a pénzverésért, amennyit jonak latott.
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Azt azonban nem tudom, hogy a pénz emelésének hizelked$ szlogenje akkor is
olyan nagy hatast gyakorolt-e mint ma, oly mértékd hatalommal birt-e folottuk,
hogy az volt, ami meggy&zte 6ket, ez az emelés, ti. az ezlist csokkentése az érmék-
ben képes bevonzani azt a kiralysiagba, €s ott tartani, noha szembesiiltek vele, hogy
az egyre csak elfolyik. Ha VIII. Henrik tovabbi emeléseirdl kell talalgatnunk, ugy az
valoszintleg a kiilsé hiaboruk kiaddsai okan kovetkezett be, vagy a rosszul kezelt
ipar nyoman €rzékelhették ugy, hogy hidny kezd kialakulni pénzbdl.

Ha jelenlegi érmefajtiink egyotodével nagyobbak vagy egyotodével kisebbek
lennének, mint most, az sem rosszabb, sem jobb nem lenne Anglidnak akkor, ha ez
oroktdl fogva igy lett volna. Jelenlegi sulybeli és finomsagbeli standardunk kozel
szaz éves multra tekint vissza: azoknak, akik szerint a névérték, és pénziink mérete
befolyadssal van vagyonunk allapotara, nincs okuk megviltoztatni érmé€ink jelenlegi
standardjait, mivel azok alatt értiik el pénziink béségének legnagyobb novekedését
és leghosszabb fennmaradasit, nagyobbat, mint birmely mas orszag, igy nem litom
indokdat, hogy érméink némileg kisebbé vagy nagyobba tétele barmilyen jelentség-
gel is bir egyik vagy mdsik szempontbol. Barmely orszag pénzfajtii, barmilyen
méretliek is, akkor megfelel0k az érmeforgalom szempontjabdl, ha ardnyaik mérta-
ni €s szamitasi szempontokbdl illeszkednek egymashoz minden szim esetében,
tovabba illeszkednek az adott orszag szimadasi szokasaihoz, alkalmasak kis 1éptékd
kifizetések lebonyolitdsira, valamint gondosan tartva Gket a helyes sulyhoz és
finomsaghoz, nem rongilhatok meg. Ennek megviltozasa olyan kidrokat okoz,
melyek igazsagtalanul eltékozoljak €s atruhdzzak az emberek tulajdonait, 6sszeza-
varjak a kereskedelmet, bonyolitjdk a szamadast, €s 0j szimitdsi modokat kovetel-
nek meg a szamitdsok elvégzéséhez, nem is beszélve ezer mas kellemetlenségrdl, és
nem emlitve a pénz Gjraverésének koltségeit. Ez azzal is Osszefiigg, hogy amennyi-
ben pénziinket a javaslat szerint emelik, az magdval hozza minden régi €s 10j pén-
ziink ujraverését (az 4j shillingeket kivéve), elkertilendd azt a rémes bonyodalmat
és fejetlenséget, amely a fontokban, shillingekben és pennykben valo elszamolassal
sziikségszertien jarna, ha pénziink érméit ugy szabalyoznak, hogy az cimleteiben
nem alkalmas kerek 0sszegek kifizetésére.

Ezen megfontolasok nyoman jutok el Mr. Lowndes 6todik €s hatodik érvéhez
(85. 0.), ahol is a pénz tervezett aranyd novelésére tesz javaslatot a fontban, shilling-
ben és pennyben val6 elszamoldsnak megfelel6en. Elejét véve a tandcstalansagnak
a kéznép korében, azt javasolja, hogy a jelenlegi sulyu korona hat shilling hirom
pennyt érjen, €s 0j scepter vagy unite kertiljon kibocsatisra azonos sullyal és arfo-
lyamon, tovabba félkoronak, félscepterek, félunite-ok a jelenlegi félkorona stlyaban
harom shilling masfél penny értékben: anélkiil, hogy ezen érmék akarmekkora
mennyisége kitenne egy szabdlyos font sterlinget, vagy barmennyi szabdlyos, a font-
nak alarendelt shillinget, hanem mindig a font és a shilling tort részeire oszlanak
sz€t, az alabbi jegyzékben lithat6 modon.

A jelenlegi shilling, €s az 0j testoon 15 pennyt €rne, de csak bizonyos mennyiség-
ben vilthatok szabalyos shillingre, igymint 6t shilling, tiz shilling, tizenot shilling
és husz shilling, minden mas esetben tort részeire oszlanak szét.

Hasonl6 mondhat6 el a jelenlegi hatpennysrél, €s a jovobeli féltestoonrol , mely
hét €s f€l pennyért keriilne forgalomba, a félpenny €s a negyedtestoon, ami hirom
pennyért vagy harom farthingért, tovabba a gross €s a groat, amely 6t pennyért, a
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fél gross vagy groat, ami pedig két és fél pennyt €rne, végiil a prime, amely a penny
farthinggal lenne egyenértéki. Ezen pénzérmék barmilyen mennyisége elképzelé-
sem szerint nem csak egy bizonyos szamu shillinget adna ki, de ot shillinget, tiz,
tizenOt €s husz shillinget is, habar mindig tortrészekre oszlanianak. Egyediil a joven-
ddbeli shilling volna alkalmas arra, hogy a jelenlegi fontokka, shillingekké és
pennykké atszamitsak. A nagyobb cimletek, mint a scepter vagy a félscepter szolgal-
nak a nagyobb 0Osszegek kifizetését, tovabba eligazitaninak minket azon mennyisé-
geknél, amelyek mar fontokra sem konnyen oszthatok fel. Attdl tartok, még egy, az
orszag lakosainak tobbségénél képzettebb aritmetikust is 0sszezavarna, hogy toll és
tinta haszndlata nélkiil megmondja, hogyan tesznek ki a kisebb cimletek (leszamit-
va a shillinget) barhogyan kombindlva pontosan tizenhat vagy tizenhét shillinget.
Elképzelem tehit, hogy fogja minden masodik lakos gyotrelmesen egész nap azt
szamitgatni, hogy az Gjonnan bevezetett cimletek kusza keverékébdl (a shillinget is
beleértve) hogyan lehet kiadni szdz fontot. Még inkabb Osszezavarja majd Oket €s
mindenki mast a régi koronak, félkorondk, shillingek, hatpennyk atvaltasa 4j penny-
re. Biztosra veszem tehat, hogy ha pénziinket a javaslat szerint emeljiik, ugy nem-
csak minden korilnyirt érménket, de minden tdrvényes sulyy, vert pénzérménket
sziikségképpen ujra kell majd veretni, ha nem akarjuk 6sszezavarni a kereskedel-
met, €s az Uj pénz gondjaival terhelni az embereket, melyben tehiat sem szidmolni,
sem nyilvantartast vezetni nem tudndnak, hogy a koriilnyirt pénzzel ne ejtsék at
Oket. Azt, hogy micsoda terhet jelentene a nemzet szimadra Gjraverni minden pén-
ziinket, mar mashol kiszamitottam. Amit tehit megfontoldsra javasolok jelenlegi
kortlményeink kozott, az a zilirzavar, amelyet az 0j, megnovelt pénz, félek, okozna,
tovabba a pénzkereslet €s a kereskedelem ledlldsa, amint a kortlnyirt pénzt bevon-
nik, és a megfelel$ sulyuakat is Gjravernék, mely aggaly, ha lehet, még sulyosabb.
Negyedik, nyolcadik és kilencedik érve (84. és 86. 0.) a vert pénz forgacsolastol
€s ujraveréstdl valo megkimélése koril csoportosul. A c€l, be kell vallanom, nemes:
igencsak ésszert, hogy ennyi kivalo érmét, mely nagyszerliségében egyediilallo a
vilagon, vétek lenne elpusztitani. Ugy vélem azonban, hogy van egy konnyebb és
biztosabb modja is a meglrzésiiknek anndl, mint amelyet Mr. Lowndes javasol.
Eloszlatna a kétségeinket, ha pénziinket megtartandnk a jelenlegi alapnal, am ha Mr.
Lowndes javaslata szerint mégis emelnénk, gy minden vert pénziink veszélybe
keriilne, és azok miatt a nehézségek miatt, amelyeket a szamitdsokban az 1j alap
bevezetése okozna, még erdsebb lenne a nyomas az j koronaként, félkoronaként,
shillingként és hat pennyként torténd ujraverésre, minthogy ezek ugyanannyi
pennyért kertilnének forgalomba, mint a jelenlegiek, azaz (a fent elmondottak sze-
rint) 60, 30, 12 és 6 pennyért. A negyedik érv azt illitja, hogy ha az azonos névér-
ték-nagysigu pénzek killonbo6zd értékkel rendelkeznének, akkor nehézséget okoz-
na (f6ként a mértanban jaratlan) koznépnek, hogy kiszamitsak, hany kell az egyik-
bdl, hogy kiegyenlitsenek egy a masikban megadott 6sszeget. A pénz szamlalasiban
fellépo efféle bonyodalmakat €s fejetlenséget, véleményem szerint is kertilni kelle-
ne. Eppen amiatt, hogy ezeket a névérték-nagysagokat és pecséteket az emberek
mar ismerik, kellene tehdt 0j, az emberek altal megszokottol kiilonb6zd értékd
érméket bevezetni, olyanokat, amely Uj €rtékek pennyre dtszamitva kiilonbdznek
attol, ahogyan a fontokkal, shillingekkel eddig szimoltunk. Ez azonban szintén
megneheziten€ a (mértanban jaratlan) koznép szamdira, hogy barmely 6sszeget kifi-
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zessenek vagy elfogadjanak, Kiillonosképpen, ha az érmék Osszege fontban vagy
shillingben igen csekély nagysagu. Igy aztin Mr. Lowndes érvelése sajat maga, €s a
pénz dltala javasolt ért€kl emelése ellen fordul annak zlirzavaros kovetkezményei
miatt.

Nyolcadik érve (86. 0.) az alabbiakban olvashat6: nehéz megértentink, hogyan
hajthato végre barmely, a vert pénz megviltoztatasira vonatkozo tervezet az abban
foglalt eziist értékének novelése nélkiil, azon nagyfoku tokéletlenség okan, hogy a
koriilnyirds miatt hidnyzo6 eziist terhét (az Gjraverés soran) viselni kell, €s igy vagy
ugy elf kell teremteni.

Nem nehéz belatnunk, hogy 1évén nem tOrvény szerinti érme, tiltani kell, hogy
a korilnyirt pénz valodi sulyan felill keriiljon elfogaddsra. Azutdn azt sem nehéz
belatnunk, hogy a valddi sulydn forgalomban 1évd, standard nyerseziist allapota
pénzt, melynek kivitele tiltott, be kellene hozni a pénzverdébe, €s megfelels sulyu
érmékre cseré€lni. Ekképpen azt sem nehéz meglitnunk, hogyan vihetd keresztiil a
koriilnyirt pénz lecserélése, hiszen ilyenformdn a lenyirt eziistbdl fakad6 hianyt
mindenféleképpen viselni kell, €s igy vagy ugy elo kell teremteni.

Ezzel a végére értem Mr. Lowndes a pénz emelésére vonatkozo6 azon érveinek,
amelyekkel kapcsolatban vele eltéré véleményt képviseltem, mégis ugy hiszem,
nem olyan mértékd ez az eltérés, mint amekkorinak elsére tlinhet, hiszen konyve
mas részeit figyelembe véve megitélésem szerint Osszességében igen jelentds
hatdssal volt az allaspontomra. Mivel ugyanis 6t igen kivalo érvet szolgaltat a jelen-
legi finomsagi standard fenntartisihoz, melyek mindegyike erds indok a fennallo
sulyossagi standard mellett is, miszerint tehdt ne viltoztassuk a penny jelenlegi,
standard eziistben meghatdarozott sulydn. Barki, aki ennek igazoldasara vagyik,
olvassa el Mr. Lowndes els§ ot érvét a finomsagi standard fenntartisa mellett,
melyet a Jelentés 29., 30., 31. és 32. oldalan talal. Es ha Mr. Lowndes ujra fontolo-
ra venné, mi vonatkozik ebbdl a stlyra, €s abbol milyen iranyu kovetkeztetések
vonhatok le, talin nem gondolja majd annyira meglepdnek, hogy masok é€s
magam szamara ebbdl kitliné érvek fakadtak az ellen, hogy az adott névérték mel-
lett kevesebb eziistot tartalmazzanak az érméink, barhogyan valdsuljon is meg ez
a csOkkentés.

Az, amit Mr. Lowndes az arany érmékrél mond (88. o. stb.) igen ésszertinek
tlinik a szimomra is, €s teljesen egyetértek vele, attol eltekintve, hogy nem gondo-
lom, hogy az arany az eziisthoz viszonyitva harmadaval dragult volna Anglidban,
ami a kovetkezOképpen mutathato ki. Egy guinea 6t penny €s kilenc gran sulyossa-
gu, azaz szazhuszonkilenc gran, a font sterling pedig ezernyolcszaz-hatvan gran
sulyt; a husz shilling arfolyamu guinea atvaltdsa tehat szazhuszonkilenc az ezer-
nyolcszaz-hatvanhoz, azaz (kb.) egy a tizennégy é€s félhez.

A huszonkét shillingnyi drfolyamu guinea atvaltasa szazhuszonkilenc a kétezer-
negyvenkett6hoz, azaz (kb.) egy a tizenhathoz.

Egy guinea harminc shillingért eszerint szdzhuszonkilenc a kétezer-hétszaz-
nyolcvannégyhez, azaz megkozelitdleg egy a huszonegy €s félhez.

AKki tehat egy guineaért husz shilling vert pénzt kap, azzal ezernyolcszazhatvan
gran standard eziisthoz jutott szdzhuszonkilenc gran standard aranydért cserébe,
tizennégy é€s fél az egyhez aranyban cserélt.
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Aki huszonkét shilling vert pénzért ad egy guineat, kétezer-negyvenkét grand
standard eziistot kapott szazhuszonkilenc gran standard aranyért, tehat tizenhatot
az egyért.

Aki harminc shilling vert pénzt kap a guineaért, kétezer-hétszaznyolcvannégy
gran standard eziistre cserélt el szaizhuszonkilenc gran aranyat, tehat huszonegy €s
fél az egyhez aranyban.

Ugyanakkor (a mult nyar kdzepén végzett vizsgalatok szerint) a jelenleg forga-
lomban 1évé pénz Mr. Lowndes szamitdsai szerint (108. 0.) standard sulyuk felét
nyomjdk, €s minthogy a helyzet azota sem valtozott, nyilvanvalo, hogy aki harminc
shillinget kap kortlnyirt pénziinkbdl egy guinedért, az csak ezerharomszazkilenc-
venkét gran standard ezlisthoz jutott szdzhuszonkilenc gran aranyért cserébe, tehat
csak tiz és haromnegyedszer annyi eziisthoz, mint aranyhoz.

Nem torekedtem az ardnyok lehetd legpontosabb megitél€sére ezek sordn a sza-
mitasok sordn, minthogy erre a jelen esetben nincs is sziikség, a fenti szamok vila-
gosan mutatjak a guinea ért€kének kiilonbségét e néhany arfolyam mellett.

Ha igaz, amit itt allitok, tehat hogy aki harminc shillinget kap jelenlegi, koriil-
nyirt pénziinkben egy guinedért, az nem egész tizenegy gran eziisthoz jutott egy
gran aranyért, mikozben az arany arfolyama az eziisthoz képest minden kornyezd
orszagban tizenot korili az egyhez, ami harmadaval magasabb, felmeriilhet hat a
kérdés, hogyan lehetséges, hogy a kulfoldiek €s masok arannyal fizetnek, noha itt
nem kapnak érte annyi ezlistot cserébe, mint ahogy mas orszagokban. Ennek oka
szemmel lithatoan az, hogy aranyukat itt nem eziistre, hanem arucikkeinkre cseré-
lik, igy csak aruink adasvétele és minden mas szerz6dés bonyolodik fontban, shil-
lingben és pennyben, korilnyirt pénziink tehat az orszagban marad (ahol vele csak,
mint forgalomban 1évé pénz szamolnak), ahol jog szerinti ért€ékének egy részét
megOrzi, mikozben jogi szerzédéseket elégitenek vele ki ugy, mintha torvényes
sulyt pénzrdl lenne sz6. Mindaddig, amig az uralkodo6 adofizetés céljabol, a foldbir-
tokosok jaradékként elfogadjak, nem meglepd, hogy a paraszt €s a bérls is ezt kapja
cserébe az arucikkeiért, mindez pedig talan jol is mikodne, ha a pénziinket és az
aruforgalmat csak magunk kozott bonyolitanank, €és nem volna sziikséges keresked-
nink a vildg mas részeivel. A veszteség ugyanis abbol fakad, hogy amikor a kulfol-
dieknek aranyat kell idehozniuk, hogy azzal fizessenek drucikkeinkért harminc
shillinges guinea arfolyamon, noha a guineaban 1€év6 arany mennyisége annyi, hogy
az a tengerentilon nem é€r hisz shillingnyi eziistot, vagyis szazhuszonhatot a mi tor-
vény szerinti sulyy, vert pennynkbdl, ekképpen az druinkért torténd fizetéssel Ang-
lia elvesziti minden igy eladott arucikke €értékének kozel egyharmadat. Olyan ez,
mintha minden kiilfoldi a tengerentulon vert, koriilnyirt pénzzel fizetne, melyben
harmadaval kevesebb eziist van, mint kellene, hogy legyen. Ezzel mindaddig elve-
szitjik kiviteliink harmadat, amig a bedraml6 kiilfoldi arany guinednként harminc
shillinggel keriil kifizetésre. Hogy mindezt lathatova tegytik, elég valamelyest felva-
zolnunk a kereskedés e maodjat, hogy ne lehessen kétségiink az elszenvedett veszte-
séggel kapcsolatban.

Tegytik fel példinak okaért, hogy egy bala holland viszon amott sziznyolcvan
uncia standard eziistot ér, mig egy bdla gyapjuszovet ndlunk ugyanagy szaznyolcvan
uncidt ér ugyanazon standard eziistbdl: egyértelmi tehat, hogy a két bala pontosan
ugyanolyan értékl. Mr. Lowndes azt allitja (88. o0.), hogy ekkor a guinedban 1évl
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arany (ha Spanyolorszagba, Itilidba, Nyugat-Afrikaba vagy barhovd mashova viszik)
nem €r annyi eziistdt, mint amennyi huasz shillinglink standardjanak megfelelne,
tehat kevesebb volna az érté€ke az eziisthoz képest, mint tizennégy é€s fél az egyhez.
Ugy vélem, kijelenthetd, hogy az arany arfolyama Hollandidban a kozelmultig egy a
tizen6thoz, vagy ennél nem sokkal magasabb volt, figyelembe véve az arany holland
standardjat az eziist standardjanak aranyaban, mely tehdt tizenotszoros vagy ennél
valamelyest tobb. Husz uncia standard aranyunkat, amennyit tehat negyvennégy €s
fél guinea tartalmaz, kell adnunk a bala holland vaszonért, ha valaki aranyban,
amott akarna fizetni. Ugyanakkor, ha Ok itt egy bdla gyapjaszovetet vesznek szaz-
nyolcvan uncia eziistért, ami negyvennyolc font sterlingnek felel meg, €s ezért har-
minc shilling arfolyamon arannyal akarnak fizetni, harmincketté guineat fognak
adni érte. Ugyanigy minden arun, amit a tengereken tdlra adunk el behozott ara-
nyért, amibdl guineat vernek, hacsak nem emeli tulajdonosa az drukat egyharmada-
val a vert pénzben forgalmazott javakhoz képest, a negyvennégy €s félbdl tizenket-
tét veszitlink el, ami kozel egyharmad.

Ez a veszteség teljes egészében a fizetéskor hasznalt korilnyirt pénznek tudhato
be. Es ez a veszteség elkeriilhetetleniil sujtani fog minket mindaddig, amig a koriil-
nyirt pénz forgalomban marad. Anglia megfosztiasa az altalunk eladott arucikkek
kozel egyharmadianak értékétdl folytatodik majd mindaddig, amig az emberek
inkabb elfogadjik a guineit harminc shillingért, mint az eziistpénzt (mas lehetdség
hijan), ami a felét sem €ri annak, amennyiért elfogadjak. Mégis, e korilnyirt pénz
minden hibdja ellenére, és barmennyire vonakodnak is az emberek, hogy azt elfogad-
jak, elég hiteles marad mindaddig, amig a fémmiivesek €s a bankarok elfogadjik, mar-
pedig el fogjak fogadni, amig elédnydsen tudjak tovabbadni az uralkodonak, és joggal
remélhetik, hogy végiil, amikor mar nem terem bel6le tobb, hanem majd mind visz-
szahivjak, a keziikon 1év6 pénz értékvesztettségének semmiféle terhe nem hullik
majd vissza rajuk, hiszen annyi éven at kereskedtek vele, éppen koriilnyirt volta miatt
kezeik kozott atfutott a kiralysag minden készpénze, melybdl haszonra tehettek szert.
Azt allitom, hogy barmilyen kdros is a csorbitott pénz, 0rokké fel fog bukkanni, amig
a kirdly bevételezi, mindenfajta bankarok €s végezetiil az dllamkincstar elfogadja azt.
Azok, akik nem fogadjik el a koriilnyirt pénzt, mintsem hogy sziikségiik szerint nem
all modjukban, mindaddig, mig litjak, hogy az allamkincstar ilyen mértékben elfo-
gadja azt, €s a bank valamint a fémmivesek is dtveszik, és cserébe hitelt nyujtanak,
nem kell, hogy tobbet tartsanak beldle, mint szeretnének. Ebben a helyzetben, amig
az allamkincstar elfogadja a koriilnyirt pénzt, nem litom annak a modjat, ahogyan azt
ki lehetne kiiszobolni. Azt a fél koronat, amely az allamkincstarba keriilhet, senki
nem fogja visszautasitani, amig ugy hiszi, hogy maga, vagy mdsok is odajuttathatjik,
illetve valaki csak akkor tud kereskedni, €s akkor tudjik 6t kifizetni, ha elfogadja.
Mindaddig tehdt, amig az allamkincstar nyitva all a koriilnyirt pénz szimara, az forga-
lomban lesz, €s amig ez igy van, a kortlnyirok is tevékenykednek tovabb, rdadasul az
alehet6ség, ami ennél fogva a kiilfoldiek szamara fenndll, hogy tehat kortilnyirt pénz-
zel fizessenek ki minket (ahogyan azt a szomszédjaik Portugdlidval tették), konnyd
belitnunk, fennmarad, €s ezzel aruinkat és torvényes sulyd pénziinket 6tven sziazalé-
kos vagy még magasabb haszonnal hagyjuk kivinni.

Feltételezem, a kirdly a korilnyirt pénzt az érmék fele résznyi vagy haromne-
gyed résznyi veszteségével fogadja be az allamkincstarba, és veri Gket Gjra érmévé.
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Ha tehat mindet befogadja, birmennyire korilnyirt legyen is, igy gondolom, a
koriilnyir6k nem finnyaskodnak majd annak tobb mint fel€t lefaragni. Figyelemre
mélto lelkiismeretesség dolgozik benniik, amellyel ismereteim szerint semmi nem
allithat6 parhuzamba, ha arrdl van sz0, hogy jelenlegi hasznuknal még tobbet sze-
rezzenek, igy ha hat pennynyi eziist kell ahhoz, hogy a félkoronat a pecsét lathato-
sigaval még €éppen elfogadjik, nem hagynak benne hét pennynyi eziistot sem,
vajon ha 6felsége ujravereti ezeket az érméket a standard suly szerint, €s kifizeti azt
a bankaroknak, fémmuveseknek €és masoknak, vajon hat mi lesz ezek sorsa? Vagy
felhalmozzik annak érdekében, hogy a koriilnyirt pénzt6l megszabaduljanak, és
senki sem talalkozik majd megfelel$ sulyu érmékkel, amig a konnyt forgalomban
marad, és kilfoldre sem kertilnek ezek a pénzek, amig van csorba, amivel fizetni
lehet, azok pedig, akiknél csorbitott pénz van, €s inkabb az Gj pénzt tartandk, igyes
alkuk révén, vagy kolcsonzéssel, barmilyen kamaton, megszerzik majd azoktol, akik
hajlandok kiadni a keziikbdl a megfeleld sulya pénzt. Amig ez kitart, az 4j pénz, bar-
mennyit is vernek beldle, nem fog felttinni kilf6ldon, vagy ha mégis, ugy nehezen
fogja majd elkertilni, hogy a kortilnyirok €s a pénzverdk kezébe keriilve munkalko-
dasuk nyoman otven, hatvan, hetven vagy tudom is én, mekkora haszonnal keriilje-
nek végil a tobbi kortilnyirt pénzzel egyiitt beszolgaltatasra az allamkincstarba.
Ugy vélem, ennyi elég, hogy eloszlassam a reményeket, miszerint a megfelel sulyu
pénz a fizetésekben is megjelenik majd mindaddig, amig a korilnyirt is forgalom-
ban van. Még ehhez tartozik, hogy a behozott, tulértékelt arany ugy sOpri majd ki
onnan, hogy nem gy6zik majd verni, hiszen a kortilnyirt érmék magasan, a korabbi
értékik felett tartjdk a guinedk drfolyamat. Ilyen képet mutat tehit pénzforgal-
munk mindaddig, amig a korulnyirt pénz szabadon forgalomban maradhat. Ha
pedig elegendd koriilnyirt pénz kertil felhalmozasra itthon és kulfoéldon, ami igen-
csak jogos feltételez€s (anndl is inkabb, minthogy a kereskedelem ma mar annyira
elterjedt, €s oly régota nagy elénnyel Gzott, szinte vesz€ly nélkiil, 1évén a csekély
ilyen eset eltorpiil az elényok nagy szamahoz képest, magatol értet6dd tehit a
benne val6 részvételiink, ennek eldnyei Anglia szamara oly ismertek €s bizonyo-
sak), nem egyértelmi szimomra, hogy rovidesen hogyan lesz Anglidban pénziink
és hogyan lesznek javaink, ha a koriilnyirdst nem allitjuk meg azonnal. Es hogyan
szliintethetd meg a koriilnyirds, ha nem kozvetlen, feltétel nélkiili teljes betiltasaval,
minek kovetkeztében tilos volna barmilyen koriilnyirt pénzt kifizetni, vagy sulyan
felil tovdabbadni, ilyen intézkedést magam is szivesen tapasztalné€k. A koriilnyirds
olyan 1€k, mely a kozelmultban sokkal inkabb hozzdjarult elstllyesztésiinkh6z, mint
minden ellenséglink ereje valaha képes volna. Olyan ez, mint a partfalon megjele-
nd hasadas, mely csak tagul és tigul, mig meg nem allitjuk. Bocsiassik meg ijedds
természetemnek, ha megrémit a gondolat, hogy a kortlnyirt pénz akar egy perccel
tovabb is forgalomban marad barmely mas értéken, mint a jog szerinti nyersezusté.
Ennél fogva semmi sem helyesebb €s indokoltabb, és érdemel mélyebb megfonto-
last anndl, mint amit Mr. Lowndes a kovetkezményekben allit (90. o.).

Ha barki meg kivannd ismerni a pénzverés kalapdccsal €és hengereléssel torténd
kiilonb6z6 modjait, Mr. Lowndes pontos leirdsabol mindkett6rdl tajékozodhat a
masodik altalanos tétele alatt: ahol emellett a koriilnyirt pénz mennyiségére €s a
hidnyz6 eziistre vonatkozo legvaldszinlibb becslést is fellelhetjiik, tovabba egy
(minden korabbindl pontosabb) jegyzéket talalhatunk arrdl, milyen eziistpénzeket
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vertek Erzsébet kiralyné, I. Jakab kiraly és I. Karoly kiraly uralkoddsa idején. Egyet-
len dolgot kell itt emlitenem, mivel Mr. Lowndes is e tételben tesz rola emlitést
(100. 0.), ez pedig az érmé€k beolvasztisa, erre vonatkozoan az alabbi szerény kér-
déseket szeretném hozza intézni:

1. Vajon a rudeziist nem mads, mint pusztin eziist, melynek megmunkalisa nem
képvisel értéket?

2. Vajon ez a megmunkalds ingyen torténik, nem képviselt és nem is képviselhet
értéket?

3. Vajon ekozben a verdénkben tulajdonosuknak mindenféle koltség nélkiil vert
pénziink képviselhet-e barmiféle értéket a nyerseziiston tal?

4. Vajon amig érméink nem képviselnek tobbletértéket a nyerseziisthoz képest, az
0tvosok és masok, akiknek szintén sziikségiik van standard eziistre, nem fogjak-e
igénybe venni a verde szivélyes, igényeikhez igazod6 ingyenes munkdjit az
olvasztashoz ahelyett, hogy maguk bajlodnanak az olvasztassal, vegyitéssel, €s az
eziist el6készitésével sajit c€ljaik érdekében?

5. Vajon az egyetlen ellenszer ezen Onkényeskedésre az érme beolvasztasinak biin-
tetése, ha mashogy nem, ugy, hogy a tulajdonosok a tizenhat €s fél penny felét,
tehat fontonként egy troyt ki kell, hogy fizessenek azért az éremverésért, amit a
kirdly jelenleg egészében 4ll.

6. Vajon ezaltal az érmékben 1évé eziist nem lesz-e értékesebb a standard radeziist-
nél, igy védve meg azt a konnyelmi beolvasztastol abban a helyzetben, amikor
majd kereskedelmiink tobblete nyoman eziisthoz jutunk, ami itt is fog maradni?
Addig azonban felesleges az érméink megdrzésén gondolkodnunk, ennél fogva
a torvény megvaltoztatasira sincsen ok.

7. Vajon meggatolhatja-e barmilyen torvény vagy biintetés érméink kivitelét, ha
tengerentuili addssiagaink nyoman erre szerzddés kotelez?

8. Vajon jelent-e barmiféle kiilonbséget Anglia szimara, hogy ezeket rudeziistbe
olvasztva vagy pénzérmék formdjiban viszik ki?

9. Vajon amig a helyzet megkoveteli, €s a kereskedelem igénye sziikségessé teszi a
kivitelt, nem lesz-e mindig beolvasztva a kivitel kényelme miatt, mindaddig,
amig torvény tiltja a pénzérmék kivitelét?

10. Vajon az érme é€s a rudeziist standardja nem lesz-e rogvest azonos €rtékd, amint
a pénzérmék kivitelének tilalma megszlinik?

11. Vajon kertilne-e egy unciaval is tobb eziist kivitelre, ha megszlinne a tilalom?

12. Vajon nem lesz-e az érmé€inkbe foglalt eziist egy kicsivel kevésbé értékes a rud-
ezustnél mindaddig, amig kivitel tilalma hatalyban van, és a kiilfoldi arucikkek
fogyasztisa, amiért amott a mieink fizetnek, sziikségessé teszi az eziist kivitelét?
Es ha igen, ebben a helyzetben noveljiik akir a pénzt tetszéleges gyakorisaggal
és mértékben, az érmékbe foglalt eziist sosem lesz olyan kivinatos, mint a rad-
eziist, ahogyan ezt Mr. Lowndes is kifejezésre juttatja (100. 0.)?

Ha szamitasba vessziik tehat azokat a hatranyokat és kdrokat, amelyeket a csor-
bitott pénz torvényes névértéken valo forgalma miatt kell elszenvedniink, mi sem
helyesebb és jozanabb belatds, €s bir nagyobb stllyal, mint amit Mr. Lowndes har-
madik altalanos tételében mond, amellyel teljességgel egyetértek, kivéve azokat a
részeket, ahol a pénz egyotodével torténd emelésére alapoz. Ahhoz, amit a 144.
oldalon mond a torvényes sulya pénziinktdl valé megfosztassal kapcsolatban, amit
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az emberek felhalmoznak azzal a szandékkal, hogy az abban 1év$ eziist nagyobb
hasznot hajt majd a szamukra, mint, ha kamatra kolcsonadnik, Elkoltenék vagy
kereskednének vele, annyit kivinok csak hozzatenni, hogy a pénz felhalmozoi tobb-
séglikben jobb tzletet kotnek azzal, hogy félreteszik a torvényes pénzt, mint, ha
engedné€k azt kilfoldre kidramlani. Mivel ez azzal jar, hogy minden forgalomban
1év6 érme konnyd, korilnyirt €s ennél fogva kockazatos pénz lesz, ez mind majd
azok kezében folyik Ossze, akik hitelt érdemld valtokat bocsatanak ki, és azokkal
kedviik szerint tudnak kereskedni, mikdzben masok sziikolkédni fognak (alapvetd
igényeiken tul) a kereskedésben, és megragadnak jelenlegi helyzetiikben.

Abban, amit a 114. oldalon allit, miszerint nem valdszind, hogy a torvényes pénz
tul hamar elterjedne kilf6ldon anélkiil, hogy emelnénk az értékét, €s Gjravernénk
a korilnyirt érméket, egyet tudok érteni, ha ekképpen keril atfogalmazasra: a
koriilnyirt érmék ujraverése nélkiil, €s anélkiil, hogy ekdzben azok a sajat sulyukon
keriiljenek atadasra. Mivel szerény véleményem ennek azonnali bevezetése tudja
leghatékonyabban €s leghamarabb elterjeszteni a torvényes pénzt, anélkiil, hogy
annak értékét novelniink kellene, az 6 elképzelése azonban tobb idSt venne igény-
be. Attdl tartok, ha a koriilnyirt pénzt nem sziintetjiik be egyszer és mindenkorra,
€s hagyjuk, hogy az most barmiképpen névértékén forogjon, az helyrehozhatatlan
karokat eredményez.

Mr. Lowndes negyedik dltalanos tétele az eziistérmék helyreallitdsa soran bizo-
nyos anyagi eréforrasok figyelembe vételére €s az ennek sordn alkalmazand6 mod-
szerekre tesz javaslatot.

El6szor is, e munkat olyan hamar véghez kell vinni, amennyire csak lehet, nem-
csak azért, hogy elhdritsuk a koriilnyiras altal id6kozben okozott tovabbi karokat,
hanem azért is, hogy az 0j pénz okozta hasznokat ne kelljen toviabb nélkiilozniink,
mihamarabb a nemzet szolgalataba allithassuk.

Ezek, szerintem is nagyon helyes és sziikséges c€lok, de ugy gondolom, ezeket a
Mr. Lowndes 4ltal javasolt modszernél hamarabb is el lehetne €rni azaltal, hogy a
koriilnyirt pénzt sajat sulyan engedjiik csak elfogadni. Ez ugyanis rogvest véget
vetne a koriilnyirasnak, elkeriilve minden tovabbi veszteséget. Tovabba, ez azonnal
forgalomba allitana a felhalmozott torvényes pénzt is, igy hamarabb érvényestilné-
nek a nemzet szamara ezek az elényok, mint barmely mas médon. Rdaadasul igy az
atmenet idejére megdrizhetjiik a koriilnyirt pénzt forgalomban a nemzet szamara
addig, amig a Tower tjra nem tudja verni mindet.

Maisodik javaslata szerint a veszteségnek legalabb a nagyobb részét a kdznek kel-
lene viselnie, €s nem azon szimos egyénnek, akik ellenségesen viszonyulndnak a
koz szamira hasznos megujitishoz, ha a koltséget 6k mint magianszemélyek visel-
nék.

Egy, a koriilnyirt pénzbdl hidnyzo eziist potlasara kivetett adot az egyének fizet-
nék meg: nekik kellene el6teremtenitik a kart, akik kozott, ha nem is tobbségben
lesznek, de biztosan szimosan el6fordulnak majd artatlan egyének, de az, hogy
inkabb értelme van-e 6ket is megterhelniink, mint, hogy azok kezébe adjuk az atval-
tast, akik hasznot hiuznak bel6le, megfontolas tirgya. Szeretném jol megfontolni, a
két eset koziil melyikben lesznek tobben, akik a veszedelmesen a megujitas ellen
hangolodnak. De félek, hogy amint Mr. Lowndes eligazit minket (1asd 122. és 134.
0.), mindenki elbitéletekkel lesz a megujitas irdnyaba, ha a pénztulajdonosoknak a
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veszteség kozel felét el kell szenvednilik korilnyirt pénziikk nyoman, tovibba min-
denki mas is osztozik a maradék teher megfizetésén, amelyet ado formajaban kivet-
nek rajuk. Ugy hiszem, a helyzet anélkiil is orvosolhato, hogy barki is veszteséget
szenvedjen el. A legtobb javaslat, amelyet a mindenkinél ott 1évé kortilnyirt pénz
megujitasa kapcsan hallottam, késlelteti a megoldast, s6t azzal jar, hogy a kortilnyi-
rds talan 6rokkeé itt marad veliink, attol tartok tehat, hogy az egyének ilyen dron valo
megovasa az egész folyamatot vesz€lyezteti. Ha ez szenvedéssel jar, akkor azt sziik-
ségképpen az egyének fogjak viselni. Ez nem azt jelenti, hogy ki van zirva, hogy a
koriilnyirt pénz birtokosai valamiféle karpotlasban részesiiljenek, ez biztosithato a
szamukra. A 6 kérd€s azonban nem az, hogy a becsiiletes allampolgaroknak kell-e
viselnie minden, a korilnyirt pénzbdl fakado terhet, azonnal, minden huzavona és
adobeli kartalanitas nélkil. Szerény véleményem szerint azonban a nemzet most
leginkdabb abban érdekelt, hogy a koriilnyirds végre megsziinjék, és a megmarado
pénzérmék valos értékiikon vegyenek részt a forgalomban, fenntartva ezzel a keres-
kedelmet, és szolgalva az emberek sziikségleteinek kielégitését addig, amig a meg-
rongalt érmék vissza nem keriilnek a verdébe, €s ott torvényes, megfeleld alakra
nem hozzak Sket. Igy tehat az lehet minden egyén ésszert elvarasa, hogy a lehetd
legrovidebb és legbiztosabb moddon, a torvényesség €s az egyenldség elvét nem
sértve kell cselekedni, hatisosan megsziintetve azt a veszedelmet, amely mindad-
dig, amig fenndll, teljes erejével az altalanos romlds irdnydba hat.

Negyedik javaslat olyan, amellyel kapcsolatban nincs helye a féltékenykedésnek.
Elismerem tehit, hogy helyes, ha van mo6d a megvaldsitasira.

Meglepédtem, amikor azzal talalkoztam (124. 0.), hogy senki, soha nem kotelez-
het6 a tovabbiakban arra, hogy elfogadjon jogos fizetségiil barmilyen korabban
vagy ezt kovetben korilnyirt vagy karositott pénzt; valamint senki sem kindlhat
vagy fogadhat el ilyen érméket fizetségiil, csak valamiféle csekély, konnyen kikény-
szerithet biintetés terhe mellett stb.

Mintha csak ma barki is kényszeritve volna, hogy a kortlnyirt pénzt elfogadja
jogos fizetségként, €s mintha nem volna mar ma is torvény arrol, hogy szigoru biin-
tetés jar azért, ha valaki korilnyirt érméket kinal fizetségil.

Kétséges szamomra, hogy a Towerbeli verde gondnoka €s a pénz kibocsatdja
talalna-e elég alkalmas €s gyakorlott embert masik kilenc verdébe, amelyeket Ang-
lia mas részeiben dllitandnak tizembe négy honapon beliil, ahogyan azt Mr. Lown-
des javasolja (127. 0.). Ezen kiviil, Mr. Lowndes azt mondja (96. 0.), hogy a gépek,
amelyek a bettiket tUtik a nagyobb eziistérmék karimdjara, valamint megjelolik a
tovabbi érméket is erezetes diszitéssel, titokban végzik majd a megmunkalast. Ez
csakugyan nagyszerd védelmet jelentene a pénzhamisitdssal, valamint a pénz
korilnyirasaval szemben, ezért érdemes azt igen csak titokban tartani, ahogyan
azt eddig is tettiik. De hogy ez hogyan valosithatd meg, ha a pénz verése kilenc
masik, kiillonb6z6 orszagrészekben felallitott verdében is megindul, nehezen kép-
zelhetd el. Végezetil, talan néhdnyan megértették, milyen karos kovetkezmények-
kel jarna, ha ennyien kitanulnak és Gizné€k a pénzverés mesterségét, majd rovid id6
utan, amint csak tehetik, képességeik birtokaban dnmaguk probilnik meg izni
az ipart.

A negyedik elv egy intézkedést fogalmaz meg (136. 0.), amely megel6zné, hogy
a ravasz kereskeddk kigytjtsék a sulyosabb érméket a csorbitott darabok koziil,

b



231-254_Locke.gxp 2016.06.30. 6:10 Page 253$

KLASSZIKUSOK 253

mindez ugyan nagyfoku €leselméjliséget €s elOrelitast mutat, pontos szamitdso-
kon alapul, és a helyzethez képest a lehetd legjobb elgondolas, ugyanakkor attol
félek, tulsigosan nehezen megfoghat6 az orszag lakoinak értelme és cselekedetei
szempontjabol, legtobbjiik ugyanis ezekben az ligyekben meglehetds lomhasag-
gal viseltetik, és tobbnyire csak kis 0sszegl pénzt tart maganal, tovibba mértani
ismeretei is szegényesek ahhoz, hogy ugy dontson, a koriilnyirt pénzt megprobal-
ja hozzaigazitani az elvart sulyhoz, igy alig hiszem, hogy megértenék mindezt.
A korilnyirok azonban tgyeltek €s ligyelni is fognak erre, igy az intézkedésre
nincs is igazan nagy sziikség.

Befejezésiil igérem, hogy nem hozakodom el$ djra annak csekély értelmével,
miért kellene jelenlegi, torvényes pénziinket finomsagaban, sulyaban €és értékében
megyviltoztatni. Ugy tartom, hogy ez a legjobb mod a pénzhamisitdssal, a pénz tar-
talmanak meghamisitisival és mindenfajta csalard értékcsokkentéssel szemben
minden vert érme esetében. Mindez igazodik a torvényes kifizetésekhez, kiszamita-
sokhoz, szimadasi modokhoz, melyeken 4j érméink keresztiillmennek: a névérték
emelése azonban sem az értékét nem emeli, sem a beldle felhalmozott mennyisége-
ket nem igazitja ki a lehetdségeinkkel, valamint egy gran eziisttel tobbet nem hoz
Angliaba, vagy akir egy farthing el6nye sem szdrmazik belSle a koznek. Mindez
csak a kiraly €s szamos alattvalojanak becsapdsa €s Osszezavardsa, amely kiteszi a
kirdlysagot a teljes ujraverés felesleges koltségeinek, mind a torvényes, mind a
koriilnyirt pénz esetében.

Ha azt kell vallalnom, hogy ezzel szemben 1j javaslatot fogalmazzak meg, szeré-
nyen azt inditvanyozndm, hogy mivel a piac €s a kiskereskedelem a hatpennyknél
kisebb cimleteket igényelne, amelyre megfelelne a négy pennys, a négy €s fél penny
€és az Ot penny, melyekbdl verni kellene. Ezek az apropénzek alkalmasak volnanak a
tortekkel valo szamitasra hat penny €s egy farthing kozott, igy kielégitenék a kis
cimletek iranti keresletet, amelyekbdl, gy hiszem, senki nem taldl soha eleget,
hogy a sziikséges kis kifizetéseket azzal lebonyolithassa. Vagy azért, mert sosem ver-
tek beldliik elegendd mennyiségtit, vagy pedig azért, mert kicsinységiik miatt hajla-
mosabbak kézen-k6zon elveszni, netalin mert igen gyakran gyermekek kezeibe
keriilnek, 0k pedig elveszitik vagy félrerakjik; barmi is legyen az oka, folytonos
kereslet van irdntuk, melyet, ha a kis érméket kiséré kényelmetlenségek nélkiil sze-
retnénk kielégiteni, arra a javasolt cimletek szerény nézetem szerint megoldast
jelenthetnek.

Ha tehat alkalmas erre a célra, hogy négypennyst, négy €s fél pennyst és Ot
pennyst veressiink, felteszem, kivinatos lenne, hogy megkiilonboztesstiik azt a hat-
pennystdl, és Gket magukat is egymastol, egy mély €s nyilvanvalo kiilonbségtétellel
alepecsételésben mindkét oldalon, hogy elkeriilhessiik a hibdkat €s az idévesztesé-
get a pénz Osszeszamoldsa sordn. A négy €s fél penny a ranyomott harfa révén mar
jelenleg is rendelkezik ezzel a kiilonbségtétellel, amelyet indokolt megtartanunk; az
otpennyn pedig legyenek tollak, a négypennysen a IV jelzés a hitoldalon, a masik
oldalan pedig mindegyikiik viselje az uralkod6 arcképét, rajta a koronaval, jelezvén
ugyanakkor ezen az oldalon is, hogy ezek az érmék a hat penny ala tartozok koziil
valok, tovabba pedig ezen az oldalon mindegyikiikdn legyen egy az érméket egy-
mastol megkiilonboztetd jelzés is: tigy, mint az otpennyn a V jelzés, a négy €s fél-
pennyn kis harfa, a négypennyn pedig semmi.
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Ezek, vagy barmely jobb megkiilonboztetés, amelyet Ofelsége elrendel, egy
nagyobb 0sszegl kifizetésben véletlentil elkeveredve konnyedén azonosithatokka
teszik 6ket, hisz nem erre vannak tervezve.

Igy hat a t6lem telheté legnagyobb rovidséggel és tisztasiggal eleget tettem
annak, amit Mr. Lowndes jelentése nyomddba addsinak céljaként hangoztatott, az §
szavaival: barki, aki hasonl6 természeti tigyeket fontolora vesz, irja meg a gondola-
tait (ha teheti), hogy azzal is tovabb finomitsa azt a tervezetet, amelynek felvazola-
sa itt célom volt, hogy az még alkalmasabb legyen a koz szolgalatara. Be kell valla-
nom, hogy megfontoldsaim nyomdn szimos gondolatom tamadt ezekkel az tigyek-
kel kapcsolatban, amelyek ugyancsak ellentétesek Mr. Lowndes nézeteivel: dm
korantsem annak a vagya vezérelt, hogy ellent mondjak neki, €s vitaba szalljak vala-
kivel, akit mint végteleniil udvarias embert ismertem meg, €s igen nagyra becsulok,
hiszen e fenti gondolataim a pénz értékének novelésérdl idestova harom éve jelen-
tek meg nyomtatasban. Minden, amit neki valaszul itt megtargyaltam, az akkori
elvek alkalmazasa és folytatolagos kifejtése kivaltképp Mr. Lowndes azota megje-
lent érveire reagalva, ennek nyoman barki megitélheti, mik volndnak a kovetkezmé-
nyei, ha pénziinket a javaslata szerint megvaltoztatnank, ez nézetem szerint az
egyetlen modja, hogy tervezetét a koz szolgdlatira még alkalmasabba alakitsuk.

FORDITOTTA MERENYI M. MIKLOS-MOLNAR GABOR
A FORDITAST ELLENORIZTE HORVATH LASZLO
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