TALALKOZAS GONCZ ARPADDAL
A MAGYAR KOZTARSASAG VOLT ELNOKEVEL

2003. DECEMBER 2-AN,
A BUDAPESTI MUSZAKI ES GAZDASAGTUDOMANY! EGYETEM OKTATOI KLUBJABAN

2015. oktéber G-dn hunyt el Goncz Arpdd, a Magyar Kéztdrsasdg els6, 1990 és 2000 kozotti
elnoke. Kozéleti tevékenységét és tarsadalomelmeéleti gondolkoddsdt folytatta elnoki ciklu-
sa lezdrulta utdn, és mértékado személyisége maradt a hazai kozvéleménynek. Az itt olvas-
hato beszélgetés 2003-ban hangzott el, elsoként 2004-ben, a Polanyiana folydiratban jelent
meg. Napjainkban vita folyik a kiilonboz6 eszmedramlatok megujuldsdnak lehetoségérol,
nem csak Magyarorszdagon, hanem vildgszerte. Ezek a vitdk erdteljesen befolydsoljdak a koz-
gazdasdg-tudomdny fejlédését is. Goncz Arpdd akkori gondolatai nemcsak eszmetorténeti
érdekességet jelentenek, hanem tampontul szolgdlhatnak mai polémidinkban is.

GABOR EVA MEGNYITOJA

Udvozlom Goncz Arpiadot, a Magyar Koztarsasig volt elnokét, valamint a Polanyi
Mihaly Szabadelvi Filozofiai Tarsasag tagjait, baratainkat €s valamennyi itt megje-
lent érdekl6dot.

Tisztelt EInok Ur!

1991 6szén, a Budapesten megrendezett UPAC konferencia alkalmabol Budapes-
ten jart J. C. Polanyi, Polanyi Mihaly Nobel-dijas fia. Akkor On, mint a Magyar Koz-
tarsasag elnoke uidvozolte a konferencia résztvevait, koztiik J. C. Polanyit is. A foto,
ami akkor kettGjukrdl készult, megdrizte azt a pillanatot, amikor tarsasagunk tagjai
elhataroztik, meghivjak Ont egy eszmecserére.

Par honappal kés6bb levelet irtunk Onnek és arra kértiik, latogasson el a Pola-
nyi Mihaly Szabadelvii Filozofiai Tarsasagba. Akkor On vilaszlevelében azt irta, , ha
majd egyszer az idém megengedi, eljovok magukhoz, €s akkor egy jot beszélge-
tiink”. Ennek most éppen 13 éve.

Nagyon szépen koszonjlik, hogy betartotta a szavat!

A ma napirendre tzott témat az €let kindlta, fontossagahoz nem fér kétség.

Ugy gondoltuk, itt az ideje, hogy a neviinkben szereplé szabadelviiség fogalom
jelentését, €értelmét, tartalmat, idébeli jelentésvaltozasat napirendre tiizziikk, mégpe-
dig abban a formaban, ahogy az a meghivoban szerepel. Arra lennénk kivancsiak,
hogy Onnek mi a véleménye ma, 2003-ban a szabadelviiségrol, kiilonds tekintettel
arra, hogy hazankban az elmult tObb mint egy évtized alatt jelentds valtozasok men-
tek végbe a gazdasagban, a politikai viszonyokban, a kultiraban, az eszmékben.

Mi tortént az elmult 13 év alatt, hogy ugyanaz a sz0, ugyanaz a kifejezés, a
nevinkben szerepld ,szabadelviiség” alapvetd jelentésvaltozason ment at? A foga-
lom tartalma alakult at? Mi akartuk, hogy megvaltozzon, vagy jorészt rajtunk kiviil
allo okokbol tortént ez?

A meghivo cimében, pontosabban az alcimében azt is kifejezésre juttattuk, hogy
nagyon szeretnénk, ha Elnék Ur a maga személyes élményei és tapasztalatai alapjin
interpretilna a valtozast. Ugy idézné fel a sajit emlékeit, hogy abbol levonhassuk a
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kovetkeztetést, neviink egyik alkoto eleme, a ,szabadelvi” kifejezés a tarsadalom
egyik része szamara miért jelent ma egészen mast Magyarorszagon, mint 13 évvel
ezeldtt? Miért lett a ,szabadelvii” sz6 bizonyos korokben szitokszova? A ,szabadel-
vi” kifejezés bizonyos part(ok) dllaspontjabol nézve ma erdsen negativ jelentést
hordoz. Egy bizonyos fajta partpolitika a ,szabadelviiség™-et és angol megfelelGjét
(liberalizmus) Osszekapcsolja mas negativ tartalmat hordozo szoval, pl. a ,bolse-
vik”-kal, s lesz beldle ,liberalbolsevik”, ami abszolut pejorativ, illetve negativ jelen-
tést hordoz.

Arra kérjiik tehat Elnok Urat, hogy a kérdéstinkre adando valaszaba szdje bele
személyes élményeit, tapasztalatait.

GONCZ ARPAD

Kedves Barataim!

A kérdés sulyos. Nekem az a benyomasom, hogy nincs az az eszmearamlat, gon-
dolat, ami az id6k folyaman ne alkalmazkodnék a mindenkori valtozé korilmények-
hez. Kezdjik azzal: nagyon nehéz feladat a magyarorszagi szabadelviiség mivoltat
pontosan meghatarozni.

A Polanyi Tarsasag 1990-ben jott 1€tre: a szabadelviiség gyokerei azonban sokkal
korabbra nyulnak vissza. Barmilyen valtozasokon megy is keresztiil egy tarsadalom,
igy a magyar is, az el6z6 korszakok mindig meghataroztak az utina kovetkezd sza-
kaszokat, azok mindig magukba foglaljak az e€l6z6 korokban hozzajuk tapadt jelen-
téseket €s természetesen azt a jelentéstobbletet is, ami a kozvetlenill megel6z6
id6kben tapadt hozzajuk.

A szabadelviiségr6l meghatarozo sullyal azt hiszem, utoljara a tizenkilencedik
szazad végén beszéltek. A trianoni békekotés utin a csonka orszagban a fogalom-
hoz mar egészen mas jelentések kapcsolodtak, mint amit az eredetileg hordozott.

A Horthy-rendszer 1919 utan visszafordult az elézményeihez, s6t mondhatni,
1920 utan talan még mélyebben gyokerezett a multban, mint korabban, hiszen
megmaradtak az eldjogok, amelyeket hangsulyozottabban kellett védenie, €s ez
meghatarozta az egész rendszer szinezetét. Kovetkezésképpen nem a Horthy-rend-
szer maga nevezte ki a ,szabadgondolkodast” egyes szamu ellenségnek, maga az Gri
rend mindig ellenségesnek tekintette: onmagat ,ellenforradalmi” rendszernek
nevezte, s ez ranyomta a maga bélyegét a nem szeretem ,szabadgondolkodas™ra is.

Az uralkodo eszme logikusan vezetett €l a Szovjetanioval vivott haboruig, az
onkéntes hadbalépésig, €s logikusan vezetett Teleki Pal halala utan a Horthy-féle
haborubol valo kilépési kisé€rlet ellehetetlentilés€ig...

S mi jott 1945 utan? Az 1944-1948 kozotti években még azt hittiik, hogy itt meg-
sziiletett a gondolat €s a tarsadalom szabadsaga. De kidertilt, hogy nem ez tortént.
Belementiink a legsotétebb sztalinizmusba, abbol megprobaltunk egy forradalom-
mal kimaszni, de ez a probalkozas is kudarcot vallott.

Ha az 1956-0s forradalom legf6bb eszmei OsszetevGjét, a szabadsigvagyat meg
akarnam hatarozni, egyszertien nem tudnék nevet adni neki. Mert mi volt 1956?
Fegyveres felkelés? Proletar fiatalok kezdték el, akiknek az els6 gondolati eszmélé-
se mar a bortdnben zajlott le, ahol majd minden fiatal kitetovalta a mellére vagy a
karjara a magyar cimert, s ezért mind nagy arat fizetett...
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Ami 1956 utian kovetkezett, az megint csak nem tett jot a bimb6z6 szabadgondol-
kodasnak.

Abban a fura helyzetben vagyok, hogy most olvastam el - na persze nem teljes
terjedelmében, hanem csak az altalam kikeresett részekben - Kadar Janos €letraj-
zat. Dobbenetes, ahogyan az apatlan, proletarszarmazasu Kadar a megalkuvasok
hosszt soran at eljutott a szellemi-lelki bomlasig. Hogy egy napon haljon meg Nagy
Imre rehabilitacidjaval! Megkomponalni sem lehetett volna jobban ezt az €letet €s
ezt a korszakot!

Ha ezek utan felteszitek nekem a kérdést, hogy mekkora sikerre szamithat a sza-
badgondolkodads a mai Magyarorszagon, akkor nem tudok ra valaszolni. Egyrészt
azért nem, mert azt hiszem, Magyarorszag €s az egész Kozép-Kelet-Europa jelenleg
lebegd allapotban van: nincsen tisztaban az Europai Unid tagsaganak jelentOségé-
vel, pontosabban milyenségével és jovidjével. Kovetkezésképpen barmit lehet mon-
dani, amig el nem telik a csatlakozas utan egy-két év; amig ki nem deril a tarsada-
lom szamara, hogy mit is jelent nekiink az Eur6pai Unio.

Az is kérdéses, hogy pontosan tudjuk-e, mit értiink ma szabadgondolkodason, s
hogy ez mekkora felel6sséget jelent? En nem hiszem, hogy a magyar tirsadalom a
fogalommal tisztaban lenne. Ha van a szabadgondolkodasra igény, akkor ez az igény
0sztonos, s legalabb annyira eleven a magyar tirsadalomban az alavetettség €s a
,vezérelv” 0sztonos elfogadiasa. Amiben ma €éliink, az a kettének az dntudatlan csa-
taja. Egy olyan csatatéren folyik a harc, amelynek sem az idébeli, sem a térbeli hata-
rait nem ismerjuk.

A valaszommal tehat az égviligon semmit nem tudtok kezdeni. De meg kell
mondanom, magam sem tudok. Es ha nem akartam biztonsigot hazudni, akkor
nem mondhattam mast. Elfogadjatok a valaszomat?

Azt hiszem a legjobb, ha parbeszédet folytatunk. Mindenki mondja el a maga
véleményét. Nem veszem rossz néven, ha valaki megcafol, s6t halas vagyok érte,
mert az orszagnak ebben a lebeg6 allapotaban nem tudom, hogy hol tudnam kivet-
ni - akar gondolatilag, akar tarsadalmilag - a horgonyt...

GABOR EVA

Koszonjiik az indito gondolatokat €s egyben a dilemmat, bar az is lehet, hogy tri-
lemma. Ezt most nekiink egytitt kell tovabbgondolnunk, mert hiszen azt szeretnénk
ezen a mai estén elérni, hogy valami meginduljon benniink is, tehat hogy tovabb-
jussunk, ne csak egyszertien ebben az allapotban leleddziink €s varjuk, mit hoz az
id6. Most tehat innen gondoljuk tovabb a dolgot. Kinek milyen reflexidja, gondola-
ta, otlete tamad ezzel kapcsolatban, mondja el.

KUNSZT GYORGY

El6bb felteszek egy kérdést, majd néhany megjegyzést fizOk hozza. A szabad-
gondolkodasnak, a szabadelviiségnek torténelmileg két vezeté nemzete van: az
Amerikai Egyesiilt Allamok és Franciaorszig. Az amerikai és a francia szabadelviisé-
gi felfogas kozott torténetileg és ma is jelentds kiilonbségek vannak. A kérdésem
tulajdonképpen arra vonatkozna, hogy te hogy latod a két vonalnak, az amerikai és
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a francia vonalnak a sulyat, aranyat, €s miben latod a jovéjét? A mondottakhoz hoz-
za szeretn€k flizni egy-két motivumot. A jelenlegi francia gondolkodast, tehat a hu-
szadik szazad utols6 harmadanak francia gondolkodasat - gondolok itt Foucoultra,
Derridara - egy elég er0s kritika jellemzi a liberalis demokricia tarsadalmaval szem-
ben. Ilyen sulyu kritika az Egyesiilt Allamokban szerintem nem igen talilhato,
ugyanakkor az Egyesiilt Allamokban jelent meg a neoliberalizmusnak egy olyan
gondolatvilaga, ami sokak szamara irritalo, a francia gondolkodas szamara is, és itt
elsésorban a pénziigyi rendszerre, a pénziigyi felfogasra, Milton Friedmanra gondo-
lok, akinek az amerikai politikai gondolkodasban Oriasi szerepe van.

Ezeket szerettem volna mondani a két f6 vonal kozotti differencidanak valamilyen
érzékeltetésére. Talan ennyi elég itt. Most megismétlem a kérdésemet, hogyan latod
ennek a két vonalnak a nemzetkozi sulyat €s jelentdségét a magyar gondolkodas sza-
mara. Ez a jelentség elmegy egészen a Bush-kormanyig.

GONCZ ARPAD

Azt hiszem, a magyar gondolkodasmod a jelen korulmények kozott egyforma
tavolsagban van mind a franciatol, mind az amerikaitol, mégpedig - a kozgondolko-
das kialakulatlansagat tekintve. Mig Franciaorszagban a szabadsageszme a politikai
gondolkodasban mindig is felfedezhetd volt, legalabbis a szavak sikjan, az amerikai
kozgondolkodids sokkal egyszeriibb képlet. Itt megint csak a kdozgondolkodasra
gondolok, amit pillanatnyilag a biztonsag elvesztése, azaz a biztonsag elvesztésének
érzése €s a sértettség iranyit. Ha az amerikai kozgondolkodast Bush-sal és Bush cse-
lekvéseinek soraval azonositom, amiben egy percig sem vagyok biztos, valoszinu-
nek tartom, hogy az alkotoelemeit tekintve egyszeriibb, mint a francia, ami mindig
bizonyos elviséget €s eszmeiséget tiikkrozott. Ez persze nem jelenti azt, hogy Ameri-
kaban ne volnanak olyan gondolkodok, akik pontosan meg tudjak fogalmazni, amit
mondanak, csak nem vagyok abban biztos, hogy az intellektualisan megfogalmazott
gondolatok ugyanolyan mélyen hatnak az amerikai kozvéleményre, mint a francia
gondolkodok a francia kozvéleményre, ahol a ketté kozotti tavolsag a torténelmi
hagyomanyok miatt sokkal kisebb. Nem tudom, igazat adsz-e nekem?

KUNSZT GYORGY

Feltétlenul.

GONCZ ARPAD

Még abban sem vagyok biztos, hogy a két orszag politikajat iranyité gondolko-
dasmod az eszmeis€égnél nem mélyebben befolyasolja, illetve hatarozza meg az olaj-
tulajdonhoz valo viszonyt, amit persze én mérni nem tudok.

Nemrég besz€ltem egy amerikaival, aki elhanyagolhatonak mondta ezt a ténye-
z6t. En nem hiszem, hogy a politikai dontésekben elhanyagolhato lenne. Ez az
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egyik. A masik pedig, hogy az amerikai kozgondolkodas mindig szoros kapcsolat-
ban allt Eurépaéval, a szabad Eur6paéval, vagyis azzal, ami az Europabol Amerikaba
iranyulo kivandorlasnak az egyik legf6bb mozgatorugoja volt. Csak azt nem tudom,
hogy ennek nyomai miért halvanyultak el. Elég régen voltam az USA-ban, s nem
ismerem a kozvéleményt meghatarozo amerikai gondolkodoknak a jelenlegi véle-
ményét.

Ha én azt mondtam Magyarorszagra, hogy lebeg6 orszag, akkor ki kell monda-
nom, hogy pillanatnyilag egy eszmeileg lebeg6é Eur6paban éliink. Ha meg kellene
keresnem az europai kozgondolkodas rugoit, azokat azt hiszem, hogy inkabb a hét-
koznapi érdekek korében talalnam meg, mint a gondolatisigiban. Borzaszté nehéz
a kérdésedre valami olyan valaszt adnom, amit legalabb én - a magam részérdl -
hitelesnek tartok.

Az a benyomasom, hogy Amerika most a nyakara szabaditott egy tizesztendds
problémat, amely a Kozel-Kelet teljes felfordulasat vonja maga utan, s nagy val0szi-
nlséggel - s itt az olajtulajdonos kiralyi csaladok uralmara gondolok - ezeknek az
elsoprését fogja hozni.

S ez a hatarok valtozasaval fog jarni. Ami szinte megoldhatatlan problématome-
get szabadit fel, s tovabb fogja a térség Eurdpatol valo tavolsagat fokozni. Az a
benyomasom, hogy az Egyesiilt Allamok teriiletének a stlypontja az Atlanti-6cean-
tol a Csendes-Ocean felé billen el. Tehat vilagtorténelmi valtozassal s gondolkodas-
mod-valtozassal is kell szamolnunk foldrajzilag, mindenekel6tt a mohamedan teri-
leteken. Ha ebben valaminek szerepe van, akkor az sokkal kevésbé a szabadsagesz-
me, mint a mohamedan ideologia, amelyet szabadgondolkodonak aligha nevezhe-
tiink. Nem merek josolni, de a b6romon érzem azt, hogy a kovetkezd évtized ma
még kiszamithatatlan valtozasokat igér. Benntinket ez a haboru a lehet6 legrosz-
szabbkor ért, az eurOpai csatlakozas pillanataban, az amerikai-europai egyuttmuiko-
dés meglazulasanak pillanataban, egy olyan haboru kitorésének pillanataban,
amely a népek kozotti kapcsolatban rendkiviil stlyos kovetkezményeket von maga
utan. Hogy az amerikai politikai megfontolas minden volt, csak nem naiv, legfeljebb
téves, azt biztosra veszem.

Nem tudom kiszamitani, hogy Amerika ebbdl a haborubdl hogyan fog kikeve-
redni, és mennyi id§ alatt. Az az el6feltevés, hogy Oket felszabaditoként fogadjak,
tévesnek bizonyult. Ezt - azt hiszem - mar vilagosan lathatjuk, mindenekelStt azért,
mert az amerikaiak lehetetlen feladatot vallaltak: egy olyan tarsadalomban, ahol a
hit, a sértett vagy a sértettnek vélt hit viliga hatarozza meg a torténéseket.

Ahol az amerikai ,felszabaditast” gy fogalmazzak meg, hogy ,megtamadtak
minket”, attol fuggetlenil, hogy az orszag tarsadalma dnmagaban is megosztott.
Mindenesetre nem tudom elképzelni, hogy nem szandékosan engedték be az ame-
rikaiakat ilyen akadalytalanul az orszag belsejébe €s nem késziiltek fel a hosszu és
kiszamithatatlan foldalatti kiizdelemre, amit nagyon konnyt érzelmileg indokolni,
s még csak nem is kell hozza eszmei alatimasztis sem.

Nagyon szomort vagyok, hogy itt az égviligon semmit, legalabb a magam szama-
ra kijegecesedett biztato tényt nem tudok mondani, mert én sem latom eldre, hogy
mit hoz a kovetkezd két-harom év. Pesszimista vagyok, lehet, hogy ez egyszertien az
€életkorombol kovetkezik. Nyolcvankét éves multam. Nyolcvankét éves koraban az
ember a vilagot mar nem ugyanugy latja, mint fiatalabb koraban.
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VARDY PETER

Ha szabad visszakanyarodni az itteni viszonyokra. Természetesen a vilagpolitikai
megoszlas majorizdlja a magyar es€lyeket. Az lenne a javaslatom, hogy valasszuk szét
a liberalizmus egyes hianyzo vonasait, példaul... javaslatom szerint az egyhazat €s az
allamot valasszuk szét, esetleg a hatalmi megoszlast, ami szintén talan relevans, az
allampolgari tudatot, amiben Amerika minden politikai z{ir és bonyodalmak daca-
ra gondolom, hogy lépéselényben van Europaval szemben.

GONCZ ARPAD
Oriasi 1épéselényben.
VARDY PETER

Es hogyha esetleg mas hidnyzik is, azért feltehetjiik a kérdést, mi a magyarorsza-
gi es€lye a liberalizmus kiilonb6z6 dimenzidinak?

GABOR EVA

Hadd kapcsolodjak ide egy olyan kérdéssel, ami allandoan foglalkoztat engem,
de persze sokan masokat is, s nemcsak most, hanem mar kordbban is. Vannak
nemes hagyomanyaink. Vannak bizonyos euforikus pillanatok, nagy torténelmi
események évforduloi, amikor nagy a lelkesedés, a tomegek is €érzik, hogy itt most
valami torténik veliik €s altaluk, valami nagy torténelmi fordulat el6tt allunk. Azu-
tan, amikor az lezajlik, sok minden visszaesik, néha nemcsak oda, ahonnan az
emberek megprobaltak el6zbleg kibontakozni, kitorni, visszaesik egy el6zd, egy
korabbi allapotba. Beall valamilyen tOrés, hasadas, a tarsadalom szétszakad ellen-
tétes oldalakra, megindul az acsarkodas. Ugy tlinik, mintha valami ,atok” uilne raj-
tunk. Most itt vagyunk a huszonegyedik szazad elején, s mintha most is megint
valami ,atok tlne rajtunk” - nem tudunk elszakadni a rossz hagyomanyoktol, a
rossz beidegz6désektol...

GONCZ ARPAD

Nekem az az érzésem, hogy az ,atok” teljesen kézenfekvs. Amikor a magyar tar-
sadalom egy évszazaddal ezel6tt a haladas utjara 1épett, kozbeszolt az elsé vilagha-
bort, ami Trianonnal végz6dott, s ami Magyarorszagra zuditotta a trianoni békét.
A tisztvisel6i és értelmiségi réteg tomegét sodorta el a torténelem az elcsatolt
teriletekre, s Magyarorszagon létrehozott egy, a szazadvéginél 1ényegesebben
maradibb gondolkodasmodot, amely a hatalmi viszonyokat megprobalta immar a
nemzeti sérelmekre tamaszkodva véglegesiteni és megszilarditani. Ez sikertilt is.
A bethleni konszolidacio, amely ennek az iddszaknak a legsikeresebb szakasza
volt, a szavazoképes lakossagnak az arinyaban 4 szazalékra csokkentette le a sza-
vazati joggal rendelkezOk aranyat, ami Europaban messze a legalacsonyabb volt.
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A bethleni konszolidacio a véleménynyilvanitas szabadsagatol szinte teljesen
megfosztotta a magyar népet, kiilonféle mandverekkel. Budapesten egy arnyalattal
kevésbé, mint vidéken. A parasztsigot szinte megfosztotta az életlehetdségeitdl.
Ugyanez a konszolidacio olyan mértékben gondoskodott a foldreform elharitasa-
rol, ahogy arra még Teleki Pal sem mert gondolni. Amikor a haboruba belemen-
tiink, egy, a mult szizad végénél maradibb tirsadalom ment bele a habortba, sok-
kal de sokkal nagyobb tarsadalmi fesziiltségekkel terhelten, mint annak eldtte.

A masodik vilighabort utini Magyarorszag elsé harom éve 40 szizalékos nem-
zeti vagyonvesztéssel tarsult, ami Onmagaban is rettenetesen nagy volt, de ehhez
még az orosz megszallas is tarsult. Amirdl egyaltalan nem lehetett tudni, hogy med-
dig fog tartani, de mindenesetre magaban rejtette a lehetdséget, hogy nem lesz
rovid €letd... A fultoni beszéd utan teljesen nyilvanvalo volt, hogy minden ellenvé-
leményt belénk fojt a sztalini diktatira... Hogy az orszagban €It a szabadsagvagy,
€kesen bizonyitja, hogy erre a sztalini diktatirara forradalommal tudott valaszolni,
s ugyanakkor a forradalomnak az eredeti indittatisa, értelmiségi el6készitése €s
liberalis - vagy kozel liberalis - el6készitése utan: proletar eredett volt. Akik a fegy-
veres harcot kezdték, proletirok voltak. En a magyar forradalmat gy hatiroznim
meg, hogy majdnem teljes tarsadalmi egységet tiikrozott, az €értelmiség gondolkodo
része €s a parasztsiag is tamogatta, amelynek az 1j sérelme az volt, hogy frissen
kapott foldjét ,elkoboztak”. De az igazi terhet a munkassag vallalta, amely legtovabb
védelmezte a munkastanicsok révén a kivivott szabadsagot. Amit tobb sziz ember
kivégzése kovetett, s csak rettenetes aron lehetett visszafojtani. S ami akkor allando-
sult, amikor az orszag végiil is - tetszik, nem tetszik - tudomasul vette azt, hogy a
szovjet taborban a konszolidacio €és a gazdasagi mozgastér némiképp karpotolni
tudja az elfojtott szabadsagvagyat.

Nem vagyok benne biztos, hogy ennek a végén, amikor mar a kerekasztal-tar-
gyalasokkal a rendszervaltas kérdése elddlt, amikor a kadari szocializmus és a
Szovjetanio a végét jarta, tisztaban voltam-e azzal, hogy a ,tisztazodas” helyett a
helyzet 0sszekutyulodik, €s ma sem vagyok benne biztos, hogy sokkal el6bbre
jarunk.

A jelen pillanatban az orszag tarsadalma kettészakadt. Az a benyomasom, hogy a
€17 és  egész” diktatarikhoz, a vezérgondolathoz, vezéreszméhez hozzaszokott
orszag tarsadalma egy esetleges parancsuralomtol tobbet var, mint a megvaldsult
szabadsagtol.

Jelen pillanatban a szitkozodas szabadsaga és a mocskolodas szabadsaga vette at
a szOlas szabadsagat, és a kett6 nem ugyanaz.

PALLO GABOR

Nem fogja értelmét vesziteni, vagy éppen hogy fel fog erdsddni a nacionaliz-
mus? Amire azt lehet mondani, hogy a kommunistak csatlakoztak Eur6pahoz, most
Eurdpa elnyom benniinket. Minden keserviinket EurOpara fogjuk. Vissza kellene
térni a magyar hagyomanyokhoz - fogjak mondani -, és a nacionalizmus béven fol-
erdsodhet. Nekem az az €rzésem, hogy az eurOpai csatlakozas ajabb talajt ad a naci-
onalizmusnak €s tjabb lehetdséget ehhez a gondolkodashoz.
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GONCZ ARPAD

Nincs kizarva, hogy igazad van, nem merném azt mondani, hogy nem, de a zsi-
gereimben mégsem ezt érzem, hanem azt, hogy a kicsit tal hangos és feszitett szo-
veg alol kiszalad a talaj.

FEHER MARTA

En Pall6 Gabor véleményét osztom. En is azt mondom, hogy az antiglobalizaci-
0s, antikapitalista és antibriisszelianus €rzelmek a nacionalizmust erdsitik most...
De kés6bb, amikor a gazdasagi nehézségek is sujtanak majd benntinket, amelyek
Ohatatlanul egyuttjarnak majd az igazodas kovetelményeivel, az eurdpai dekonjuk-
tara, az altalinos valsagos helyzet, a katonai kiadasok novelésének kényszere, ezek
mind erdsiteni fogjak a nacionalista érzelmeket, marcsak azért is, mert az europai
csatlakozas olyan nemzeteknek valo, amelyeknek a nemzeti dntudatuk korabban
nem szenvedett sérelmet, vagy masképpen fogalmazva, tudjak, hogy kik 6k. Nem
kell mindennap holmi kiilsédleges .jelképekkel, l0zungokkal, ideologiai pillérekkel
ezt alatamasztani, nap mint nap elmondani, ,én kérem borzasztéan szeretem a
hazamat, én magyar vagyok, mindenki mastol kiilonbozom, j6 is vagyok természe-
tesen...”

En nagyon félek, hogy a nemzeti identitis elvesztésétdl valo félelem megint csak
a nacionalizmust fogja erdsiteni.

Azt gondolom, hogy a magyar tarsadalomban jelenleg a kulonféle hatteret a
nacionalizmus, antiszemitizmus, antiliberalizmus szolgaltatja. Ez a remény nem
mas, mint a magyar ember jobb é€let iranti nosztalgidja. Egyszertien néphit.

GONCZ ARPAD

Biztos, hogy ebben benne rejlik a Kadar-rendszer iranti nosztalgia is.

FEHER MARTA

Mar Ferenc Joska atyank, a jo agg csaszar is megmondta... Azt mar régen elfelej-
tettiik, hogy Haynau hany forradalmart végeztetett ki. KésObb Ferenc Jozsef lett a
jO agg csaszar. A jo Horthy atyank, a j6 Kadar apank, aki alatt volt egy kis jolét, volt
egy kis telkiink, egy kis ez az amaz, milyen kar, hogy vége lett.

Tovabba, 56-t6l valészinileg abban kulonbozott 1989-1990, hogy 56 az azért
bels6 kezdeményezésre, részben értelmiségi, elméleti alapokra tamaszkodva, rész-
ben proletar elégedetlenségre tamaszkodva indult. De hogy jon ide 1989-1990? Ezt
foképpen kiils6é okok valtottak ki: a Szovjetunio felbomlasa, a gazdasagi rendszer
cllehetetlentilése, a ,tovabb igy nem megy” felismerése, €s itt most nem sorolok fel
egy¢€b tényezoket.
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Azt hiszem egy sziik értelmiségi rétegen, a demokratikus ellenzéken kiviil senki
nem kezdeményezett forradalmi valtozasokat, senki nem fogalmazott meg forradal-
mi koveteléseket. SOt, a rendszerviltozast kovetéen nem sokkal legjobb barataim
korében ilyen cimd irasok jelentek meg: ,Miért nem lattuk, hogy jon?” Konferenci-
akat is tartottunk errdl. Pedig ebben a demokratikus ellenzék legmiiveltebb teore-
tikusai, legtdjékozottabb tagjai voltak jelen, akik ilyen irasokat kozoltek

Es akkor nem beszéltiink még az egyszerii dtlag dolgozorol, akiben azutin valo-
sziniileg semmiféle igény nem volt a rendszerviltisra, egyszeriien €lni akart... Es
tovabba, ha mar egyszer rendszervaltas kovetkezett be, akkor legalabb az értelmi-
ségnek az lett volna a feladata, hogy megélessze ezt a tairsadalmat. Hogy ez most mit
jelent? Lehet, hogy rossz a hasonlatom, s6t biztosan nagyon rossz, de tigye ismere-
tes, hogy a ,Gruppe 47” ir6i 1945 utin Németorsziagban feldolgoztattik a németek-
kel azt, amit el6z6leg csinaltak, amin atmentek, és ez egy hallatlan dolog volt. Vagy
kés6bb ott volt a Gauck-hivatal, amely az NDK multjat igyekezett feldolgoztatni, a
tényeket hozzaférhetévé tenni. Nalunk ez nem tortént meg. Tal hamar polarizalo-
dott a Kadar rendszer ellenzéke. Ez€rt azutin a teoretikusan nem tdjékozott embe-
rek nosztalgia formajaban visszasirjak azt, antiglobalistak, antikapitalistak, antieu-
ropaistik lettek.

GONCZ ARPAD

Azért itt valamit mondanék. Olvastam az ujsagban a jobboldaliak ,0ridsi” utcai
tuntetéseirdl. Hol ide mentek, hol oda mentek. 200 f6 vett részt 0sszesen ezeken.
A 200 f6 arra elég, hogy egy hir az Gjsagban megjelenjen, de ezen kiviil az égvilagon
semmire sem joO, ennek a tarsadalmi sulyat szinte nullara taksalom. Egyvalamiben
tokéletesen igazad van: a németeknek beleverték az orrat a sajat piszkukba, ugy-
hogy 6k ismerték a szagat. De Magyarorszagon nem, mert a kommunista rendszer
abban a pillanatban, hogy hatalomra kertlt, nagyon szépen felszitotta a nacionaliz-
must. A jelszavak még a vOros lobogot is piros-fehér-zoldnek lattattak az emberek-
kel. Ezért is érzem én lebegének a magyar tarsadalmat...

A mai kett€osztottsag szerintem is merdben formalis. A sajt6 fujja, az emberek
egy része valoban nem érintkezik azokkal, akik masképpen gondolkodnak mint 6k.
De nem hiszem, hogy akik elzarkoznak egymas eldl, valoban a magyar tarsadalom
nagy tObbségét tennék ki, legfeljebb az értelmiségi, vagy kisebb részt a kispolgari
rétegek egy részéhez sorolhatok...

A falut, legyiink 6szinték, megolté€k: a nagybirtokrendszer, a torpebirtok regene-
ralasaval, amit mindjart a valtozas utdn sikeriilt megvalositani. A torpebirtokosok
ma mar nyolcvan év felett vannak, bel6liik mar versenyképes tarsadalmi réteg nem
lesz. A falu csak azért nem sziint meg, mert lakoi nem tudtak Budapestre koltozni.
Amit nem tudok, mert nem €ltem at, hogy a hatarok megnyilasa jelent-e majd vala-
mit, hogy belép-e a tudatba, a magyar kozgondolkodasba, formalni fog-e rajta. Min-
denesetre kiilsé timogatist az Eurdpai Uniotol egy nacionalista mozgalom Magyar-
orszagon aligha kap. Nacionalizmus persze mindentitt 1€tezik, de mindentitt meg-
szlint torténelemformalo erd lenni. Nemzetkozi timogatas, nemzetkozi 6sszekotte-
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tés hijan, azt hiszem, elhal. Nem tudom. Csak hangosan gondolkodom. Az istenért,
ne higgyétek, hogy biztos vagyok az igazamban.

MESTER BELA

Rendkiviil jellemzének tartom az Europai Uniorol valo gondolkoddsunkban azt,
hogy partallastol fiiggetlentil, szinte csak olyan dichotémiiak meriilnek fel, hogy mi
is az Europai Uni6, mi a viszonyunk nekiink az Eurdpai Uni6éhoz és milyen lesz.
Olyat nem nagyon hallottam, még az ellenzék rész€érol sem, hogy mire kellene, hogy
szavazzunk egy Osszeuropai kérdésben, vagy egyaltalan folvessiink egy osszeuropai
kérdést, barmit.

GONCZ ARPAD

Elményszinten szimunkra Eur6pa még nem létezik, gondolati szinten biztos,
hogy igen.

MESTER BELA
Ez azért jellemzo.
GONCZ ARPAD

Ismétlem: ami engem ebben az egész mai helyzetben izgat, az az, amit ugy fogal-
maztam meg, hogy lebeg az orszag. Lehet, hogy nincsen igazam, és ez valoban az
€életkorombol kovetkezik. Politikailag nem szilard egyik véleményrendszer sem, a
szocialista sem, nem szilard a jobboldal, mert nincsen meg a hattere, mert a triano-
ni katasztrofarol beszélni ma iddszerttlen. Amikor kiiszObon all a hatirok megszi-
nése, nem lehet a hatarok modositasat kovetelni.

En azt szoktam mondani, hogy manapsig valamennyi volt szocialista orszig
lebegd orszag. Legfeljebb a lengyel nacionalizmusnak volt valami foghato alapja.

Nem tudom, mi lesz itt két év mulva a foghato alap? Bekapcsolodas Eurépa gaz-
dasagi vérkeringésébe? Az Eurdpai Unio voltaképpen €szrevétlenil mar itt van. Az
idegen tOke tart fenn majdnem mindent. Akik félnek, attol fé€lnek, hogy a kisvallal-
kozasok cs6dbe kertiilnek az Europai Unié behatoldasa miatt. Ezt az aggodalmat én
gazdasagilag nem érzem sulyosnak. Mivelhogy az Eur6pai Unié mar itt van.

GARAI LASZLO

Szocialpszichologus vagyok. Ez utobbit azért teszem hozza a nevemhez a bemu-
tatkozaskor, hogy mentsem, vagy legalabbis mentegessem, hogy amit kérdezni
fogok, az szocialpszichologiai. Szoba kertlt egymastol figgetlentl mar eddig is,
hogy mind a két diktataraja a huszadik szazadnak, amelyet a politikai retorika gy
intéz el, hogy tulajdonképpen mindkettdé ugyanaz volt, ti. a fasiszta €s a szocialista
diktatara. Meg kell allapitani, hogy milyen mértékben volt ugyanaz €és milyen mér-
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tékben kiilonbo6zdsége ellenére volt ugyanaz. A kettd kozott €ppen témank vonat-
kozasaban egy nagyon figyelemremé€lto kiillonbség van.

GONCZ ARPAD
Oriasi kiilonbség van.
GARAI LASZLO

Nem a szabadelvliséghez valo viszonyaban, mert azt mind a kettd utalta. A sza-
badelviiségnek a névadojat, a szabadsagot az egyik diktatira leplezetleniil €s gatlas-
talanul €s egyértelmilen utdlta, a masik pedig tulajdonképpen ideologiajat €s praxi-
sat nem igazan vitte odaig. Amikor 45-ben felszabadultunk, akkor egy ideig volt a
praxisnak egy olyan része, hogy feltartott 0kollel a rotfrontnak a jelképére azt
mondtuk egymasnak, hogy ,szabadsag”. Ez akkor néhany évig igy kitartott. De a
tovabbiakban is a szabadsagnak volt egy nagyon erds retorikai vonzereje a diktatu-
ra minden rétegére. Most az érdekelne engem, hogy szerinted mi lehet ennek az
oka... Azért érdekel, mert nagyon fontos kovetkezménye lehet ennek a kiillonbség-
nek egy olyan orszagban, amelyik tulajdonképpen mind a két diktatiraba belekos-
tolt. Abban nem hiszek, hogy a Horthy-rendszer elintézhetd volna a retorika men-
tén, hogy ,Horthy-fasizmus”. 1945 el6tt is volt egy idGszak, amikor egyértelmiien
fasizmusnak lehetett mondani azt, ami itt kezdett alakulni, szerencsére nem tartott
sokd, de fenndllt és tulajdonképpen egy olyan tarsadalom jutott el 56-ig és tovibb,
a nydjas 60-as évekig és a kevésbé nyajas 80-as évekig, amelyiknek még ma is élnek
olyan tagjai, akik mind a kett6bdl hoznak élményeket. Mi lehet az oka annak, hogy
ez a fantasztikus erdteljes kiilonbség a szabadsag tekintetében fennall? Nekem van
egy feltevésem, ez nem torténelmi, mert nem vagyok torténész, mégkevésbé politi-
kai, hanem szocidlpszichologiai. Nem arrol van-e sz0 - kérdésként fogalmazom
meg -, hogy legalabbis Magyarorszagon a bolsevik tipusu totdlis diktatira erdtelje-
sen probalta kotni magat és nem is eredménytelentil 1848-hoz és ezen keresztiil
azutan majdnem kozvetleniil - mas orszagokban egészen kozvetleniil esetleg - a
francia forradalom hagyominyahoz, ami kifejezetten a szabadsag jegy€ben zajlott.
De hat az egész tizenkilencedik szazad tulajdonképpen szabadsagharcoknak €s sza-
badsagharcok leverésének volt a tOrténete, €s példanak okaért egyenldségi harco-
ké. Ezt azért emlitem meg, mert megint csak ugy néz ki, hogy a huszadik szazadban
viszont nem a szabadsag volt az id6szert lobogo, amely ala odagytiltek az emberek,
legfeljebb szabadsagnak nevezték azt, ami a szabadsagnak éppenhogy diametralis
ellentéte volt, viszont a masik nagy értéknek €s szintén a francia forradalomra visz-
szanyuloan nagy értéknek, az egyenléségnek a lobogoja volt. Hogy ez a kettd egy-
mast milyen mértékben zarja ki, annak nagy irodalma van, €s persze tapasztalatbol
is tudjuk mindannyian. De az én aggodalmam - mert én is aggodalmakkal teli jot-
tem ide erre a beszélgetésre, és egyeldre semmit nem csokkentek az aggodalmaim
- az aggodalmam az, hogy ez a fajta kett0s€g, hogy van egy olyan évszazad, amely az
egyenldség jegy€ben vezeti a maga tomegmozgalmait €s kozben idonként uigy csi-
nal, mintha a szabadsagrol lenne szo.
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Emlitetted, hogy Briisszel nem lesz partner a magyar nemzeti retorika szamara,
a magyar nacionalizmus szamara, ez teljes mértékben igaz. Ellenben a magyar naci-
onalizmus azért két értékben fogalmazodott meg: szabadsag és nemzeti fliiggetlen-
ségi hibord. Nem véletlen, hogy 56-ot a dolgokhoz valamelyest ért6 Lukics Gyorgy
forradalomnak mondani vonakodott ugyan, de szabadsagharcnak mondta, nagy
bossziisagara a hatalomnak Tehat ha nemzet helyett szabadsagot mondunk ilyen
osszefliggésben, arra esetleg Briisszel egyel6re lehet vevd, vagy ha nem Briisszel, a
briisszeli kozpontban miikodé Gjsagok, sajto. Es az egyaltalain nem jo prognozis, ha
embereknek, akar egyéneknek, pline egy egész nemzetnek, s plane tobb nemzet-
nek egyszerre ilyen - régen ugy mondtuk volna - hamis tudattal kapcsolatos esz-
mélkedése van. A hamis tudatot mas néven a szocidlpszichologia is ismeri, vagy
Freud mondjuk, és igazan nincs jo véleménnyel rola €s hogy miért, az ismeretes.

GONCZ ARPAD

Nekem az a benyomasom az Europai Uniohoz valo csatlakozassal kapcsolatban,
hogy a ,szabadsag” sz6 politikai értelmében vett csodajellege megszlinik. Ha a ,sza-
badsag” sz6 valamivel megtelik, akkor az orszag harminc szazalékanak az egyetemes
vagya teljesul.

VAMOS TIBOR

Nagy eseményekhez kotiink folyamatokat Kiilonboz6 szociologiai rétegeknek a
csatlakozashoz val6 viszonya az nagyon is az id6, a hely és a koriilmények fliiggvé-
nye. A természettudomanyos vilag a 70-es évek Ota mar csatlakozott Europahoz.
Az a helyzet, hogy nemcsak a befutott emberek, hanem a legfiatalabb emberek is
viszonylag szabadon utaztak, szabadon kommunikaltak és szabadon gondolkodtak.
Ahol beleszolt az életiikbe a hat6sag néha, az is inkabb afelé tolta az embereket,
hogy csatlakozzanak. A hatir mentén, a szlovik-magyar hatar mentén, ahol viszony-
lag kicsik az €letszinvonalbeli kiilonbségek, ma mar teljesen természetes dolog az,
hogy vasarnap valaki atmegy Szerencsre a cukraszdaba. Gyakori, hogy odajonnek €és
azt mondjik, délben megyiink 4t és vice versa... Es van egy réteg példaul Budapes-
ten, amelyik azt mondja, hogy hétvégén kimegylink Bécsbe és megnézziik a most
nyilo kiallitast €s jobban vannak informalva arrol, hogy a Kunsthistorisches Muze-
umban mikor nyilik meg valami, mint hogy a Miicsarnokban mi van... Ugy hogy
nagyon kulonbozé a rétegeknek a viszonya Eur6pahoz... Azért emlitettem a cuk-
raszdat, mert az ugynevezett egyszeri embereknek az €letformajahoz tartozik a
hatar kozelében az, hogy szamukra nincsen hatar €s viszonylag kevesebb az el6ité-
let. Nem lehet azt mondani, hogy nincsen, de az elditélet kb. olyan mértékii, amek-
kora éppen az adott viszonyok kozott az €letszinvonal, a munkanélkiiliség stb. terén
elviselhetd. Ez egy nap alatt persze nem valtozik és nem is fog valtozni semmi. Ezért
is kellene megmondani az embereknek, hogy ez nem maijus elsejei tinnepség. Ez
elég sok évig fog tartani, mint ahogy a kdzos pénz bevezetése is Ez rétegfiiggd.
A kérdés az, hogy mennyire sikeriil olyan fesziiltségeket oldani, amely fesziiltségek
alkalmasak arra, hogy az adott politika ma kihasznailja a fesziiltségeket. Kivételt
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képeznek a frusztraltak, kivételt képeznek azok, akik nem tudnak a maguk tertile-
tén, akar a viszonyok miatt, akar sajat gyenge képességeik miatt elhelyezkedni.

Itt zarojelben megjegyzem, hogy az egyetemeken altalaban van egy ellenallas a
kétfokozata oktatassal szemben. Ha meg fogjuk nézni, hogy rengeteg frusztralt
ember van, aki azt hiszi, hogy 6 valodi mérnok, vagy valodi orvos lett, azaltal, hogy
mindenkit beengedtek az egyetemre €és mindenkit.atengedtek és nincsenek fokoza-
tok ezekben, az - mint lattuk - egy csomo orszagban sulyos fesziiltséget okozott.
Ezeket a fesziiltségeket hasznaljak ki a politikai kalandorok arra, hogy instabilitast
hozzanak létre. A kérdés az, hogy mekkora lesz az eur6pai gazdasagnak és az euro-
pai tarsadalomnak a belsé stabilitasa ahhoz, hogy ezt ne csak ellensulyozza, de a
robbanast megakadalyozza.

Amiota a rémai birodalom Eurdpat teremtette, azota eszmeileg az értelmiség
jobb rétegeinek nem volt mas fogalma sem, hiszen a nemzeti fogalmak is csak
késb6bb léteztek. A kérdés most is az, hogy mennyire lesz az europai vilag a lehetd-
ségekhez képest stabil. Teljes stabilitasban sohasem reménykedhetiink, a teljes sta-
bilitas a fejlédést is visszaveti.

GONCZ ARPAD

Azt hiszem, tOkéletesen igazad van. Itt egy kulcsszot hasznaltal, a frusztralt
embert. Tudniillik a frusztriltsag érzése még csak nem is tirsadalmi réteghelyzet-
tol, osztalyhelyzettdl fliigg. Egy egyetemi tanar is lehet frusztralt. A csatlakoziasnak
sikere, ha a frusztralt emberek hanyada csokken. Abban korantsem vagyok biztos,
hogy a legalacsonyabb gazdasagi szinten €él6k nagy tomege frusztraltabb lenne,
mint a kozéprétegek tagjainak egy jelent€keny része. A frusztracio megsziintetésé-
nek a kulcsa, azt hiszem, kevésbé politikai mint gazdasagi jellegq.

VAMOS TIBOR

Elsésorban gazdasagi. Ott kezdddik. Ott ahol prosperitas van, kevesebb a fruszt-
racio. ,Leben und leben lassen”. Akinek valamilyen kis vagyona van, stabilizaciora
torekszik A kadarista stabilizdcionak is ez volt az alapja. Az emberek kimentek €s
muvelték a maguk kis kertjét €s nem mentek el tiintetni. KésObb elkezd6dott a gaz-
dasagi fesziiltség és akkor Europaval szemben nagyon megnétt az elvaras.

Legytlink optimistak €s ezt terjessziik is.....

GAAL BOTOND

Debrecenbdl jottem erre a beszélgetésre. Debreceni modon szeretném megko-
zeliteni a témat, illetve a kérdésemet feltenni. Debrecen Eurdpa legnagyobb falva.
Debreceni szemmel nézve a liberalis gondolkodas ugy van, ahogy elndk tr is bemu-
tatta, hogy koronként valtozik. A kor mas és mas tartalmat ad neki. Mas volt Kos-
suthnak a gondolkodasa, liberilis gondolkodidsa, mas volt Konyves Toth Mihalyé,
Kossuth ideologusaé, a debreceni nagytemplom lelkészéé, mas volt kés6ébb Baltha-
zar Dezs6é€, aki egy igen markans liberalis gondolkod6 volt €s mas volt Tisza Istva-
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né, aki szintén politikai berkekben €és egyhazi berkekben is igen nagy tekintély volt.
S6t Balthazar Dezs6 reformatus plispok mogé tobb mint ezer reformatus lelkész
zarkozott fel, éppen az 6 liberilis gondolkodasat kovetve. O ugyanakkor élesen
szembenallt Tisza Istvannal. Az az érzésem, hogy amit a mai liberalis gondolkodas
megjelenit, bizonyos dolgokat, szabalyszertiségeket Ossze lehet vetni a multban tor-
téntekkel... Most nem akarok Kossuthrol beszélni, de példaul Balthazar esetében,
aki orszagos ismertségli ember volt a szabadelvii gondolkodasban, arrol volt szo,
hogy valamiképpen a tarsadalmi igazsagtalansagtol kellene megszabadulni és halad-
ni valamiképpen felfel€, az igazsagossag felé. Ez jelentette a szabadelvi gondolko-
dast Balthazar esetében. Tisza Istvan esetében azt jelentette, hogy valamiképpen
megszabadulni a tekintélyelviiségtdl, mert 6 egyszertien ezt liatta visszahuzo erd-
nek. Az €én kérdésem tulajdonképpen elnok ur az lenne, hogy a mai liberalis gon-
dolkodasban mi az a békly6, amitdl szeretne a liberalis gondolkodas megszabdulni
€s akkor mar mindjart jobban latjuk az egész kérdést. Merrefel€ akar menni, merre
felé akarja vinni a nemzetet, a népet, a gondolkodasmodot €s akkor talan latunk
valamit beldle, hiszen ez volt a gondja a korabbi torténetileg belathaté gondolko-
dasmodoknak, valami nyligtdl, valami békly6tol megszabadulni €s min-dig egy vala-
milyen jobb lét fel€ vinni a nemzetet, az orszagot. Ami pedig az Europai Uni6 kér-
dését illeti, tényleg kapcsolodik ehhez a problémakorhoz. En Debrecenbdl nézve
egészen masképpen latom. Nem latom annyira pesszimistan mint elnok ur.

GONCZ ARPAD
En csak bizonytalan vagyok, nem pesszimista.
GAAL BOTOND

Valamiképpen az az érzésem, hogy az Eurdpai Unio kérdését nekiink magyarok-
nak nem ugy kell nézni, hogy itt az Eurdpai Unid és mi majd feliiliink az Europai
Unio szekerére é€s vitetjik magunkat a torténelemmel €s akkor majd lesz valahogy,
most ezt varjuk el, most ezt kapjuk, lesz, ahogy lesz. Van egy masféle gondolkodas
is szerintem, az, hogy €én mit viszek az Europai Unioba, én mivel jarulok hozza az
Eurépai Uni6 értékeihez és az eurépai népek kozosségéhez. En magam irdnyitsam
a torténelemnek az iranyat €s a sajat sorsomat, azaltal, hogy én az értékeimet hozza-
adom az eurdpai népek, nemzetek kozosségének az értékeihez.

Szerintem ez mar inkabb egy pozitiv gondolkodas, és nem annyira lehangolo €és
ad legalabb egy kis lelki er6t. Igazabol egy kérdést tettem fel, a masodik csak a véle-
ményem megfogalmazasa volt. A mai liberalis gondolkodas, az hogy milyen béklyo-
tol kell ma megszabadulni.

GONCZ ARPAD

Borzaszté nehéz valaszolni ra. El6szor is meg vagyok dobbenve, hogy pesszi-
mistanak éreztétek, amit mondtam, én csak azt mondtam, hogy nem tudom.
Nekem az a benyomasom, hogy a hatarok megsziinte mar ad egy bizonyos szabad-
sagtudatot. Mar nagyon kozel allunk ahhoz, hogy azt tudjuk mondani, Karpatalja
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€s talan Erdé€ly kivételével, a hatarok atjarhatosaga most mar Bécs felé€, nyugat és
kelet felé, a szomszédos orszagok felé is: valosig. En tigy érzem, hogy amivel tar-
tozunk magunknak és Europanak, az a nyitottsag, a gondolkodasbeli nyitottsag.
Gazdasagi nyitottsagrol mar nem kell besz€lni, mert az majdnem megvan. Nem
hiszem, hogy dobbenetes €s nehezen elviselhetd vagy szembetlind valtozasokat
jelentene az Eurdpai Uniohoz valo csatlakozasunk gazdasagi vonatkozasban. Attol
nem félek, hogy a vallalkoz6 kedvet és a boldogulasi lehetdségeket csokkenti a
kozéprétegek vagy a kisvallalkozok szamara. Mi els6sorban magunknak tartozunk
a nyitottsaggal.

Egy Kkicsit sok a jelszo, és kicsit kevés a jelszavak mogotti tartalom, ez aggaszt
engem, mert amikor a tényleges érdekkiillonbségeket nem tudom felfedezni, akkor
kitalalt érdekkiilonbségrol besz€l mindenki, €s megprobalja az orszagot kettévagni,
€s Europat Magyarorszagtol, Magyarorszagot meg Europatdl a szavak szintjén elvag-
ni. A szavak szintjén, mert itt a folyamatokba elég nehéz politikailag beleszolni.
A liberalizmusnak az volna a lényege, hogy nyiltan merjik kimondani a dolgokat.
Még a néven nevezett nem létezOt is néven nevezni. De ez borzasztd nehéz. Ebben
hihetetlen mértékben biinds a sajto a fékevesztettségével. A nem l€tezd kiilonbsé-
get, a nem létezd érdekkiilonbségeket hangsulyozza naponta egyre idegesebben,
egyre tirelmetlenebbiil. Lehet, hogy ezt kiveti magabdl a tarsadalom, mert lassan
olvashatatlanna €s elfogadhatatlanna valik a sajt0. Ha ez sikertl, a hazugsag sulya
csOkken, annak ellenére, hogy a hangereje nd. A folyamatok meghatarozottak,
abban majdnem biztos vagyok. Ami itt Magyarorszigon ma ,belpolitika” cimen
folyik, az a folyamatokat alig-alig befolyasolja. Csak éppen a folyamatok tudomasul-
vételét neheziti €s teszi terhessé. Ha azt mondom, hogy jelen pillanatban a liberaliz-
mus egyenld a tiirelemmel, egyenld a negativ jelenségek negativ voltanak tudoma-
sulvételével, akkor ez a negativ folyamatokat pozitivva valtoztatja. A semmibe kial-
tott sz6 €rvénytelensége elébb-utobb nyilvanvalova valik.

PALLO GABOR

Gyakran olvasni olyan természetti cikkeket, amelyek nem keltik fel az emberek
érdeklddését. Az az érdekes, hogy ilyesféle gondolatok mindenkiben megfogalma-
z6dnak és mindenki csak legyint.
GONCZ ARPAD

Ha ez igy van, azt kell mondanom, alapjaban véve egészséges ez a tarsadalom.

PALLO GABOR

A napi kérdés mindig az, ki mit lopott. Egy ilyen dramaturgia vezényli a gondol-
kodast.

VAMOS TIBOR

Lop, aki hozzafér.
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GONCZ ARPAD
Volt valaha olyan korszak, amikor az, aki hozzafért valamihez, nem vagta zsebre?
VAMOS TIBOR
Nem.
GONCZ ARPAD
No latod.
STRIKER GYORGYNE

Elnézést kérek, egy kicsit vissza szeretn€ék menni ezektdl a jelenlegi nagyon
aktualis kérdésektdl, vissza egy kicsit a demokraciahoz. Koromnal, adottsigomnal
¢€s csaladi viszonyaimnal fogva nagyon sok tarsadalmi viszonya orsziagban éltem.
Eltem diktatirikban, enyhe demokricidkban és az volt szimomra egy Oridsi
€élmény, hogy a roosevelti Amerikaban €ltem koriilbelil 10 éven keresztiil. De ez a
roosevelti Amerika se volt valami abszolut ideilis, mert azért példaul az 1940-es
években ha az ember lement délre, akkor bizony az volt a helyzet, hogy a fekete
ember le kellett, hogy térjen az Gtrdl, ha szembejott egy fehér ember. Az volt a hely-
zet, hogy az allomasokon a feketéknek kiilon volt a pénztar és a fehéreknek kilon
volt a pénztir. Nem 6hajtom ezt tovabb részletezni. En ott tanultam meg a demok-
raciat, ott tanultam meg a liberalizmust fiatal koromban mint vegyész.

A naiv hazaszeretet - nem akarom nagyon hangsulyozni - hozott vissza benniin-
ket Magyarorszdgra. Epiteni akartunk itt - nem a szocializmust -, azokon a teriilete-
ken akartunk dolgozni, ahol annak idején megalltuk a helyiinket Amerikaban. Es ami-
kor a 70-es években visszatértiink latogatoba Amerikdba, oriasi fejlédést tapasztal-
tunk a kisebbségi viszonyokban. Fantasztikus volt, hogy az amerikai demokracia
hogy meg tudta oldani a kisebbségi kérdést A feketék minden poziciot el tudtak fog-
lalni, elegans aruhdzban, ndi fehérnemit adott el fekete elarusitond, ami annak ide-
jén, a 40-es években teljesen elképzelhetetlen volt. Ez egy oridsi élmény volt.

Ami itt nalunk kialakult a rendszervaltozas ota kiilonosképpen, az dobbenetes...
El volt fojtva a kisebbségek elleni ellené€rzés, €s ez most felszinre tort. Rettenetes
érzés, hogy ez most felszinre keriilhetett. Teljes szivvel a rendszervaltozas mellett
voltam, mint volt muiszaki, mint nagymama és mint dédnagymama. Teljes szivvel
akartam, hogy itt a valtozas olyan legyen, hogy a liberalizmusnak, a demokracianak
a legjobb ismérveit tudjuk megvalositani. Iszonyatos dolgok torténtek a Rakosi
rendszerben, 1956 utin a rettenetes partfegyelem, amit megkoveteltek, mert meg-
tanultak a szovjetektdl, az valami iszonyatos lehetett. Amiért tulajdonképpen ezt az
egészet elmondtam az az, hogy arra kérném az elnok urat hasson oda, hogy most
azok a vitak, veszekedések, amelyek embertelenek, amelyek nem eurdpaiak, ami
azokban a partokban folyik, amelyek EurOopaba kell, hogy vigyenek benniinket,
tehat elnok ur minden erejével, szivével, josagaval. hasson oda, hogy enyhiiljon ez
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az ellenszegulés, ez az egymasnak valéo nekimenés annak érdekében, hogy tényleg
be tudjunk jutni eurépai moédon Eurdpiba.

GONCZ ARPAD

Nem akarom tulbecsiilni a magam befolyasat. Kérdezek valamit: ebben a rette-
netes Uivoltozésben, ami korilottiink van, agy érzi-e, hogy tomegigény, amit megfo-
galmaz ? Mert ha nem, akkor dnmaganak assa meg a sirjat. EI6bb-utébb nem lehet
megérteni sem, hogy ki mit ordit.

GARAI LASZLO

Nem volt, de kibontakozoban van ez az igény
GONCZ ARPAD

Gondolod, hogy mindenki btinds, akinek lakasa van, mert lassan itt tartunk...
GABOR EVA

Ezt lehet szitani, lehet mesterségesen felerGsiteni megfelel6 eszkozokkel. Hogy
ezek az eszk6zok mennyire virulensek, mennyire képesek tartésan az emberek
tudataba, akarataba beépiilni €s ott stabilizalodni, ez egy mas igy A kérdé€s az, hogy
ez magatol halvanyul, gyongul, hal el majd, vagy hogy legalabbis elviselhetetlenné
valik. Ennek a folyamatnak, ami lebontja, legyengiti, lehetetlenné€ teszi, nevetséges-
s€ teszi, kihtizza alola a talajt, ennek érdekében kell er6feszitéseket tenni.

GONCZ ARPAD

Egyet tudok: nem vagyok ifju Pet6fi. Ha €én a Nemzeti Muzeum lépcsojére felal-
lok és elszavalom a ,Talpra magyart”, annak semmi hatasa nem lesz.

Nagyon ugy néz ki, hogy elérkeztiink a beszélgetésiink végéhez, anélkiil, hogy
barmiféle 6sszefoglalast adhatnék.

GABOR EVA

Ez egy olyan tipusu beszélgetés, kollektiv nyilvanos meditacio volt, amit lehet €s
kell folytatni, de ma fel kell fiiggeszteni. Maradjunk most abban, hogy egy mas alka-
lommal folytatjuk a témat. EInok ar azt javasolta, nézziikk meg majd két év mulva mi
lett a helyzet.

GONCZ ARPAD

En készségesen benne vagyok; ha még élek, folytassuk két év milva a vitat. Per-
sze jotallast nem vallalok, hogy megérem azt a két évet, de bizzunk benne. Biz-
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zunk abban, hogy a helyzet javunkra fog megvaltozni, hogy a jovéo meghozza a
megoldast.

GABOR EVA

Megkoszondém Goncz Arpidnak, hogy eleget tett a meghivasnak és firadhatatla-
nul reflektalt a kérdéseinkre. K6szOnom a mgjelenteknek, az aktivan résztvevok-
nek a hozzajarulasit. A mai mihelyvitat berekesztem.

Budapest, 2004. aprilis 10.

SZERKESZTETTE GABOR EVA
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