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GRANAT MARCELL

Milyen személyes torténetei kotédnek a tanszékhez, a tanszéki munkdhoz?

Azzal kezdeném, hogy én 1997-ben keriiltem a tanszékre, megel6z6leg nagyjabol 6t éven
keresztiil a Politikatudomanyi Tanszéken dolgoztam. 1997-ben Veress Jozsef hivott at, de tani-
tani ’98-ban kezdtem, mert kozben egy évet az Egyesiilt Allamokban t6ltéttem Fulbright 6sz-
tondijjal. Tehat ekkor kapcsolédtam be ténylegesen itt az oktatasba. Ez egy olyan idészak volt,
amikor nagyon sok volt a tennival6 a tanszéken. Viszonylag nagy volt a l1étszam is, ami nem azt
jelenti, hogy feltétleniil a féallasu létszam lett volna nagyon nagy, hanem nagyon sokan voltak
mellékallasu vagy cimzetes oktatok, Kupa Mihalytdl Csillag Istvanig, csupa olyan személyiség,
akik valamilyen formaban a gazdasagpolitika gyakorlataban részt vettek, és Veress Jozsef meg-
hivta ide 6ket drat adni. Sok volt a fiatal is, ami lényegében annak kdszonhetd, hogy akkoriban
a gazdasagpolitika targy az alapozé képzésben még kotelezo jelleggel szerepelt. Nagyon fontos
hozzatenni, hogy igy a hallgatok kaptak egy kotelezd jellegti, rendszeres, alapos kiképzést a gaz-
dasagpolitikabol, dontéen Veress Jozsef el6adasaban, ami az egyik legnépszeriibb eléadas volt
akkoriban az egyetemen. Az alapozo6 képzésbe ez ugy épiilt be, hogy a hallgatdk atestek a mik-
ro- és makrookondmian, és ezt kovette kotelezo jelleggel a gazdasagpolitika, ahol volt el6adas
és szemindrium is. Tehat a hallgatok jelentds 6raszamban kaptak ezt a targyat annak érdekében,
hogy - az elméleti alapozas utan - egy kicsit kozelebb keriiljenek a tényleges gyakorlathoz.

Akkoriban részt vettem az alapozé gazdasagpolitika oktatasban is, illet6leg a f6- és mellék-
szakiranyos képzésben is, ahol példaul tanitottam arfolyampolitikat. Ezt f6leg Gaspar Pallal meg-
osztva, vagy sokszor ugy, hogy 6 a f6szakiranyon, én pedig a mellékszakiranyon tartottam a kur-
zust. Emellett kitalaltunk példdul egy gazdasagi kormanyzas targyat, ezt be is vezettiik a szakirany
tantervébe. Szintén kifejlesztettiik akkoriban a magyar kiilgazdasagi politika nevi valaszthato
targyat is. Ezek azt illusztraljak, hogy a tanszék adott lehetdséget arra, hogy az ember egy 6nallo
profilt alakitson ki, és akkor nekem ez els6sorban a kiilgazdasagi politika, nemzetkdzi integracio,
globalizacid teriiletét jelentette — publikalni is leginkabb ezeken a tertileteken publikaltam.

Ami még érdekes ebbdl az iddszakbdl, hogy ekkor inditottuk el a Kaldor-dijat. A dij, amely-
nek kitaldlasaban még Veress Jozsef is részt vett, hagyomanyt teremtett, és érzékelteti azt, hogy
mi olyan dolgokkal foglalkozunk, ami lényegében hatarteriilete az elméletnek és a gyakorlatnak.
Olyan el6képeket keresiink, amelyek jo példak arra, hogy mindkett6t lehet igényesen muvelni.
Erre adodott lehet6ségként Kaldor Miklos, avagy Lord Nicolas Kaldor személyisége, aki igazabdl
mar a tanulmanyait is Magyarorszagon kiviil végezte, aztan mar nem jott haza a masodik vilag-
hébort id8szakdban. Es bar azutdn egy rovid id6szakokat Magyarorszégon toltétt, de alapvetéen
a Cambridge-i Egyetem poszt-keynesianus professzoraként lett hires, amellett, hogy rendszeresen
foglalkozott gazdasagpolitikai tanacsadassal az 1960-as és *70-es évek brit kormanyai mellett. Na-
gyon sokat irt adérendszerrdl, addpolitikarol, de példaul az eurdpai integracio tigyeirdl is. Tobbek
kozott arrdl, érdemes-e az Egyesiilt Kiralységnak belépnie az Eurdpai Kozosségbe. O ennek ellen-
z6je volt, nagyon érdekes tanulmanyai maradtak fenn arrél, hogy miért is kellett volna ezt kétszer
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is megfontolni. Ennek egyébként egy {6 tényezéje az volt, hogy az Eurdpai K6zosség akkor mar
erésen gondolkodott a valutaunion. Ekkor még nem vezették be, de erdteljesen gondolkodtak raj-
ta, és Kaldor ugy latta, hogy nincsenek meg az el6feltételei annak, hogy ez jol miikédjon.

A dij 1étrehozdsdhoz kérni kellett a csaldd hozzdjaruldsat. Kaldor Mikl6snak négy lanya van,
koziilik az egyiket megkérdeztiik, aki maga is kdzgazdasz professzor, hogy hozzajarul-e ehhez
a dijalapitashoz Lord Kaldor neve alatt. Sikeriilt elnyerni a hozzajarulast, és onnantdl kezdve,
1999-161 évente kiadasra keriilt a dij a tanszékiink altal. Mindig egy kis esemény kiséri, kezdetben
olyan személyiségek kaptdk, mint Kiraly Julia, Bihari Péter, Oblath Gabor, aztan egyre inkabb a
fiatalabb korosztalyt célozta meg ez a jelentds szakmai elismerés. Azota tobb alkalommal ren-
deztiink nemzetkozi konferenciat is ehhez kapcsoléddan, ami azt mutatja, hogy ennek a névnek
nemcsak itthon van jelent6sége, hanem van egy nemzetkozi elismertsége, nimbusza is abban a
tekintetben, hogy keynesi, kaldori, kaleckianus elméletekrdl beszélnek, tehat ez egy fontos tradi-
ci6 a kdzgazdasagtudomanyon beliil.

Az egyetem maga is tobb intézményi dtalakuldson ment keresztiil. Hogyan emlékszik vissza
On ezekre az dtalakuldsokra? Mi volt a jelentdségiik a gazdasdgpolitika oktatdsdban?

En kihagytam tiz évet akozott, hogy 2005-ben elmentem Londonba, és 2015-ben megjéttem
Briisszelb6l. Ebben van egy kisebbfajta érdekesség is: Londonban ugyanazt a munkat végeztem,
mint Bod Péter Akos néhany évvel korabban. Erre az id8szakra esett két fontos véltozds. Az
egyik az, hogy a korabbi Budapesti Kozgazdasagtudoményi és Allamigazgatési Egyetem Cor-
vinus Egyetemmé alakult egy fuzi6é eredményeképpen. A masik tényezd jelentésebb, ez az ugy-
nevezett bolognai folyamat. Az Eurdpai Unidba val6 belépéssel Magyarorszagon is kialakitasra
keriilt a kétszint(i felsoktatas. Es ezzel a mi tanszékiink nem nyert, s6t inkabb veszitett. Ezért
utélag kellett elkezdeni a korrekciét mind az alapozo, mind a mesterképzés szintjén annak ér-
dekében, hogy az a tartalom, amit a hallgatok a targy keretén beliil kapnak, ne vesszen el, azaz ne
keriiljenek ki ugy 6t év utan a nagybets életbe, hogy nem ismerik, milyen dontések, milyen in-
tézmények hatarozzak meg a gazdasagi fejlodést, a gazdasag miikodésének szabalyozasi keretét,
hogy ez Magyarorszdgon mennyiben mds, mint egyéb eurépai vagy nem eurépai orszdgokban.
Tehat azokbol az absztrakcidkbol, amiket az elmélet, a mikro- és a makrookonomia ad, kicsit
kozelebb lehessen 1épni a gyakorlat iranyaba. Nyilvan van rengeteg olyan gyakorlati tudnivalo,
amit csak a munkahelyen tanul meg az ember a munkahely igényei szerint, de azért a semminél
tobbet kell adni ezen a teriileten is.

Elég sok utolagos feladatot ad, hogy ezt a még mindig Gjnak tekintheté bolognai rendszert
hozza lehessen igazitani az élet tényleges elvarasaihoz és ahhoz a tuddsszinthez, amivel az egye-
temrol kilépd kozgazdaszoknak rendelkeznitik kell.

Maga a gazdasdgpolitika tantdrgy tartalma jelentosen dtalakult?

Ez egy érdekes kérdés. Azt gondolom, hogy a tantargy tartalma kellett, hogy valamennyit val-
tozzon, de az alapszerkezete nem valtozott, és ez szerintem helyes. Ez 1ényegében azt jelenti, hogy
a gazdasagpolitika oktatasa intézményi fokuszu, és ad egy szektoralis keresztmetszetet arrol,
hogy milyen dontési folyamatok mitkddnek. A szektoralis itt azt jelenti, hogy van példaul pénz-
tigypolitika, iparpolitika, regionalis politika, és ezeknek a sajat logikajarodl, cél- és eszkozrendsze-
rérdl kell rendelkezzen egy konkrét ismeretanyaggal a kdzgazdaszhallgato. Fontos, hogy ez mar a
bachelor szinten meglegyen. Es legyen fogalma a hallgatonak elméleti keretekrél, ideoldgidkrol,
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doktrinakrol is. Ez egy érdekes szempont, mert reagalni kell valamennyire arra is, hogy kézben
mi mas zajlik az egyetemen. Ez alatt a nagyjabol negyed évszazad alatt kikopott néhany tantargy,
és nem biztos, hogy pozitiv folyamat, ha szélséséges modon megsziinik valami. Példaul régen az
alapozo képzésben kotelezd volt a gazdasagtorténet, gazdasagfoldrajz, és a felsébb évfolyamo-
kon volt kotelezd jelleggel tobb félév kozgazdasagi elmélettorténet. Foleg az utdbbi az, aminek a
redukcidja egy jelentds veszteség, mert igy besztikiil a kozgazdasagi gondolkodas képessége, ha
nem lathatja at a hallgat6, hogy milyen tipust evolucié eredményeként gondolkodunk ugy ma
a gazdasagi mikodésrél, folyamatokrdl, irdnyitasrol, ahogy gondolkodunk. Tehat ha azt latjuk,
hogy bizonyos ismeretanyagok kikopnak vagy besziikiilnek, akkor nekiink a gazdasagpolitika
keretében van lehet6ségiink, s6t én azt gondolom kotelességiink, hogy valamennyire ezt kom-
penzaljuk. Adni valamennyi kis elmélettorténetet, adni valamennyi kis gazdasagtorténetet, adni
valamennyi eurépai uniés ismeretanyagot, annak érdekében, hogy a hallgatok ne szenvedjenek
hatranyt a tananyagszerkezet esetleges valtozasai miatt.

Magyarorszdg tobb gazdasdgpolitikai rendszer- és szemléletvdltdst is megélt az elmult 30
évben. Ezt a szitudciét hogyan kezelte a tanszék?

Itt tobbfajta valtozasra kell gondolni. Az egyik maga a piacgazdasagra vald attérés az 1990-
es évek elején, ami Magyarorszagon az elméletet tekintve nem, de a gyakorlatot tekintve sokk-
szerlien tortént. Magyarorszagon a kozgazdasagi gondolkodast és oktatast nem érte varatlanul,
telkésziiletleniil a valtozas, mert az oktatok egy jelentés része mar az 1970-es, 80-as években
nemzetkozi kitekintéssel rendelkezett. Zajlott egy reformfolyamat; mi mar az 1980-as évek ma-
sodik felében sem ugyanazt tanultuk, mint amit a *70-es években tanultak a kollegak, és mire mi
végeztiink 1989-ben, addigra mar indult a kdvetkez6 reform. Tehat négy-ot évente zajlott vala-
milyen megujitdsa a tananyagnak, és ebbdl a szempontbdl egyfajta fokozatossagot lehetett érzé-
kelni. De ha egy ilyen nagyon nagy atalakulds van az orszagban, mint ami az 1990-es évek elején
tortént, akkor egy atfogobb jellegti valtozasra is sziikség van. Lényegében a tanszék sziiletése
ehhez kotddik, a korabbi Népgazdasagtervezési Intézet felbomlott, 6nallé tanszékek jottek 1étre,
masfajta tanszékkozi egytittmikodések, konfiguraciok, késébb intézetek alakultak. A tanszék az
onallosagat ennek az 1989-es atalakulasnak kdszonheti szervezeti értelemben.

A kovetkez6 kérdés az, hogy a késdbbi jelentds valtozasok okoztak-e valamilyen torést vagy
fejlodést. Itt azt lehet mondani, hogy a legjelent6sebb valtozas, ami ebben a 30 évben tortént, és
nagyjabol megfelezi ezt az idészakot, az Eurépai Unidhoz valé csatlakozas. Ez nyilvan azt jelenti,
hogy a tananyag valtozasaban sok mindennek tiikroznie kell az integracié elérehaladasat. Mas
tantargyak, mint a mikro- vagy a makrookonémia nem feltétleniil kell, hogy erre tekintettel
legyenek, a gazdasagpolitika igen. Egy konkrét példa: ha sz6 van a tananyagban kereskedelempo-
litikarol, regionalis politikardl vagy agrarpolitikardl, mivel ezek ma mar 90%-ban unids keretben
zajlanak, az ujdonsagokat folyamatosan be kellett épiteni a tananyagba. Fontos, hogy altalaban
véve is kapjanak egy képet a hallgatok, hogy milyen munkamegosztas, milyen hataskormegosz-
tas érvényesiil az Eurdpai Unio és a tagorszagok kozott a gazdasagpolitika kérdéseiben.

Vannak tovabbi példak arra, hogy valtozik a vilag, illetve valtozik a gazdasagpolitikai vitak
tokusza rajtunk kiviil, és ezt valahogy be kell épiteni a tananyagba. A legutobbi idészakban kezd-
titk el azt, hogy legyen egy kiilon el6adds az innovacid gazdasagtanarol és gazdasagpolitikajarol.
Nyilvan korabban is meg lehetett volna ezt tenni, de most t{inik ugy, hogy nagyon sok sz6 esik
nemcsak Magyarorszagon kiviil, de most mar egyre inkabb itthon is az Ggynevezett negyedik
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ipari forradalomrol és hasonlé trendekrél. Nagyon gyorsan nem lehet egy 4j tankonyvet irni,
de azt meg lehet tenni, hogy az el6adassorozatban kapjon helyet ez a téma, és mind az alapozo
képzésben, mind pedig a mesterképzésben részt vevé hallgatok lassak azt, hogy az innovacid, a
kutatds-fejlesztés egyre inkabb szervesiil a gazdasagi kormanyzas részeként, és stratégiai jelentd-
sége van a novekedési potencial szempontjabol.

Ki tudna emelni valami olyat a tananyagbdl, amit a hallgaté nem tud mds tantdrgybol
megtanulni, pedig egy kozgazddsz szdmdra elengedhetetlen?

Példaul az elmult 30 év magyar gazdasagpolitikajarol mi prébalunk egy szisztematikus ké-
pet nyujtani. Ez be van dgyazva altaldban a gazdasagpolitika szektoralis, intézményi, ideologiai
elemzésébe is. Ez egy fontos teriilet, még akkor is, ha valaki vallalati kozgazgazdasz lesz, de akkor
is, ha az allamigazgatasban dolgozik majd, ezzel nagyon fontos megismerkedni. Természetesen
lehet atfedés a mi tananyagunk és mas tanszékek tananyaga kozott, de az a gerince a dolgoknak,
hogy milyen feladatokbdl allt a gazdasagi rendszervaltas, mikor milyen stabilizacios politika zaj-
lott, abban milyen jelentésége volt az addrendszernek, az arfolyampolitikanak, hogyan probaltak
Osszehangolni egymast kdveté kormanyok a stabilitas és a novekedés igényeit. Azt gondolom,
hogy ez egy fontos, s6t nélkiilozhetetlen anyag, ami a kozgazdasagi muveltségnek is egy alapvetd
pillére.



