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AZ ADOELKERULES ELMELETE
RiTZLNE KAZIMIR ILDIKO

Az adéelkeriilés mértékének szdmszeriisitése tobb okbol is nehéz feladat. Az adoel-
keriilok mindent megtesznek annak érdekében, hogy tevékenységiik titokban ma-
radjon, ne keltsenek feltiinést, és ez jelentOs statisztikai-modszertani problémiit
jelent. Tovdbb neheziti a helyzetet, hogy az adéelkeriilok heterogén csoportot al-
kotnak, tevékenységiik, méretiik és relativ piaci helyzetiik is kiilonbozé. Maga az
adoelkeriil6 tevékenység is rendkiviil sokszinii. Az egészen egyszerii - legdlis - kolt-
ségelszamoldsi triikkoktdl kezdve az utaztatdsos, ldncolatos - a szervezett biino-
zésbe korébe tartozo - adoelkeriilésig a tevékenységek széles skdldjdt lefedi.

Emiatt elengedhetetlen a megfelel6 mindségti becslés felépitéséhez az addelkeriilés mo-
tivdcidinak és kialakuldsdnak a pontos megértése. Ehhez egyrészt a jelenség elméleti
hétterének értelmezése, masrészt a gazdasagtorténeti alapok ismerete sziikséges, ami-
nek a megértése az elméleti bazisra épiil.

Ez a cikk az addelkeriilés kialakulasanak elméleti hatterét vizsgalja, hogy igy, meg-
felel6 alapot nyujtva eldsegitse a tevékenység megértését, és megfelel$ bazist jelentsen a
tovabbi modszertani munka szamara. A cikk folytatdsa, masodik része annak a vizsga-
latat tartalmazza, hogy a multban miikodé nem (teljesen) legdlis gazdasagi jelenségek
miért és milyen teriileteken jelentek meg Magyarorszagon, hogyan alakultak a rend-
szervaltas soran, és mennyiben befolyasoljak a mai nem megfigyelt gazdaséagi tevékeny-
ségeket.

Elséként a csaldas mikrookonomiai elméletét ismerteti a cikk. Erre reflektal a visel-
kedési kozgazdasagtan, majd a nem megfigyelt gazdasag torténeti megkozelitése kovet-
kezik. Végiil az antropolégiai, szocioldgiai tényezok hatasanak leirasa zarja az elméleti
hattér osszefoglalasat.

1. AZ ADOELKERULES KOZGAZDASAGI ELMELETE

Az addelkeriilés illegalis tevékenység, amelynek kozgazdasagi elemzése tobbféle szem-
pontbdl lehetséges. Egyrészt a szereplok optimalis magatartdsa, masrészt a jelenség pia-
ci kontextusba helyezése érdemel figyelmet.

Az addelkeriilés megértéséhez alapvetSen sziikséges a varhaté hasznossag elmélete.
A csalas bizonytalan kimenetel( tevékenység, az elkovetének szamolnia kell a felderités
valoszintségével is. Kockazatkeriild a dontéshozo, ha szamara az adéelkeriilés varhatd
hasznossaga a csalas nélkiili allapothoz képest kisebb. Ebben az esetben az 6 varhaté
hasznossagat leir6 Neumann-Morgenstern hasznossagi fiiggvény konkav [Von Neu-
mann — Morgenstern, 1944].

A varhato hasznossag elméletén alapul Becker [1974] uttdré modellje a blincselek-
mények tdrsadalmi optimumadnak vizsgalatarol. Elemzésében szdmol az illegalis te-
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vékenység kozvetlen koltségével — ez az dldozatnak okozott kar -, illetve a kozvetlen
és kozvetett tarsadalmi koltségekkel is. Az allam meghatarozza a felderitésre forditott
Osszeget és a biintetéseket. A blincselekmények tokéletes felderitése elvileg megvalo-
sithat6, azonban ez nem optimalis. A kozvetlen és a tarsadalmi koltségek figyelembe
vételével kell a tarsadalmi optimumot meghatarozni ott, ahol a tarsadalmi hatarbevétel
és hatarkoltség megegyezik.

A tarsadalmi optimum csak kockazatkedvel6 szereplokre értelmezhetd. Kockazat-
keriil6 szerepl6 nem is jelenik meg az illegalis tevékenységek ,,piacan”. Ekkor a biintetés
stlyosbitasa csekélyebb hatast, mint a felderitések valdszintségének novelése [Becker,
1974].

A jovedelemado-elkeriilést Allingham és Sandmo [1972] elemzi részletesen. Az
adoelkeriilést a dontéshozd preferenciarendszere, a felderités valoszintisége, a varhato
biintetés és az addkulcs befolyasolja.

Az adoellendrzések valdszinliségét az addzok bevallott adatai is meghatdrozzak,
vagyis amennyiben az addzo a foglalkozasara jellemzé atlagnal kevesebb jovedelmet
szerepeltet adobevallasaban, akkor felkeltheti az adohatésag figyelmét. Ugyanakkor a
szereplok preferenciarendszere nem a teljes jovedelemtartomanyon azonos, az alacso-
nyabb jovedelemszintek mellett az egyén inkabb kockazatkeriild, mig a magasabb jo-
vedelem mellett kockazatkedvelS. Emiatt nem egyértelmi az adératak novekedésének
hatasa az egyén addelkeriil6 tevékenységére, hiszen ekkor az addelkertiléssel tobb plusz-
jovedelem realizalhat6, azonban a magasabb addkulcs mellett csokken a rendelkezésre
allo jovedelem, ami az egyént a kockazatkeriilés irdnyaba befolyasolja.

A biintetési tételek meghatdrozasa azért fontos, mert létezik olyan biintetési szint,
amelynél a kockazatkeriil6 ad6zd is adoelkeriil6vé valik, ha az eltitkolt jovedelemre jutd
varhat6 tobbletad6 ardnya nagyobb, mint az adokulcs. Végiil, ha az ad6z6 szamol a j6v6-
ben potencialisan bekdvetkezd addellendrzéssel, és az addellendrzés az dsszes multbéli
id6szakra kiterjed, akkor az ad6z6 néveli a bevallott jovedelemét és csokken az eltitkolt
jovedelme [Allingham — Sandmo, 1972].

A jovedelemado elkeriilését az addszabalyok bonyolultsaga is befolyasolhatja, hiszen
a szabalyok kovetése és betartasa noveli az adozas koltségét. Erre jo példa az ingdsa-
gértékesités hazai gyakorlata. Az elmult id6szakban jelentdsen megndtt a hasznaltcikk
piacok, online feliiletek népszertisége. Az eladok kozott a foloslegessé valt termékeiket
értékesité maganszemélyek ugyanugy el6fordulnak, mint azok, akik szdmdra ez meg-
élhetési forrast jelent. Az adézasi szabalyok azonban rendkiviil bonyolultak. Akik a te-
vékenységet iizletszertien végzik, bevételilk utan (koltségeiktdl fiiggetleniil) adézniuk
kell. A nem {izletszerii eladéknak csak akkor kell addt fizetniiik (leegyszertsitve), ha az
értékesitésbdl jovedelmet szereztek, vagyis a joszagot a piaci arnal vagy a beszerzési ar-
nal dragabban adtak el (a felujitasi, javitasi koltségeket is figyelembe véve). A szereplék
beazonositdsa és az arak vizsgalata meglehetdsen koriilményes, tovabba az adéhato-
sag szamara valdszintileg nem éri meg (a viszonylag kis értéki tranzakciok ellendrzése
id6igényes, ugyanakkor kevés adobevételt eredményez) [Szlics, 2013]. Ezért racionalis
viselkedés lehet a hasznaltcikkek értékesitése esetén az adoelkertiilés.

Az adoelkeriilés elemzésének masik szempontja lehet az ad6 és a kozjavak kapcso-
lata. Az addz6 szempontjabdl az add a kozjavak ellenértékének tekinthetd, amelyek a
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legtagabb értelemben vett kozszolgaltatasokat is magukban foglalhatjak. Az ad6z6 nem
tudja, hogy a pénzéért cserébe milyen mindségt kozszolgaltatasban részesiil, csak va-
lamilyen szubjektiv valdsziniiség alapjan tudja megitélni ennek varhaté értékét. Infor-
macids aszimmetria ép fel, és az ad6z6 annak megfelelén hatdarozhatja meg az addjat,
hogy szamadra a rossz mindségli kozszolgaltatds mennyit ér. Sajnos ennek kontraszelek-
ci6 lehet a kovetkezménye, vagyis a jo mindségli kozszolgaltatasok nem is jelennek meg
a »piacon” [Akerlof, 1970].

Az addcsalds jatékelméleti kontextusban is felirhato, ekkor az elkovetének vizsgal-
nia kell az ellendrz6 hatdsag varhaté magatartasat és a tobbi elkévetd vagy potencidlis
elkdvetd stratégidjat is. Igy az elkdvetés haszna egyrészt fiigg attol, hogy osszességében
mennyien dontenek az add6csalas mellett, masrészt attdl is, hogy a hatésag mekkora
valoszintséggel deriti fel az adocsalast. A Szantd — Toéth [2001] altal ismertetett jaté-
kelméleti modell szerint az egyensuly a kevert stratégidk halmazan alakul ki, és fontos
eredménye, hogy az addcsalds valdszintisége nem fiigg a biintetés nagysagatol, csak a
felderités valoszintiségétol.

Ezt az eredményt tdmasztja ald Fazekas [2009] vizsgalata is. Amennyiben az adocsa-
16 a csaldssal csokkenteni tudja a termelés hatarkoltségét, versenyel6nyt érhet el, ami a
versenytarsakat is hasonlé magatartasra késztetheti. Ha egy tokéletes versenyhez kozeli
piaci helyzetben jellemz6 az addcsalas, akkor az, aki nem csal adét, kiszorul a piacrdl
[Fazekas, 2009]. Masrészrdl, ha egy piacon nagyobb vallalat jelenik meg, akkor a valla-
lat versenytarsai, beszallitéi vagy vasarléi nem egyértelmuen csokkentik addcsald tevé-
kenységiiket [Szabo — Gulyas - Toth, 2009].

2. A KILATASELMELET EREDMENYEI

A kilataselmélet a mikrookondmia eredményeire reflektal, amikor ellendrzott, kisérleti
korilmények kozott vizsgalja meg a modellek mikodését. Eszerint az addcsalé maga-
tartas szoros Osszefiiggésben 4ll a gazdasagi szereplé 6nképével és szabalykovetd ma-
gatartasaval. A gazdasagi szerepl6k nem feltétlentil racionalisak, kockazatkeriild maga-
tartasuk nem allandd, mert dontéseik soran a révidebb utat kovetik, és dontésiik fiigg a
probléma megfogalmazasatol is [Kahneman - Tversky, 1979; Hamori, 2003].

Mazar — Amir - Ariely [2008] kisérletei igazoltak, hogy a felderités valdszintisége
és a varhato kifizetés nem befolyasolja a csalds atlagos szintjét. Tovabbad a csalas szintje
a kitnéstdl valo félelemtdl sem fiigg, ugyanakkor a magatartas tipikussa valik csalast
lehet6vé tevo helyzetben. A meglepé eredményeket az tdmasztja ald, hogy az emberek
tobbsége szeretné megdrizni a pozitiv énképét, viszont a csalas miatti kifizetésekrdl sem
szeretne teljesen lemondani. Ezért a ketté kozott optimalis egyensulyt talal.

Kézenfekvé ezutan a kérdés, hogy milyen tényezdék befolyasoljak a csalast. Hassel-
dine és Bebbington [1990] szerint az ad6zok ugy vélik, az adé ellenében részesiilnek
kozjavakban, és ha ezt a ,cserét” egyenldtlennek itélik meg, akkor hajlamosabbak az
addcsaldsra (ez a magatartas foként a magasabb jovedelmi addzok esetében figyelhet
meg). Az addcsalds a legtobb ad6zo6 esetében aldozat nélkiili biincselekménynek mi-
nosiil, példaul a szereplSk ezt kevésbé silyos biincselekménynek tartjak, mint a kerék-
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parlopast. Masrészrdl a pénztdl tavolabb 1évé dolgok eltulajdonitasa konnyebben in-
dokolhaté (racionalizalas) személyes sziikséglettel, ezért ezek esetében a csalas valo-
szinlbb [Ariely, 2015].

A csoporttal val6 azonosulas is jellemzéen befolyasolja az ad6z6i magatartast. Ha az
ad6z6 kornyezetében tobb adécsald van, akkor 6 is hajlamosabb lesz addcsaldst elkovet-
ni [Hasseldine — Bebbington, 1990]. Ugyanakkor Ariely [2015] kiemeli, hogy a rivélis
szerepl6k nyilvanos csaldsa relative csokkenti a csalds szintjét. Tovabba noveli a csalas
valdszinliségét, ha masoknak elénye szdrmazik a mi csaldsunkbdl.

Az érdekiitkozés esetén a dontéshozd tobb, egymasnak ellentmondd motivacioval
is rendelkezik. A lekotelezettség vagy az anyagi érdekeltség a dontéshozot még akkor is
befolyasolja, ha tudatosan igyekszik megérizni az objektivitasat. (Tipikus példa erre az
orvoslatogatok szerepe a gyogyszerek felirdsaban.) A kreativitds a kognitiv gondolkodas
magasabb szintjével jar egyiitt és szintén nagyobb csalasi hajlanddsagot jelent [Mazar -
Amir — Ariely, 2008].

A kimeriiltség szintén befolyasolja a csalds szintjét, a faradtsag aladssa a dontéshozok
erkolcsi tartasat, és az els6 erkolcsi megingds utdn a tobbi csalé dontés valdszintsége
jelentésen megnd.

Szamos nemzet csaldssal kapcsolatos magatartasardl élnek sztereotipiak a koztudat-
ban. Ariely [2015] szerint a csalds szintjében az altala megvizsgalt nemzetek képvisel6i
kozott nincsenek szignifikans killonbségek kultura-fiiggetlen kisérletek esetén. Vannak
azonban olyan, az egyes orszagokra jellemz6 szitudcidk, amelyekben a résztvevok tradi-
cionalisan csalni fognak.

A kilataselmélet igazolja, hogy az erkolcsi szabalyokra valé folyamatos emlékeztetés
csokkenti a csalast. Az emlékeztetés torténhet egy egyszer(i nyilatkozat aldirasaval is, de
a kiilonboz6 vallasi ritudlék is ezt a célt szolgaljak [Mazar — Amir — Ariely, 2008; Ariely,
2015].

A lehetséges biintetések koziil kizarolag a pénzbiintetésnek van értelme Becker
[1974] szerint, hiszen ez az egyetlen, amely karpoétolja az dldozatot és minimalis tdrsa-
dalmi tobbletkoltséggel jar. A bortonbiintetésben, sét a rehabilitacids programok hata-
sossagaban bizok hamis illuzidkat kergetnek, hiszen a biintetési tételek mind koltségre
valthatok és az elkovetd szempontjabol tokéletesen helyettesitik egymast. Az addkul-
csok csokkentése és megfelel pénzbiintetések meghatarozasaval az addelkeriilés szintje
is optimalizalhat6 [Allingham — Sandmo, 1972].

A Kkilataselmélet szerint viszont mindez nem sok eredménnyel kecsegtet. Az addel-
keriilés csokkentése érdekében inkabb amnesztiat kellene hirdetni az ad6elkeriiléknek,
erdsiteni az ad6zokban a szabalykoveté magatartas miatt kialakuld pozitiv képet, és le-
hetdség szerint elkeriilni, hogy az adéelkeriil6 magatartas nyilvanosan tizhetd legyen,
illetve megakadalyozni azt, hogy koztudotta és szokdsosan elfogadott magatartdssa val-
jon a csalas [Ariely, 2015].

Addamnesztia lehetéségével Magyarorszagon is élhettek az illegalis jovedelmeket
szerzOk. Példaul a Stabilitasi Megtakaritasi Szamla anonim lehetéséget nyujtott a leg-
alabb 6tmillié forintos betétek legalizalasara. Az intézmény 2013 vége és 2017 januarja
kozott miikodott, tobb mint kétezer betéttel, tobb mint 155 milliard forint legalizélasa
tortént meg ebben az id6szakban. A rendszer atalakitott formdban 2017. junius 30-ig
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mikodott tovabb, azonban eredményessége csekélyebb volt [HVG, 2017]. Tekintetbe
véve, hogy csak az addelkeriilés miatt nem megfigyelt gazdasagi teljesitmény 2002-ben
a GDP 9,5, 2005-ben 8,8%-a volt, ez az 0sszeg valdszintleg csekély mértékben jarult
hozza a gazdasag fehéredéséhez [Murai — RitzIné Kazimir, 2011].

3. TORTENETI MEGKOZELITES

Az illegalis és legélis tevékenységek elkiiloniilése a torténelem soran nem egyértelmdi.
Bizonyos idGszakokban egyes tevékenységek kifejezetten tamogatottak, mig mas kor-
szakokban szigoru biintetést vontak maguk utan. Ilyen példaul a gyilkossag, amely al-
talaban tilos, azonban habortban hazafias tett. A tisztességes ember csak elméletben
létezik, mordlisan senki sem fedhetetlen. Bernard Mandeville [2004] kiilonitette el a
maganvétek és a kozbiin fogalmat; a maganvétek megengedett, a kozbiin térvénnyel
tiltott. A kozbtinnel ellentétben a maganvétek a tarsadalmi jolétet noveli. A két fogalom
kozti onkényes hatdrvonal valasztja el egymastdl a blindzoket és a tarsadalom tisztessé-
ges részét. A kormanyzat pedig manipuldlja az egyéneket annak érdekében, hogy a sza-
balyok folyamatos véltozasat elfogadjak és a kivant magatartasformak megvaldsuljanak.
Mandeville nézete szerint az embereket kiilonboz6 vagyak vezérelik, ezek mindegyi-
ke felvaltva iranyitja az emberek tevékenységeit. Sorra veszi a maganvétkeket és mind-
egyikrél bebizonyitja, hogy a tarsadalom joléte iranyaba hat. Példaul a hiusag, fénytizés
és pazarlas Ujabb megrendeléssel latja el az iparcikkek termeldit. A fosvény ellenben
nem tesz jot, amikor megtakaritasait noveli, hiszen igy a fogyasztast és a keresletet csok-
kenti. Ebbdl a szempontbdl a rablas is kedvez6 hatdsu, mert a fogyasztasbdl kivont ja-
vakat visszajuttatja a forgalomba. A prostittci6 is hasznos szerinte, hiszen alapvetéen
megvédi a nem prostitualt néket az intézmény. Hivatalosan tilos a prostitticié a korabeli
Anglidban, azonban Mandeville szerint az allamnak minden eszkéze megvan ahhoz,
hogy ezt a tevékenységet ténylegesen megsziintesse, a tevékenység elttirése szandékos.
Mandeville miivét A nemzetek gazdasdga elétt hetven évvel publikalta. Sok alapve-
t6 kozgazdasagi Osszefiiggésre hivja fel a figyelmet, mint példaul a lathatatlan kéz el-
meélete, vagy a keynesi multiplikdtor hatds. Az illegélis tevékenységek szempontjabdl
hangsulyozza, hogy az erkélcstelen tevékenységeknek is lehet jolétet ndveld hatdsuk, és
az, hogy mikor mi illegalis és erkolcstelennek mindsitett, az alapvetéen a kormanyzat
dontésétdl fiigg. Tovabba azt is kiemeli, hogy bizonyos illegélis tevékenységek az allam
latszolagos tiltasa ellenére, a kormanyzat hallgatélagos beleegyezésével miikddnek.
Marx szerint meghatdrozott szitudciokban szintén sziikséges az illegélis tevékeny-
ségek jelenléte, ilyen az eredeti tOkefelhalmozas és a munkanélkiiliség esete a piacgaz-
dasdgban. A két szitudcié azonban nem hasonl6 abbol a szempontbdl, hogy az eredeti
tokefelhalmozas a kapitalista termelési mod kialakulasanak feltétele, egyszeri folyamat.
Lezarasaval egyidejlileg az Gj termelési mdd és felhalmozott t6ke legitimacidja is meg-
torténik. Az illegalis tevékenységeknek a munkanélkiiliséggel és valsagokkal egyiitt jaro
atmeneti fellendiilése kontraciklikus, torvényszert velejardja a kapitalista termelésnek.
Az eredeti t6kefelhalmozas amiatt tekinthet6 eredetinek, hogy ez a piacgazdasag ki-
alakuldsanak folyamata, a miikodésének alapfeltételét jelentd tokés termelési mod felté-
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telrendszerének megteremtése, ami a feudalis termelés megsziinésével kezddédik a XIV.
szazadban és a XIX. szazadban ér véget.

A feudalis termelési méd felbomldsaval a t6ke és a munkaerd szabad termelési té-
nyezOkké valik. Ennek soran a kordbbi szabaly- és intézményrendszer teljesen meg-
szlinik, ami egyfeldl felszabaditja az embereket korabbi kotelezettségeik alol (példaul
a céhek nehézkes struktardjatol), viszont az 4j, piacgazdasagnak megfelel$ szabaly- és
intézményrendszer kialakuldsahoz id6 kell. Az atmeneti id6szak - az eredeti t6kefelhal-
mozas - az atalakulas miatt ziirzavarral és problémakkal jart, sokan elveszitették a meg-
élhetési forrasukat. A kialakul¢ 1j rendszerbe a felszabadulé munkaeré még nem tudott
beilleszkedni, mert a munkapiac és vele egyiitt az arutermelés még nem alakult ki. Ez
a tomeg kénytelen volt illegalis tevékenységekbdl eltartani magat, ilyenek a vadorzas,
csavargas és koldulds. Amikor a varosba daramlé tomeg zavardva valt, véres torvényekkel
probaltak rendet tenni. A munkakindlat kialakulasat és az integraciét a bérek minimu-
madnak meghatdrozasa és a munkasok jogainak (gyiilekezési jog) korlatozasa segitette
el6. A munkapiac kialakulasaval parhuzamosan az arupiac is kialakul, hiszen a varosi
népesség novekedésével — az Onellatas lehetetlenné valasaval - egyuttal az arupiaci ke-
reslet jelent6sen megnd.

A f6ld koncentracidjanak novekedése nem folyamatosan, hanem tobb 1épcsében
zajlott le. Els6 1épése a feudalis termelési mod felbomlasa és a bérl6i rendszer kialaku-
lasa volt. A bérlok a korabbi jobbagyi rendszerhez nagyon hasonl6 helyzetben voltak, a
foldestr védelmét élvezték, cserébe bizonyos kotelezettségek terhelték 6ket. Kovetkezd
1épcsé a reformécid, amely a nagy egyhazi birtokok kisajatitdsaval jart egyiitt, majd a
kozségi kozos tulajdon bekeritése szintén a koncentracié iranyaba mozditotta el a fold-
tulajdon szerkezetét és egyuttal Gjabb tomegeket kényszeritett arra, hogy elhagyjak la-
kohelyiiket. Végiil a foldmivelés helyett a juhtenyésztésre valé atallas a bérlék nagyon
nagy szamanak munkdjit tette sziikségtelenné a vidéken, hiszen a nydjak tartasaval
kapcsolatos munka sokkal kevesebb embert igényel, mint a foldmtvelés. Ezek az ese-
mények mind a korabeli jogrendnek és szokasoknak mondtak ellent, a fold koncentralt
tulajdonlasanak kialakulasa csak illegalisan, a torvényekkel szemben mehetett végbe.

Ugyanakkor a tékés termelési mdd kialakulasahoz sziikséges jelentds tokemennyiség
felhalmozasa is, a szabalyrendszer valtozasa miatt, eleinte illegalis folyamatként zajlott,
késobb valt legalissa. A vidékrol a varosokba keriilé emberek szintén illegalis tevékeny-
ségeket végeztek, a munkakereslet novekedésével keriiltek at az ipari tartalékseregek a
legalis folyamatokba.

Osszefoglalva: a t8kefelhalmozés erdszakkal ment végbe, ami nagyon sok ember
megélhetését lehetetlenné tette, illegalis tevékenységekre kényszeritve 6ket. Az ipari ter-
melési mod kialakulasaval a munka iranti kereslet nétt, és igy egyre tobben keriiltek
at a legalis munkapiacra, hogy munkdsokka valjanak. A két sokasag idével valtozik,
a valtozas iranyat a munkakereslet és a mogotte huzddé arupiaci folyamatok hataroz-
zak meg. Az illegdlis tevékenységek a tokés termelési modban a rendszer természetes
jellemzdi, hiszen a piacgazdasag nem tud teljes foglalkoztatast biztositani. Az illegalis
tevékenységek eltlirése idonként az egész tarsadalom érdeke, hiszen ez egyfajta hallgato-
lagos megoldasa a legalis munka nélkiil maradt emberek eltartasanak. A munkakereslet
noévekedésével azonban az emberek legdlis munkavallaldsat el6segitve az illegélis tevé-
kenységek torvényi visszaszoritdsara keriilhet sor [Marx, 1978].
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4. A KAPCSOLATOK SZEREPE

Az illegalis tevékenységek szempontjabdl a kapcsolatok szerepe is rendkiviil fontos, sza-
mos illegalis tevékenységet a kapcsolatok megléte, hianya vagy annak jellege determinal.

A gazdasagi integracié antropologiai szempontbdl vizsgalja a gazdasagi tranzakciok
megjelenési formait, és igy feltdrja, hogy a piac és az armechanizmus nem az egyetlen
integracios forma. Masrészt szocioldgiai szempontbél az idegenek kozti kapcsolatok
kockazatot jelentenek, szamos illegalis, erkolcstelen tevékenységet indukalhatnak. A
bizalom kialakitasdanak eszkoze a jelzésértékl csoporthoz tartozas. Végiil az egyén és
a hatalom kapcsolatanak politikatudomanyi megkozelitése szintén magyarazatot adhat
néhany nem legalis magatartasformara, amennyiben az ellenallds a totalitarius hatalom-
mal szemben irdnyul.

Polanyi Karoly szerint a gazdasag szubsztantiv (empirikus) és formalis megfogalma-
zasa kozti kiilonbség nem elhanyagolhato, és amennyiben a formalis definiciét altalano-
san, a szubsztantiv megkozelitést helyettesitve hasznaljuk, az félrevezet lehet. A klasz-
szikus kozgazdasagtanon alapuléd magyarazatok emiatt szamos tényez6t nem vesznek
figyelembe, illetve ott is piacokat latnak, ahol nem az drmechanizmus az elosztas alapja
[Polanyi, 1976, 2004].

Az empirikus gazdasdg ,,az ember és a kornyezet kozti kolcsonhatds intézményesi-
tett folyamata, amely a sziikségletkielégit anyagi eszkzokkel valo folyamatos ellatast
biztositja.” [Polanyi, 1976: 236]. Az intézmények stabilitast nydjtanak és 6nallé struktu-
rat teremtenek. Az intézményesiilés modjat az hatarozza meg, ahogy a gazdasag részei
egymassal kolcsonhatdsba lépnek és a részek ujratermelédnek. Az integracio, vagyis
intézményesiilés modja Polanyi szerint alapvetden haromféle lehet, ezek a reciprocitas,
redisztribucio és a piaci koordinacié. Kiilonb6z6 korokban és tarsadalmakban az integ-
racios formak eltéré sullyal voltak jelen.

A reciprocitas a szimmetrikus csoportok vagy egyének kozti viszonossagon alapu-
16 tranzakcio, ami csak latszolag ellenszolgaltatas nélkiili. A redisztribicié nem egyen-
rangu, hanem valamilyen hierarchikus kapcsolaton alapul. Bizonyos javak esetében a
redisztribucio elengedhetetlen, ezért ez az integracids forma altalaban a legtobb tarsa-
dalomban megtalalhato, ez az ujraelosztas alapja. A piaci koordinacié kialakulasanak
feltétele a munka, pénz és arupiac egyiittes jelenléte.

Az intézmények jelenléte sziikséges az integracio létrejottéhez, a szimmetrikus cso-
portok nélkiil nem miikodik a reciprocitas, az aru-, pénz- és munkapiac nélkiil a pi-
aci koordinacid. S6t a piaci koordinacié kialakulasdhoz a reciprocitds jelentds gyen-
giilésével vagy megszlinésével jar egyiitt, hiszen a részvétel a munkapiacon korlatozza
a reciprocitas lehetdségét, az arupiacon pedig beszerezhetdk a reciprocitas keretében
nyujtott javak. Ebbdl a szempontbol Polanyi megkozelitése hasonld Marx eredeti téke-
felhalmozasanak magyarazatahoz.

Az illegalis tevékenységek szempontjabol azonban a magyarazat teljesen mas alapo-
kon nyugszik.

Ha figyelembe vessziik, amit Polanyi a gazdasag szubsztantiv és formalis értelmezé-
sérol irt, akkor az illegalis tevékenységek a piaci koordindciohoz és a redisztribuciohoz
kialakitott intézményrendszerbe nem illeszkednek bele.
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Lehetséges, hogy a reciprocitas motivélja ezeket a tevékenységeket. A korrupcio
egyértelmiien ebbe a kategoridba tartozik, de az Osszes tobbi ismeretségen, uram-ba-
tyam tipusu kapcsolaton alapuld Osszejatszasnak is a reciprocitds a magyarazata. A ha-
zai tarsadalmi berendezkedésre is jellemzGek a reciprocitason alapulé kapcsolatok. A
kovetkezd, nagyon talalo idézet Moricz Zsigmond Rokonok cimi regényébél valo.

»Csupa rokon, csupa rokon az egész vildg. Mindenkinek van egy szegény rokona,
akit el lehet helyezni, azok aztdn, ha mdr benne vannak az allasban, semmit se csinal-
nak, se gondolatuk, se szorgalmuk tovébb nincs... En halélos ellensége vagyok a roko-
noknak. Ez a rakfenéje az egész magyar életnek..” [Mdricz, 1977: 169]

A szociolégiai megkozelitéshez Max Weber protestans etikdrdl sz0l6 magyarazatat
legalabb vézlatosan 4t kell tekinteni. A piacgazdasag kialakuldsarél Max Weber sokkal
egyszerlibb magyarazatot nyujt, mint Marx. A folyamatnak két, a reformaci¢ 4ltal ki-
dolgozott mozgatérugoja van. Az egyik az eleve elrendelés, ami szerint az, hogy valaki
karhozatra vagy tidvosségre jut a haldla utan, az ember sziiletésekor mar meghatarozott,
az embernek nem 4ll médjaban ezt befolyasolni. Két csoportra oszthatok igy az embe-
rek: a kivalasztottakra és a tobbiekre. Ez alapvetéen valtoztatta meg az embereknek a
vallashoz vald viszonyat. A katolikus egyhdz szerint az ember életének legvégéig tehet
azért, hogy ne a pokolba keriiljon. Emiatt egy katolikus kozosség tagjainak haldl utdni
sorsarél semmi sem bizonyos. Ellenben az eleve elrendelést elfogadd vallasi kozosség
tagjai kivalasztottak, hiszen 6k azok, akik a mennyorszagba fognak keriilni. Weber ez
alapjan kiiloniti el az egyhazat és a szektat. A kivélasztottaknak folytonos szigoru fegye-
lemben kell élniiik, és a tetteiket folyton vizsgalniuk kell annak érdekében, hogy bizto-
sak lehessenek a dolgukban. Tovabba a kozosség tagjai egyenranguak, és megitélhetik
a tagok tetteit; ha ugy vélik, hogy az illeté nem ugy viselkedik, mint egy kivalasztott,
eltavolithatjak a szektabol.

A masik tényez6, amit Weber kiemel, a hivatas szerepe. A reformaci6 el6tt az embe-
rek mindennapi, vilagi tevékenységét, szakmajat nem tekintették kiilon figyelemre érde-
mes elfoglaltsagnak, s6t ezek sziikséges rosszként jelentek meg. Azonban a reformacié
soran mar Luther is kifejezte, hogy a lelkiismeretesen végzett hivatas a tobbi ember
javara valik annak eredményessége miatt. Tehat ez egy tidvos cselekedet.

Ezek miatt a tényez6k miatt a protestansok szorgalmasan és sokat dolgoznak, a pa-
zarlast elkeriilik, a vagyonuk sziikségszertien halmozddik, lehetévé téve a kapitalista
termelés kialakuldsat. A magyarazat éles ellentétben 4ll Marx elméletével, hiszen itt sz6
sincs erdszakos kisajatitasokrol, elnyomasrdl. Azonban Weber is emlitést tesz az illega-
lis tevékenységek egy korérdl, amelyeket bizonyos csoportok az idegenekkel szemben
alkalmaznak. Szerinte minél tavolabbi csoportrél van sz6, annal kevésbé jellemzé az
erkolcsi normak betartasa. Példaként emliti a kereskedelmi tarsasagok tengerentli te-
vékenységét.

Weber elemzése szerint az idegenekkel szemben az erkélcsi torvények betartasa nem
jellemzé. Ugyanakkor egy olyan gyorsan véltozo6 tdrsadalomban, mint ami Eszak-Ame-
rikdra volt jellemz6 a XIX. szdzadban és a XX. szdzad elsd felében, bizonyos foku ziirza-
var is jelen volt, a tdmeges bevandorlas miatt eurdpai értelemben vett homogén csopor-
tok nem alakultak ki, a kapcsolatok gyengék voltak.
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Ezeket a koriilményeket figyelembe véve kiilonosen érdekes Weber protestans szek-
takrol irt tanulmanya. Weber kiemeli, hogy a szektahoz tartozas az iizlethez jutas vagy
piacra 1épés egyik lehetséges, s6t akér sziikséges utja Eszak-Amerikéban. Ugyanis a ki-
valasztottak kozé csak az arra méltonak bizonyul6, megbizhaté és erkolcsos emberek
juthattak be, a nyilvdnossagra keriilé erkolcstelen tettek kizarast vontak maguk utan.
Tehat aki egy szektdhoz tartozik, az megbizhato, becsiiletes tizletembernek tekinthetd.

A szektak létszdma ugrdsszertien nétt a XIX. szdzadban. A dinamikusan véltozé ko-
riilmények kozott nagyfoku informacids aszimmetria jelent meg. Nem lehetett tudni,
hogy ki a megbizhatd tizletember és ki a szélhamos. A szektahoz tartozas egyfajta jelzés,
garancia, amivel az emberek a tisztességteleneket, csalokat elkeriilhetik. A jelenség maig
megfigyelhetd Eszak-Amerikédban, amennyiben az egyetemi kozosségekhez, klubokhoz
tartozds szintén a megbizhatdsag jelzésének tekinthetd. Magyarorszagon az egyetemi
kozosségek, kiilonos tekintettel a szakkollégiumokra szintén egyfajta jelzésként mikod-
nek a hallgatok egyetem utdni szakmai életében [Weber, 1995].

Masik példaként a tisztességes adozas jelzését lehet emliteni. 2013-ban nagy vihart
kavart az Egyesiilt Kiralysagban az ott miikodé multinacionalis vallalatok tarsasagi
adofizetése. Mint napvildgra keriilt, ezek a cégek a leanyvallalatok halézatanak, és az
ezeken keresztiil transzferarazott tranzakcioknak koszonheten, hosszu ideig hatéko-
nyan minimalizaltdk a tarsasagi adojukat. Az adatok nagy felhaborodast keltettek, az
ennek hatdsara 2014-ben alakult Fair Tax Mark egy olyan jelzés, amivel a véllalatok a
vevoéik felé jelzik, hogy transzparens a miikodésiik és nem alkalmaznak tisztességtelen
adozasi technikakat. A tanusitvany segit visszadllitani a bizalmat a vasarlok és a vallala-
tok kozott, ez is a szignalozas egy fajtajanak tekintheto.

Végiil bizonyos illegalis tevékenységek a totalitarius hatalommal szembeni ellenal-
lasként jelennek meg. A politikai konfliktusokat dltalaban nyilt formdjukban szoktdk
vizsgalni, ezek kozé tartozik a tlintetés, sztrajk, szavazas, felkelés. James Scott elemzése
szerint azonban vannak olyan kollektiv ellenallasi formdk, amelyek politikai hatalom-
mal nem rendelkez6 csoportok szamara nyujtanak lehet6séget arra, hogy kifejezzék el-
lenallasukat a hatalommal szemben. Akkor alkalmazzak ezeket az eszkozoket, amikor a
nyilt ellendllas tulsagosan kockdazatos. Ezek az dltalaban kisléptékd akciok nem kivanjak
magukra vonni a figyelmet, s6t kifejezetten céljuk az anonimitas, azonban a nyilt ellen-
allashoz hasonléan valamilyen intézmény megvaltoztatasanak iranyaba hatnak.

Osszefoglalva, hétkoznapi ellenéllasrdl akkor beszélhetiink, ha ezek a tevékenységek
kollektiv és szandékolt cselekvésként jelennek meg, és az ellendllok anyagi 6nérdekének
érvényesitése a cselekvés célja, amit kozvetleniil (példaul: ado6 vagy tized elcsalasa) vagy
szimbolikus eszkozokkel (példaul: pletyka, ragalom) kivannak elérni.

A hétkoznapi ellenallas formai sokfélék lehetnek, mindegyiknek az a célja, hogy va-
lamilyen eltulajdonitast segitsen el6. Mindazonaltal Scott néhany, kiilonb6z6 korokban
és foldrajzi teriileteken tipikus példat sorol fel.

A vadorzas az 1650-1850 kozotti Anglidban a leggyakoribb blindzési forma volt. A
parasztok, bérlok és kisbirtokosok a lehet6ségektdl fiiggden akarmilyen joszag (fa, vad,
tézeg, nad) megszerzésével roviditették meg a birtokosokat. Bar a vadorzokat viszony-
lag nehéz tetten érni, ilyen elterjedt blinozési formava csak a falusi népesség Osszejat-
szasaval vallhatott.
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Az adofizetési kotelezettség a parasztok korében szintén ellenallast valthat ki. Scott
a Malajzidban kotelezGen bevezetett iszlam tized elleni sikeres ellenallas példajat irja
le. Az 1960-ban kotelezGen bevezetett adot elvileg jotékony célokra kellett volna fel-
hasznalni (iskolak finanszirozasa, szegényeknek segély). Az adé hatalya, a beszedése és
késobb a visszaosztasa igazsagtalan volt. A parasztok nem ldzadtak nyiltan a torvény
ellen, azonban mindent elkévettek, hogy az eléirt mennyiség toredékét szolgaltassdk be.
Példaul kevesebb foldteriiletet vallottak be, vizes, kaviccsal kevert rizst szolgaltattak be.
A szerz6 becslése szerint a beszolgaltatandé mennyiségnek minddssze 20%-4t adtak at.

A dezertalas a harmadik kiemelt ellenallasi technika. Dezertdr az, aki katonai alaku-
latat elhagyja, megszokik. Tagabb értelemben az is dezertdr, aki valamely tigyet hagy el,
a szerz0 szerint a kevésbé jelentékeny adok és adminisztracios kotelezettségek elkertilé-
se szintén dezertaldst jelent.

Az allamszocializmussal szembeni ellendllas a hétkoznapi ellenallas negyedik példa-
ja. Példaul az 1950-es években Magyarorszagon a jelentés beszolgaltatasi kotelezettsé-
gek véltozatos terményeltitkoldsi gyakorlatot alakitottak ki.

Az allam reakcidja a hétkdznapi ellendllasra szintén tobbféle lehet. Az allam valaszt-
hatja a kozvetlen nyilt fellépést az ellenallas ellen, mint ahogyan tette a 18. szazadi Ang-
lidban a vadorzas ellen hozott ,,Black Act” bevezetésével. A térvény értelmében az erdd-
ben fekete ruhdban 1év6 ember automatikusan vadorzonak tekintendé. A tapasztalatok
szerint az ilyen fellépés kihangsulyozza a tevékenység ellenallas jellegét, sot az ellenallas
szimbdlumava teszi azt.

A kozvetlen fellépéssel az allam beismeri a problémat, azt, hogy politikdja népsze-
rltlen, hatalma ingatag. Ezért logikus dontésnek tlinik, ha a problémarol nem vesz tu-
domast, a jelenség a hivatalos iratokban, jelentésekben, feljegyzésekben nem is jelenik
meg.

Az allamszocializmussal szembeni ellendllas esetén is ez tortént Magyarorszagon.
Koéztudott volt, hogy a beszolgaltatdsokat nem lehet teljesiteni, a csalasok idénként a
parthivatalnokok tudtaval torténtek. Ugyanakkor a szerzd szerint a parasztsag szocia-
lizmussal szembeni ellenalldsa volt a hatvanas évek gazdasagi reformjainak oka, és koz-
rejatszott az 1956-os forradalom kirobbandsaban is. Ebbél a szempontbdl az ellendllas
hatékonynak bizonyult [Scott, 1996].

5. OSSZEFOGLALO

A cikkben Osszefoglalt elméletek megvilagitjak, hogy az illegdlis gazdasagi tevékeny-
ségeknek, mint példaul az adoelkeriilés, sokféle motivacioi lehetnek. A tevékenység
varhato értéke alapjan val6 dontés mellett a pszichologiai tényezok hatdsa is igazolt. A
dontéshozok ugyanis meg kivanjdk Orizni pozitiv onképiiket, de dontésiikre hatassal
van a faradtsdg, a csoporttal valé azonosulas, a kreativitas is.

Ezektdl a tényezoktdl fiiggetleniil az illegalis tevékenységek megjelenése bizonyos
idGszakokban torvényszert. Ilyen a piacgazdasag kialakulasa, illetve azok az esetek,
amikor az dllam elnézi, vagy hallgatélagosan tamogatja bizonyos illegalis tevékenységek
folytatasat. Ennek egyik tipikus esete, amikor a gazdasagi valsagok esetén sokan elvesz-
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tik munkdjukat, és a megélhetésiik érdekében kénytelenek illegalis tevékenységekkel
fenntartani magukat.

Végiil a kapcsolatok szerepe is meghatarozo az illegalis tevékenységek szempontja-
bdl. Az idegenekkel szemben altaldban kevésbé miikodnek az erkolcsi normak, emiatt
a koztudottan megbizhat6 csoportokhoz tartozas jelzés értékd. Bizonyos tevékenységek
azért lehetnek illegdlisak, mert esetiikben nem a piaci feltételrendszer a meghatérozé. A
reciprocitason alapuld gazdasagi tranzakciok, a piacgazdasag szabalyrendszere mellett,
az informalis gazdasag részének tekinthet6k. Végiil a gazdasagi szereplé és a hatalom
kapcsolata is illegélis tevékenységeket generalhat, amennyiben a hatalom totalitarius.
Hiszen ekkor a politikai parbeszéd nem lehetséges, a nyilt ellenallas pedig sokszor tul
kockazatos. A hétkoznapi ellendllas — az adok, beszolgaltatasok, adminisztrativ kotele-
zettségek elkeriilése — ebben az esetben politikai mondanivalét jelenit meg.

Az illegalis tevékenységek tehat sokféle okokbdl lehetnek jelen, amelyek sulya id6-
ben valtozik. Az elemzések soran erre tekintettel kell lenni, és az egyes tevékenységek
becslésekor lehet6ség szerint figyelembe kell venni az alakulasukat.
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