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MIHALYI PETER
A TANULAS, MINT CSODAFEGYVER?

Joseph E. Stiglitz és Bruce C. Greenwald: A tanulo tdarsadalom megteremtése cimii
700 oldalas tudomdnyos munkdjdt datalakulds-gazdasdgtani perspektivabol tekint-
jiik dt az aldbbiakban. Az Arrow hires “termeléssel szerzett tudds” koncepcidjihoz
valé visszatéréssel a szerzk szembefordultak a fodrami kozgazdasdgtannal, azt
dllitva, hogy a szabad kereskedelem, a tike liberalizdcio a munkaeré és valutapi-
acok tobbnyire akaddlyozzadk a tanuldst. Az ismertetd irdjanak dlldspontja szerint
Stiglitz és tarsszerzdje a tanulds kifejezésnek olyan tdg értelmezését adja, amitél az

mdr majdnem értelmetlenné valik.

Stiglitz, J. E. — Greenwald, B. C. (2016): A tanuld tdrsadalom megteremtése. A névekedés,
a fejlédés és a tarsadalmi haladds kérdéseinek 1ij megkozelitése. Budapest: Napvilag Kiado

Janossy Ferenc (1914-1997) emlékének

1. BEVEZETES

Személy szerint nagy 6rommel tolt el, hogy az elmult években ismét divatba jottek a
vaskos elméleti irdsok. Piketty paratlan vilagvisszhangot kivalté muve 703 oldal, a jelen
iras targyat képez6 Stiglitz—-Greenwald (tovadbbiakban: SG) kotet 679 oldal terjedelmd.!
Lehet persze azon ironizalni, hogy az ilyen vastag konyveket kevesen olvassak végig — ez
nyilvan igy is van -, de az a lehetdség, hogy az ezekben a mtivekben felvetett kérdéseket
a szerzOk a lehet6 legalaposabban végigtargyaljak, mdédot ad arra, hogy a részkérdések
specialistai ellendrizhessék, ujraértelmezhessék a leirt allitasokat és pontosan lassak azt
az elméleti keretet, amiben a szerzék gondolkodnak. Nyilvdnvald, hogy mindez egyal-
talan nem lehetséges egy folyodiratcikk (paper) esetében, ahol a miifaj szabalyai szerint
csak egyetlen egy allitast lehet megfogalmazni, bizonyitani, és a szakirodalmi hattér-
bdl is csak az utdbbi 3-4 év munkait szoktdk megemliteni. Marpedig a valdsdg mindig
sokrétii, dsszetett, egymasnak ellentmondo hatdsok ereddjeként alakul, ezért az ilyen
paper-ekben kimunkalt, egytényezés magyarazatok sziikségszertien korlatozott rele-
vanciaval birnak csupan.

SG konyve egészen bizonyosan eleget tesz a magasabb igényt elvarasoknak. Szinte
minden fejezethez tartozik egy-egy fiiggelék, ahol a szerz6k modellszerten is bemu-
tatjak, levezetik a fészovegben talalhato, viszonylag kozértheté nyelven megfogalma-
zott elméleti kovetkeztetéseiket. Mi tobb, a konyvek szokasos terjedelmét is meghaladé

1 Mindkét esetben a magyar kiadas szerint.
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oldalszam még azt is lehet6vé teszi, hogy a konyv utolsé részében (20-22. fejezet és
Ut6szd) olyan szellemoriasok fejtsék ki viszonylag hosszan sajat véleményiiket az alap-
koncepciorol, mint Philippe Aghion, Robert Solow és Kenneth J. Arrow.

Minden tekintetben roppant ambiciézus alkotdsrél van tehat sz6. Ugy tlinik sz4-
momra, hogy a szerzék valami ahhoz hasonlé, stlyos mivet akartak letenni az asztal-
ra, mint Marx és Engels fiatalkori irdsa, A kommunista kialtvany [1844, 2004] vagy az
amerikai W.W. Rostow nem-kommunista kiéltvanya, a Gazdasdgi novekedés szakaszai
[1960, 1969] fécimet visel6 gazdasagtorténeti monografia. Mint az SG kotet alcime is
jelzi, a szerz6k a kozgazdasagtan legfontosabb épitéelemének, a novekedés- és fejlo-
dés-elméletnek az Gjrafogalmazasara tesznek egy kisérletet. S tegyiik hozza rogton, va-
l6jaban a kiilkereskedelem elméletét is Uj alapokra kivanjak helyezni.

2. A GONDOLATMENET KIINDULOPONT]JA ES FELEPITESE

Az Gjrafogalmazasi kisérlet kiinduldpontja a mainstream, hosszu tava (egyensulyi) no-
vekedési modell, a Cobb-Douglas féle termelési fiiggvény, az Y = A(K* L") egyenlet,
a Solow-modell és a Phelps-féle aranyszabély elvetése, merthogy ebben a modellcsa-
ladban a technoldgia fejlddése szitkségszertien exogén.? Elmélettorténetileg ez a kritika
- mint ezt SG a konyvben tobb izben is nagy tisztelettel hangsulyozza is - nem sajat
talalmanyuk, hanem Arrow [1962] learning by doing (csinalva tanulas®) koncepcidja-
bdl szarmazik. Ebben a nevezetes tanulmanyban Arrow arra az Adam Smithig vissza-
vezethetd, egyszert és konnyen elfogadhat6 Gsszefliggésre épiti sajat fejlodéselméletét,
miszerint minden egy ésszerd, j6l megszervezett termel6 munka ,,ikerterméke”-ként
a tarsadalmi 6sszhaszon része az is, hogy a dolgozok, legyenek akar egyszerti kétkezi
munkdsok, mérnokok vagy vallalatigazgatok folyamatosan tanulnak.* Amikor a csiz-
madia csizmat készit, a fodrasz hajat vag, a gyakorlas altal maga is jobb, termeléke-
nyebb dolgozd lesz, és ez akkor is igaz, ha mindekdzben semmi 1j, eredeti dolgot nem
talal ki, pusztan atveszi és gyakorolja a masutt mar kitalalt és bevezetett technoldgidkat.
SG szerint a gyakorlatban, egy nemzetgazdasag fejlédése szempontjabol, az informa-
cidterjedésnek ez a mddja valdjaban fontosabb is, mint az 4j informacid, az innovaci6
létrehozdsa [2016:528]. Es valdban, ha végig tekintiink a vilag orszdgain, akkor kénnyt
megallapitani, hogy a tudasbeli kiilonbségek még egy-egy orszagon, s azon beliil egy
és ugyanazon iparagon beliil is igen szamottevéek.” E ,tudaskiilonbség” alapjan - teszi

2 Ha valaki mar elfelejtette volna, ezt fejezi ki a fliggvény A skaldrja.

3 Az Arrow-cikk magyar forditasa - a jelen cikk mondanivaldja szempontjabél szerencsés médon — a ,,ter-
meléssel szerzett tudds” megfogalmazast hasznalja.

4 Természetesen az SG konyv nem az elsé, amely Arrow [1962] cikkéhez visszanyult. Ld. Young [1991]
cikkét és az SG szerzépdros 2006-ban megjelent publikacidjat is.

5 Lewis [2004, 2008] nagyszerti monografiajaban szamos ilyen példat elemez. Példaul azt a tényt, hogy a
90-es évek végén Japanban a kiskereskedelemben dolgozok termelékenysége mindéssze 50%-at tette ki az
amerikai termelékenységnek, mikozben az autoipar oridsvallalatai — példdul a Toyota — termelékenységben
legalabb 30%-kal megel6zték az amerikai autégyarakat. Még ennél is nagyobb orszagok kozotti termelé-
kenységi kiilonbségeket taldltak a szakértSk a lakasépitésben.
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hozza SG immaron pluszként az Arrow-féle elmélethez — a termelésben jaradék kelet-
kezik, a nyereségfiiggvény nem lehet konvex, igy a piac csak véletlenség okan keriilhet
egyensulyi dllapotba [2016:67].°

A konyv kozponti gondolatmenetét az alabbi abraval probalom meg szemléltetni.

1. abra: A konyv kdzponti gondolata

I

Forras: Sajat szerkesztés

Szavakban megfogalmazva: SG ugy latja, hogy a globalizalt vilaggazdasag rendsze-
rében a tarsadalmi és a maganhozamok kozotti szakadék egyre inkdbb tagul, s ez az
allam feladatainak ujragondoldsat igényli. A korlatozasok nélkiil érvényesiilé szabad-
kereskedelem, a t6ke és a munkaerd hatdrokon keresztiili szabad dramldsa, a szabadon
lebeg6 valutaarfolyamok rendszere, a pénzpiacok liberalizacidja’, valamint a szellemi
tulajdonjogok szigoru védelme azért problematikus, mert a kevésbé fejlett orszagokban
— értsd: az Egyesiilt Allamokon kiviil minden mds orszdgban - a véllalatok és a vallala-
tokban dolgozé mérnokok, munkasok, vezetSk stb. a nyomaszté amerikai piaci folény
miatt nem kapnak lehet6séget a tanuldsra, innovaciora és iizleti értelemben kutatni sem
érdemes. Marpedig a tanulds és az innovaci6 a novekedés alapforrasa az adott orszag
minden vallalata, minden egyes polgdra szamara. A fejl6d6 — vagy SG szohasznalatat
kovetve: a ,fiatal gazdasagok” és a ,fiatal iparagak” (infant industry, infant economy)
- szamara két okbol is alapvetd fontossagu, hogy védjék piacaikat és ezaltal lehet6vé
tegyék vallalataik szamara a tanuldst, kutatast és a felzarkozast. Egyrészt azért, hogy
maguk az orszagok, maguk a véllalatok is tanuljanak, masrészt pedig azért, mert az

o

ujonnan megszerzett tudas szamottevd, dinamikus tovagytirtiz6 hatassal bir.

6 A szerz8k tobbszor is visszatérnek ahhoz az ugyancsak fontos és — szerintem is teljesen helyénval6 -
mainstream-kritikdhoz, miszerint a modern piacgazdasagokban szinte mindeniitt a novekvé hozadék ér-
vényesiil, ami 6nmagaban is elegendd ok arra, hogy a neoklasszikus egyensulyi modell érvényét veszitse.

7 Ezzel kapcsolatos biralé nézeteik kifejtése soran a szerzék a populista szellemiségii szohasznalattdl sem
riadnak vissza. Igy példaul spekulativ {izletekrél, rabl6 hitelekrél beszélnek, s a gondolatmenet végén oda
lyukadnak ki, hogy ,egyes esetekben hatékonyabb, ha az 4llam kozvetleniil maga végzi a (beruhazasi —
M.P) forrdsok elosztasat [2016: 435-436].
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Ezzel szemben - és itt térjiink vissza egy pillanatra a mar emlitett csizmadia példaja-
ra -, ha egyszer az USA-ban kifejlesztették annak modjat, hogy miképpen lehet olcson
és jol csizmat gyartani, akkor a vilag tobbi orszagaban ezzel egyetlen egy 4j gyar sem fog
tudni versenyezni. Es ez nem azért baj, mert X orszag rakényszeriil az importra, hanem
azért, mert igy az orszag egyik vallalata sem fog soha megtanulni csizmat gyartani. Ha
pedig mar m(ikodott egy ideig a csizmagyar, de a szabad versenyben alulmarad - a pél-
da okédért — az amerikaiakkal folytatott versenyben, s csédbe megy, akkor elvész a felhal-
mozott tudds is [2016:530] és természetesen a tovagytir(iz6 pozitiv hatasok is megsziin-
nek. SG szerint gondolatmenetiik visszamendlegesen is érvényes. Mint irjak, ,az a tény,
miszerint egyes orszagok és vallalatok »megtanultak tanulni«, segit megmagyarazni,
hogy miért noévekedett olyan felttinden az életszinvonal az elmult két évszazadban, mi-
kozben a megel6z6 évezredeket a stagnalas jellemezte e téren” [2016: 393]. Masképpen
fogalmazva, a fejlddés titka a tanulas, a tanulds megtanulasa.

3. AZ ELMELET BIRALATA

Ezen a ponton - e sorok irdjanak reménye szerint — az olvasok tobbsége megall majd
és tamaskodni fog. El6szor is azért, mert azt, hogy a fejlédé orszagok, a fiatal iparagak
szdmara a szabadkereskedelem nem kivanatos, legalabb 300 éve ismételgetik egyes koz-
gazddszok. A legfontosabb példa erre az Egyesiilt Allamok. Alexander Hamilton, az ala-
pito atyak egyike, aki 1789 és 1795 kozott az akkor valoban fiatal, 1j és feltorekvé orszag
pénziigyminisztere is volt, a szabadkereskedelem ellenzdjeként és a protekcionizmus hi-
veként keriilt ra az amerikai torténelem lapjaira.® Csakhogy napjainkban - vagyis mar
legaldbb egy éve — Trump elnok a szabadkereskedelemrél folyamatosan azt allitja, hogy
az az Egyesiilt Allamok szamara hétranyos és Kinanak, Mexikénak, Indidnak stb. vélik
elényére. Akkor most, hogyan dll a helyzet? Erre az ellentmondasra nincs SG konyvébdl
ado6do valasz.’

Hemingway gyonyortséges konyvcimét felidézve azt is megkérdezheti a figyelmes
olvasd, hogy ,.kiért szl a harang” Milyen alapon allitja SG Kinarol, Egyiptomrol vagy
éppen Magyarorszagrdl, hogy ,fiatal gazdasag”? Kinek szolnak a konyv gazdasagpoliti-
kai tanacsai? Fekete Afrikai legszegényebb orszagainak, vagy az Eurdpai Unié 10 Gjon-
nan csatlakozo - és persze relative elmaradott — tagorszaganak? Nagyon nem mindegy.

Masfeldl a tovagytirtiz6, dinamikus externalis hatasokra val6 hivatkozas is onellent-
mondasra vezet. Ha — a mar hasznalt példanal maradva - a fejl6d6 orszag csizmagyara
cs6dbe megy, akkor éppen a tovagylirtiz hatasok miatt mégsem vész el a felhalmozott
tudas. Az allasat veszté mérnok vagy munkds egy masik gyarban, mas arucikket ter-

8 Az § nézeteit vették at olyan eurdpai kozgazddk, mint Friedrich List [1843, 1941], akik azutdn ezt el-
terjesztették a kontinensen. List nagy hatassal volt Kossuth Lajos és mas reformkori magyar politikusok
gondolkodasdra is. Tobbszor is jart Magyarorszagon.

9 Nem is lehet, hiszen a kdnyv els6, angol nyelv(i kiaddsa 2014-ben jelent meg, akkor még sz6 sem volt arrdl,
hogy Donald Trump az Egyesiilt Allamok elnéke lehet.
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melve dolgozhat tovabb, a mas cégek altal atvett tudas — példaul a beszallitoknal elért
mindségi javulds — ugyszintén megmarad.

Oszintén szélva, SG f6 mondanivaléja — hogy ti. a tanulds és a tanuldsi képesség a
novekedés legfontosabb magyardzata — szamomra egyaltalan nem meggy6z6. A szerzék
ugy tesznek, mintha nem tudnak, hogy

1. ... a kapitalista gazdasag lényege a versengés (rivalry). Mindig vannak els6k, maso-
dikak és utolsok [Lavoine, 1985]. Olyan, hogy a vilag minden orszaga egyforman
fejlett legyen, csak az utdpiak vilagaban létezhet.

2. ... a piaci verseny az innovaci6 legf6bb 0sztonzdje és ez még akkor is igy van, ha a
piaci versenynek van fékez6 hatdsa is az innovaciora (1d. monopdliumok kialaku-
lasa).'

3. ... az azonos profilu véllalatok kozotti termelékenység-kiilonbséget egyaltalan nem a
tanulds eredményessége, hanem a jobb menedzsment, a névekvd hozadék és az
ebbdl fakado természetes monopolhelyzet, illetve sok esetben pusztan a jo szeren-
cse magyarazza. Nem sok értelme lenne egy olyan dllitdsnak, miszerint a Facebook
azért sikeres, mert vezetdi ,megtanultak tanulni’, a Nokia pedig azért szorult ki a
vildgpiacrol, mert az ottani vezetdk ,,rosszul tanultak”

4. ... az a (munka)naponként 75 ezer ember, aki elvesziti allasat az USA-ban, nem azért
lesz munkanélkiili, mert nem tud tanulni, hanem azért, mert a gazdasag szerke-
zete véltozik. Egyes iparagak — mint példaul a lapkiadas vagy a kiskereskedelem
— évtizedeken at novelték a foglalkoztatast, azutan meg egy ponton a technoldgiai
valtasok nyoman, elkezdték elbocsatani az alkalmazottaikat.

5. ... a jaradékvadaszat (=korrupcid) a fejlddé orszagokban sokkal nagyobb probléma,
mint a legfejlettebbekben. Ezért minden esetben komoly kockdzata van annak, ha
egy orszag kormanya 6nkényesen valasztja ki a ,,megvédendd” ipardgakat, vallala-
tokat. Nagyon megnd a veszélye annak, hogy ezen cégek tulajdonosai foglyul ejtik
az allamot, vagyis konnyen vélhat ez az iparstratégia a korrupcié melegagyava.'

Amit a szerz6k ,,tanulds’-nak neveznek, az részben...

1. ... alkalmazkodas [2016]. A piaci viszonyokhoz minden vallalat igyekszik alkalmaz-
kodni, de ez nem mindig sikeriil, s a kudarcok mégott rendszerint a menedzsment
- utdlag rossznak bizonyult — dontései allnak.

2. ... alapkészségek elsajatitasa. Ez teljesen rendben van. Nyilvanvald, hogy az alapfoku
oktatasban megszerezhetd készségek — az irni-olvasni tudds, a szovegértés, a ma-

10 Erre a sulyos hidnyossdgra mar Berlinger [2017] sszehasonlité elemzése is felhivta a magyar olvasok
figyelmét.

11 Erre hozzaszolasaban Solow is utalt, kozvetleniil hivatkozva azokra az empirikus kutatasokra, amelyeket
Lewis [2004, 2008] foglalt 6ssze.

12 Ezt a kelet-eurdpai olvasdk szamara nyilvanvalé ellenérvet az SG konyvéhez csatolt kiilsé vélemények
kozott megtaldlhatjuk Philippe Aghion hozzaszoélasaban [2016:534]. Hasonl6 kovetkeztetésre jutottunk
Szelényi Ivannal kozosen irt tanulmdnyainkban is [Mihalyi - Szelényi, 2016, 2017].
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tematika, egyszéval mindaz, amit az PISA-teszttel mérni lehet - nagymértékben
megmagyarazzak, hogy milyen gyorsan tud fejlddni egy orszag. De ennek viszont
kevés koze van a ,tanulva csinalas” arrow-i kiindulépontjahoz.

3. ... a globalizalt vilaggazdasagban valo sikerhez sziikséges kulturdlis attitidok ki-
fejlesztése, illetve tudatos importalasa (ld. protestans etika az iparosodas idején,
konfucianus meritokracia, angolszasz nyelvi és kulturdlis vivmanyok atiiltetése az
elmult harom évtizedben Kelet-Eurépaban'?). Ehhez kell az allami beavatkozas, de
nem az iparpolitikdban vagy a kiilgazdasagi kapcsolatokban.

4. ... masolas. A vallalati szint(i versenyképesség — a cstuicsvallalatoktdl eltekintve — min-
deniitt a létez6 technologidk atvételét jelenti. Ezen a médon fejlédott latvanyosan,
gyors iitemben egykor a Szovjetunio, késébb Japan, illetve Dél-Korea.

Szamos elvi ellentmondas forrasa az a tény, hogy mindkét szerz6 amerikai és konyviiket
elsdsorban az amerikai olvaséknak szantak. Erthetd médon ugy akartak fogalmazni,
hogy az amerikai olvasok szamara érthet6 és vonzé legyen a f6 mondanivald. Kezdjiik
azzal, hogy miutan az amerikai iskolarendszer koztudottan gyenge, a tanulas jelentdsé-
gérol beszélni az USA-ban népszer(i gondolat minden tarsadalmi réteg szamara. A fels6
kozéposztaly és a kozéposztaly szamadra azért, mert ez a két csoport azt gondolja maga-
rél, hogy els6sorban az altaluk megszerzett tudasnak koszonhetik viszonylagos jolétii-
ket [Reeves, 2017], mig a szegények szamara azért szimpatikus az oktatas jelent6ségét
hangsulyozni, mert éppen azt véarjak az allamtél, hogy az koltson tobbet az 6 gyerme-
keik oktatdsara. Az amerikai kulturalis értékvildgban a kereskedés, a kereskedésre vald
hajlam és képesség soha nem jatszott olyan megbecsiilt szerepet, mint - mondjuk - a
klasszikus gorogség idején, a modernkori Eurdpa északi dllamaiban (pl. Hanza-varo-
sok) vagy a Kozel-Keleten évezredek ota. Igy a kereskedni tudds emlitésre sem keriil
a konyvben, noha nyilvanvald, hogy szamos fejlodé orszag sikeres fejlddése részben
ennek koszonhetd.

Véleményem szerint SG nem érzékeli és/vagy nem érzékelteti annak a jelentségét,
hogy az USA 100 éve a vilag legfejlettebb (= legtermelékenyebb) orszaga, és ez az elénye
2008 ota csak fokozodott. S ha ez igy van, akkor viszont nem keriilhet6 meg az a kérdés,
hogy miért sikeres az amerikai gazdasag annak ellenére is, hogy — mint az el6z6 bekez-
désben megallapitottuk — az amerikai oktatasi rendszer gyenge teljesitményt nyuijt.

Szinte érthetetlen, hogy SG gondolatmenetében miért nem keriil elé az az ellent-
mondas, miszerint a szabadkereskedelem aszimmetrikus korldtozasa és/vagy a nemzeti
valutaarfolyam mesterségesen alacsonyan tartdsa csak az USA szamara redlis lehetdség,
mert olyan vilaghatalom, amely - a mult példai szerint — képes rdkényszeriteni gyen-
gébb kereskedelmi partnereit arra, hogy piacaikra korlatlanul beengedjék az amerikai
arukat, mikézben Washington vamokkal és tilalmakkal kizarta a piacairol a partneror-
szagok bizonyos exportcikkeit.'* Furcsa az a mondat is, miszerint ,,a belféldi termelés-

13 A magyarorszagi Kozép-eurdpai Egyetem (CEU) miikodése éppen ebbdl a szempontbdl mondhaté ki-
emelkedd jelentdséglinek a magyar gazdasagi és tarsadalmi fejldés szamara.

14 Erre az ellentmondasra egyébként Solow hozzaszolasa is utal, s6t még egy lényeges ponton tovabb is
gondolja a problémat. Mint irja, egy fiatal gazdasdg szamdra 1étfontossagu, hogy exportra is termeljen,
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bél is szarmaznak tanuldssal kapcsolatos elényok” [2016: 77]. Ez megint csak a nagy or-
szagokra érvényes (az USA mellett Indidra vagy Kindra is), de igen kevéssé hasznalhato
tandcs az utolérést célul kitiz6, fejlddé orszagok szamara [Mihalyi, 2011].

Bar a szerz6k gondot forditanak arra, hogy megemlitsék, vannak konzervativ bealli-
tottsagu tarsadalmak és orszagok, amelyek a valtozatlansagra éptilnek [2016:96], mégis
hidnyzik annak a kimonddsa, hogy az ilyen esetekben nem a tanulds hidnyzik az adott
tarsadalombdl, hanem a modernitds igényeihez, a globalizalt vildggazdasagban val¢ si-
keres helytallashoz sziikséges értékek. Nehezebb esetben éppen az ezzel ellentétes érté-
kekrél gondolja az adott orszag lakosainak tobbsége, hogy ezek a szamara megvédendd
értékek.”

Es végiil, a szerzok szlikkebld, szemellenz8s amerikai turistdk médjara még csak
emlitést sem tesznek a protekcionista gazdasagpolitika terén az egykori szocialista terv-
gazdasagok, illetve a hozzajuk sok tekintetben hasonloképpen miikodé katonai dikta-
turak mikodése idején felhalmozott tapasztalatokrdl. Ez persze — részben — érthet6 és
akceptalhato is. Nincs személyes (zsigeri) tapasztalatuk a diktaturak, az autokratikus,
centralizalt és inkompetens dllamok mikodésérél. Ennek ellenére nem lehet eléggé
hangsulyozni, hogy az USA-n kiviil csak nagyon kevés példa van arra, hogy az allamilag
finanszirozott kutatasi-fejlesztési (K+F) programok (melyeket SG a tanulds részeként
értelmez) érdemben novelték volna egy orszag versenyképességét. Legfeljebb Japan
és Dél-Korea tekinthet6 ebbdl a szempontbdl sikeresnek. Kina esetében pedig csak a
méretgazdasagossag miatt van érdemleges, pozitiv versenyképességi hatasa az allami
K+F-nek. Es bizonydra nem ismerik a szerzék az alabbi, Buharintdl [1918] szarmazé
gondolatmenetet sem miszerint az imperializmus kordban a vimok énmagukban nem
oltalmazhatjak meg a hazai ipart; a szegény orszagokkal szemben a gazdagok export-
prémiumokat alkalmazhatnak, tehat a szabad kereskedelemmel szemben csakis a kiilke-
reskedelmi monopdlium rendszerét lehet szembeszegezni. Buharin mar nagyon koran
vildgosan latta, hogy amennyiben egy orszag komolyan elkezdi korlatozni a kiilkereske-
delmét, akkor nehezen tudja elkeriilni, hogy el6bb-utébb létre j6jjon a minden agazatra
és minden véllalatra kiterjedé, totalis allami kiilkereskedelmi monopélium. Es - mint

mert csak igy tudja érvényesiteni a méretgazdasagossagot, és igy tudja folyamatosan biztositani, hogy a
kiilpiaci verseny hatdsara a termékek és szolgaltatasok mindsége folyamatosan javuljon. Masfeldl viszont
- az SG logika alapjan - a belsé piac védelme lenne indokolt. Ez a kétféle argumentdcié (,mi szabadon
akarunk exportalni, de korlatozzuk az importot”) sziikségszertien konfliktusok forrasa lesz. ,Azt el tudom
képzelni” - irja roppant udvarias forméban Solow, példaképpen éppen Brazilia esetét emlitve -, ,hogy a
vildg elfogadja egyik vagy masik iparag védelmét, de egy fiatal gazdasag egészének védelmét nem konnyt
eladni” [2016: 540]

15 A magyar irodalombol példa erre Jokai Mor regénye, A kdszivii ember fiai. Mint ismeretes, a regény azzal
kezdddik, hogy a csaladfd, Baradlay Kazmér halalos 4gyan azt a parancsot adja feleségének, hogy gyerme-
keit a malt igényei szerint nevelje: ,,Egy nagy miivet alkottam, melynek nem szabad velem egyiitt Gsszeros-
kadni. A fold ne mozogjon, hanem alljon.” (Els6 rész. http://mek.oszk.hu/00600/00695/html/01.htm#2)
A mai nemzetkozi politika porondjan errédl szol a kozel-keleti terrorszervezet, az ISIS kiizdelme is, amit a
fejlett vilaggal szemben folytat: az iszlam kalifatus 1000 éve let(int értékei és szabalyai szerint akarjak beren-
dezni mai vildgukat. Végs6 soron a Trump-szavazok is konzervativnak mondhatdk ebben az értelemben.
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ezt itt, Kelet-Eurdpaban minden kozgazdasz tudja — valdban ez a tortént a Szovjetunio-
ban és a hozza hasonl6 szomszéd allamokban is.

4. PARHUZAMOK A JANOSSY-ELETMUVEL

A mai magyar kézgazdaszok koziil kevesen olvastak és ismerik Janossy Ferenc munkait.
Akik viszont ismerik, azok szaméra a SG konyv sok gondolata ismerésen csenghetett.
Amit Arrow [1962] nyoman ,csindlva tanulds’-nak neveznek a szerzok, azt Janossy
képszertibben ugy fogalmazta meg, hogy ,.a gép az ember tanitomestere”.'¢ Az 6 példa-
jat idézve, itt arrdl van szo, hogy esztergalni csak esztergapadon lehet megtanulni - az
iskolapadban, elméleti el6adason aligha. Ebben az értelemben tehat nincs helyettesitési
lehet6ség téke (K) és munka (L) kozott — mind a kettdre egyforman, egyidejtileg és tob-
bé-kevésbé rogzitett aranyokban van sziikség.

Janossy szamos miivében vizsgalta azt a lehetdséget, amikor ezek az ardnyok az alla-
mi gazdasagpolitika szandéka szerint felborulnak. Példaul akkor, amikor az iparositas
érdekében az allam ,gazdasagtalan beruhazasok™-at rendel el, s ezek megvalosulasa
érdekében korldtozza a piac miikodését. Janossy is azt mondja, hogy ennek csak akkor
van értelme, ha a tobbletberuhdzas a munkaerd kibontakozasat — az SG modell széhasz-
nalatdval: a tanulast — segiti. A szovjet iparositas példdja azt mutatta, hogy ez bizonyos
koriilmények kozott tényleg lehetséges, de ehhez kegyetlen és hatalmas elnyomé ap-
paratusra van sziikség, és csak az életszinvonal rovésara valdsithaté meg. Am a mabol
visszatekintve igencsak valdszind, hogy gyorsabb lett volna Oroszorszag fejlédése, ha
70 éven at piacgazdasagként miikodott volna, mdr csak azért is, mert a tulzottan magas
tékeberuhdzasok a fogyasztas korlatozasan keresztiil végsé soron fékezték a munkaerd
fejlodését is.

Janossy [1966, 1975] nagyon o6vott attdl is, hogy a névekedés gyorsuldsat a gazda-
sagpolitikusok a K+F tevékenység bovitésével, vagyis tobb pénzzel probaljak meg el6-
segiteni. A kutatds eredménye, az innovacié ugyanis kozvetleniil nem termel jolétet. Ez
még csak ,,recept’, amely megadja, hogy miképpen kellene megvaltoztatni a termelést
ahhoz, hogy a munka termelékenysége novekedjék. Az viszont, hogy a recept altal el6irt
valtozas objektiv elofeltételei megvannak-e, mar nem a kutatastdl, hanem a termeléerdk
tényleges fejlettségi szintjétdl fiigg. Az mit sem segit, ha a K+F tevékenység gyorsabban
tor elére, mint ahogy a termelés kovetni tudja — ha ez torténik, az csak pazarlast ered-
ményez [2016:173-174].

Mint fentebb mar bemutattuk, az SG modellben a tag értelemben definialt tanulds
fogalméaba a masolas, vagyis a fejlettebb orszagok technolédgidjanak atvétele is benne
foglaltatik. Es ez jol van igy! Bér elvileg nem lehet kizarni, hogy egy magyar feltalalo
vagy egy magyar vallalat olyan korszakalkotd, uttoré otlettel rukkoljon ki, amely a ma-
gyar GDP névekedési ratajat is érezheté mértékben emelni tudnd, ennek a valdszintisé-
ge minimalis. A forradalmian 0j termékek az elmult két évszazadban mindig az élenjaré

16 Ezzel sz6 szerint nagyon egybecseng a SG konyv egyik megfogalmazasa, ahol az szerepel, hogy ,,az 4j
gépek a tanulas katalizatorai” [2016: 75].
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orszagokban - Anglia, Németorszag, USA, Japan - sziilettek, és ez nem fog megvaltozni
a jovében sem. Egy-egy kivétel akad ugyan (a golydstoll feltalaléja Argentindban élt, a
neszkavé svdjci taldlmdny, a Skype lelkét jelent6 szoftver Esztorszdgban sziiletett stb.),
de ez utdbbiak sajat sziil6hazajuk szamara nem hordoztak magukban makrodkondmiai
szinten is mérhet6 dinamizald er6t. Ezekhez latszolag hasonld sikereket a kozelmultban
Magyarorszag is fel tudott mutatni - ilyen volt a Rubik kocka (1975), vagy a Gomboc
(2006) -, de az efféle innovacios sikerek inkabb az orszag presztizsét, mint a termelé-
kenységét emelik, éppen gy, mint a Kodaly-modszer vagy az egykori labdarugé arany-
csapat teljesitménye."”

S ezen a ponton érdemes visszatérni arra a fentebb mar emlitett hianyossagara az
SG-modellnek, hogy nem veszi figyelembe a tarsadalmak természetes tehetetlenségét,
a valtozassal szembeni ellenallast. ,,(H)a a technikai vivmanyok és a magasabb terme-
lékenység terjedéséhez nem kellene driasi ellendllast lekiizdeni, akkor mar rég nem ta-
lalnank a Foldon olyan embereket, akik az ivovizet még ma is a kuatrol hordjak haza
agyagkorséban a fejiikon; rég nem léteznének nomad satrak, s6t gézmozdonyok sem
kozlekednének tobbé, mert az utolsé példanyok is mar mizeumba keriiltek volna, a
bronzbalta és a szovészék mellé” [Janossy, 1975: 197]

A helyzet az, hogy az orszagok fejlddését két egymassal ellentétesen hat6 erd hata-
rozza meg. Egyfeldl érvényesiil az inercia, a valtozassal szembeni ellenallas. Masfel6l
viszont mindeniitt er6sen érvényesiil az élenjarok masoldsanak igénye, amirdl az SG
modell is szot ejt, bar 6sszemossa a tanulas fogalmaval. A fogyasztok igényei ugyanis
nagymértékben bioldgiailag determindltak. Elelmiszerre, ruhdzatra, orvoslsra, kom-
munikdciéra mindenkinek sziiksége van. Aki teheti, ezekbdl egyre tobbet fog fogyasz-
tani. A hatdrokon atnyuld drverseny - a globalizaci6 - ezen biologiai korlatokon beliil
persze folyamatosan moddositja a fogyasztoi preferenciakat (pl. mobiltelefon, fapados
légi jaratok). Amig a mobiltelefon hasznélata draga volt, addig a szegény orszagok sza-
madra ez elérhetetlennek bizonyult, amint csokkentek az drak, azonnal tomegessé valt
az igény. Es persze az is igaz, hogy a fogyasztéi szokdsok mésolésa részben a divat ha-
tasanak koszonhetd. A legfejlettebb orszagokban kialakult trendek erésen hatnak a fej-
16d6 orszagokra is. Jol lathatd ez a hatds a gazdasagtdl egy kicsit tavolabb esd, olyan
teriileteken, mint a zene vagy a filmek gyartasa, forgalmazasa, a sport népszertségének
novekedése.

Miel6tt barki is nagyon beleszeretne a ,,tanulé tdarsadalom” koncepcidjaba, érdemes
felidézni Janossy Ferenc [1969] egy madsik nevezetes felismerését, a kvazi-fejlettség
problémajat. Ez kozvetleniil 0sszefiigg a masolassal. Ha egy orszag a fejlédés gyorsita-
sa érdekében - protekcionista kereskedelmi politikaval, a nemzeti valuta arfolyamanak
manipulalasaval stb. — erdltetetten fejleszti a gépiparat, akkor konnyen el6éllhat az a
helyzet, hogy statisztikai értelemben tényleg sikeres lesz a masolds (né a gépipar terme-
lési volumene, részaranya stb.), csak éppen az lesz a gond, hogy az ily médon elééllitott
termékek minésége messze elmarad a fejlett orszagokban termelt gépektdl. Magyaror-

17 Err6l részletesebben 1d. Mihalyi [2011].
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szagon pontosan ez tortént az 1950-es és 1960-as években. Az igy értelmezett kvazi-fej-
lettség csapdaja az oktatasban is ott leselkedik a kapkodé gazdasagpolitikusokra.

Barkinek, aki a magyar gazdasag novekedését szeretné gyorsitani, el kell gondolkoz-
nia azon, hogy Ausztriaval 6sszehasonlitva egyaltalan nincs lemaradasunk a diploma-
sok aranyat tekintve — 18% mindkét orszagban -, mikdzben a két orszag teljesitménye
kozott 2,5-szeres a kiilonbség. Vagy egy még szélsdségesebb példa: az OECD [2009]
szerint Oroszorszagban a 25-64 éves korosztaly 54%-a rendelkezett diplomdval - szem-
ben a kb. 40%-os japan és amerikai, vagy a 30%-os svdjci adattal —, am ez egyaltalan
nem tiirk6z6dott vissza a fejlettségi szintben. Polonyi [2010] arra is ramutatott, hogy ez
nem magyar sajatossag, ,valamennyi posztszocialista orszagra igaz, hogy iskolazottsagi
szintjiik 1ényegesen magasabb, mint a veliik azonos gazdasagi fejlettségti orszagoké” (id.
mi 159. 0.). Arrél van sz6, amit Hollé Maria [1974] és Janossy Ferenc [1975] egymast
kiegészité munkdssdga nyoman - dltalaban is, de a felsGoktatasra lesziikitve is - ex-
tenziv fejlesztési stratégiara alapozott, kvazi-fejlettségnek, brutalis tomorséggel pedig
tulképzésnek és pazarlasnak nevezhetiink. Nyilvanvalé, hogy ennek a jelenségnek az
egyik f6 oka az, hogy — némi leegyszertisitéssel szolva — az egyetemi tanulas évtizedeken
at ingyenes volt, és részben ma is az.

Az persze igaz, hogy a féiskolakon és egyetemeken megszerezhet6 diploma az egyén
szamara a nemzeti munkaerdpiacon tobbnyire biztos garancidja a relative lényegesen
magasabb allasbiztonsdgnak és életkeresetnek. Ha ez nem igy lenne, nem tolongananak
a fiatalok az egyetemek kapujaban. De ez a megszerzett tobblet szakismeret a nvekedés
szempontjabdl, makroszinten akar teljesen értéktelen is lehet, ha nem jar egyiitt az-
zal, hogy a dolgozdk kovetkezé nemzedéke megérti, elfogadja és megtanulja, miképpen
kell termelékeny médon dolgozni egy kapitalista piacgazdasagban. Szamos felmérés és
elemz6 tanulmany bizonyitja, hogy ez a tudds Magyarorszagon ma még hidnyzik az
atlagemberbdl, de még a vallalkozdk nagy részébdl is.

60 %

Nincs az a lelkes konyvkritika, amely akarata ellenére rd tudna venni barmely poten-
cidlis konyvolvasot arra, hogy megvasaroljon és végigolvasson egy 700 oldalas, nem
konnyen emészthetd, egyenletekkel és képletekkel telettizdelt tudoményos monografi-
at. Mégis tiszta lelkiismerettel tudom ajanlani e folydirat olvaséinak, hogy mindenkép-
pen vegyék a keziikbe Joseph Stiglitz és szerz6tarsa, Bruce Greenwald mivét. Erdemes
legalabb kétszer atlapozni és elmélyiilni azokban a fejezetekben, amelyekben a szerzék
gondolatmenete konnyen megérthetd. Els6 olvasasra, a ,,tanul6 tarsadalom” koncepci-
6ja bizonyara tetszeni fog sokaknak. Ezért kell kétszer is atolvasni, atlapozni a konyvet.
Maisodik olvasasra mdr fel fognak tiinni a szerzék gondolatmenetének bels6 ellentmon-
dasai, sok-sok figyelmen kiviil hagyott tény és tapasztalat is. Otthon, a kényvespolcon,
nem biztos, hogy érdemes évtizedeken at tarolni ezt a konyvet. De arra val6 a konyvtar,
hogy alkalmanként onnan kikélcsénozziik az efféle miiveket.
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