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VERESS JOZSEF

A POLITIKAI ES GAZDASAGPOLITIKAI
FORMAVALTOZASOK KORA

(A verseny hattérbe szoruldsa a piacgazdasagokban)

»...automata bilincs iivolti: szabad vagy!”
(Beatrice, Bikini)

Politikai és gazdasdgpolitikai szempontbél a vildg ismét fordulopont felé kozelit.
A gazdasadgi és pénziigyi vildgvdlsdg utohatdsai, a terrorizmus immdr tartos je-
lenléte és az Eurépdba dramlo tomeges migrdcio az USA-ban és az Eurdpai Unio-
ban is vitdk sokasdgdt hozta felszinre. Egyik oldalrdl latvdnyos torekvések mutat-
koznak arra, hogy az eddig meghatdrozo neoliberdlis vildgkép és a neoklasszikus
kozgazdasdgtan egyeduralma toretlen legyen. Mdsik oldalrol Eurépdban, és ezen
beliil Magyarorszdgon is kezdeményezések indultak a globdlszerepldktdl valo gaz-
dasadgi és ideologiai fiiggés csokkentésére. Tobb, mint érdekes, hogy azok az or-
szdgok, amelyek a korabeli szocialista, kommunista diktatorikus rendszerekben
prébdlkoztak a gazdasdgi mechanizmus reformjdval, ugyanazok, amelyek napja-
inkban is 1ij utakat keresnek a vildg vezeto erdi dltal diktdlt szabdlyokhoz képest.

A gazdasagpolitika az egyik olyan kitiintetett kategéria, amellyel szinte minden nap
szembesiiliink, de az idovel véltozd értelmezési tartomdanydrdl és értékkészletérdl ke-
veset tudunk. E kijelentés taldn még a szakemberek korére is igaz. Hallgatélagosan el-
fogadotta valt, hogy a vilagot sajatos, nehezen definidlhaté er6kozpontok miikodtetik,
amelyek egymassal szofisztikalt kapcsolatban allnak. A f6leg a nyugati vilagot mene-
dzsel6 ,f6szerepldk’, illetve a nyilvanossag eldtt tevékenykedé hatalmi kozpontok (az
USA, az EU, a WTO, a Vilagbank, a Valutaalap stb.) a piac és a demokracia (ezen beliil a
szabadsag) folyamatosan hangoztatott sz6lamainak hatterében miikodve, altalaban, s6t
csaknem dominansan a (liberalis) monetarista gazdasagpolitika' és a liberalis ember- és
vilagkép letéteményesei. A gazdasagi globalszereplék (multinacionalis, transznacionalis
cégek, orias pénzigyi vallalkozasok) tjabb és ujabb kotelezGen ajanlott municidkkal
frissitik az emlitett hatalmi kozpontok regulacids és kommunikacids szoftverjeit, de-
monstrélva a valds eréviszonyokat.

Ebben a korantsem fesziiltségmentes, am megkérddjelezhetetlen mederben érkez-
tiink a XXI. szazadba, ahol el6szor a pénziigyi és gazdasagi vilagvalsag (2008), masod-

1 Hivei és hirdetdi szivesen nevezik neoklasszikus kozgazdasagtannak is.
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szor pedig az Eurdépaban dramatizdl6dé migransvalsag (2015) allitott, immar félre nem
soporhetd kérddjeleket a hogyan tovabb kérdését illetGen.

A hatalmi pozicidkban 1évék természetes reakcidja a status quo-hoz vald ragasz-
kodas. Minél dominansabb a hatalom, tovabba minél kisebb erejli a szembeszegiilés,
anndl nagyobb a retorzid, illetve az azzal valo fenyeget6zés, olykor pedig a megalazo
lesajndlas.” A gazdasagi globalizacio, amely a kilencvenes években valt totalissa’, ma is
kikeriilhetetlen keretét adja a vilagban zajlé valamennyi lényeges folyamatnak. Szaza-
dunk masodik évtizedének kozepére azonban olyan - gazdaséagi alapot, és féleg torté-
nelmi el6zményeket egyaltalan nem nélkiil6z6 - alapdilemmak erésodtek fel és strd-
sodtek dssze, amelyek minimum rovid megalljt és Gjratervezést igényelnek. Fontossagi
sorrend nélkiil idesorolhatoak a terrorizmus, az erészakos és egyre inkabb érezhetéen
nem spontan migracio, a gazdasagi integraciok és a nemzeti szuverenitas dichotémidi,
tovabbd a jovedelemegyenldtlenségek novekedésének kezelése.

1. GAZDASAGPOLITIKAI MOZGASTEREK REGEN ES MOST

Evidens, hogy a politika és a gazdasag nem diszjunkt halmazok. A két kategéria ,,ha-
talmi” viszonyanak elemzését neheziti, hogy eleve nincsenek homogén gazdasagi és
politikai szereplok. Mégis, az emberiség modern torténetében voltak olyan szakaszok,
amikor a gazdasag, és voltak olyanok, amikor a politika tulsulya volt a jellemzd; tehét a
kapcsolat nehezen modellezhetd.

A kilencvenes években a kozgazdaszok és a tarsadalomtuddsok kozott egyetértés van
abban, hogy a koévetkez6 6t funkcié sorolhat6 a gazdasagpolitika felségtertiletei kozé
[Veress, 2009]:

1. A jogi és a tdarsadalmi keretek biztositdsa (az arrendszer és a piaci koordinacié
minél szélesebb kort érvényesiilése érdekében).

Intézményi és jogi hattér fenntartasa nélkiil a gazdasag és a tarsadalom normélis mi-
kodése nem biztosithatd. Alapvet$ gazdasagpolitikai funkci6 tehat az, hogy a szereplok
ismerjék és betartsak azokat a tobbségiikben parlamenti hataskorbe tartozoé szabalyo-
kat, amelyek miikodésiik kereteit jelentik.

2. A verseny fenntartdsa.

A modern piacgazdasag kulcseleme a verseny. A verseny szabalyozasa, fenntartasa
fontos gazdasagpolitikai feladat. Ez a funkci6 kiilonos hangsullyal meriil fel az 4tmeneti
gazdasagpolitikaban, ahol a verseny kereteinek kialakitasa is fontos feladatot jelent.

3. A jovedelmek ujraelosztdsa (redisztribiicid).

2 A gazdasagi és pénziigyi vilagvalsag kitorése utan par héttel a Wall Street Journal jelezte: legfeljebb meny-
nyiségi valtozasok lehetségesek a korabbi gazdasagpolitikakhoz képest, mert a neoklasszikus kozgazdasag-
tannak nincs tudoményosan megalapozott alternativaja.

3 Lasd a szerzének az irodalomjegyzékben taldlhat6 idevonatkozé munkait. Ezaton hivom fel az olvasé
figyelmét arra, hogy ezen iras elsGsorban problémafelveté jellegt, és nem titkolt szandékkal a kovetkezd
kozgazdasz generaciok esetleges okulasat tlizi ki célul, ezért az irodalmalk, és a citdldsok szandékosan lettek
minimalizalva.
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E funkcid kulcskérdései a hatékonysag és a méltanyossag. A tisztan piaci jovedele-
melosztds tarsadalmilag elfogadhatatlan. Az tjraelosztas jelenti a korrekciot, melynek f6
terepe a koltségvetés.

4. Az erdforrdsok dtcsoportositdsa (allokdcio).

A piaci erdforrds-allokdcié sem lehet optimalis. Elég az externalidkra és a kozjavakra
hivatkozni. Az allokacié gazdasagpolitikai kiigazitasa tehat szintén fontos funkcio.

5. Stabilizdcio.

A gazdasdg normal menetét feltételezve e funkcié kettés idétavban is értelmezheto.
Rovid tavon a konjunktiraszabalyozas jelenti a stabilizaciot, ennek f6 eszkozei a mone-
taris és a koltségvetési politika. Hosszabb tavon a gazdasagi novekedés és a fejlodés kér-
désének van kozponti szerepe. Sulyos gazdasagi problémak jelentkezésekor stabilizacids
gazdasagpolitikdra van sziikség.

Ami az els6 két funkciot illeti, vita semmilyen tekintetben nincs. A masik harom funk-
ciot illetGen is egyetértés mutatkozik abban, hogy ezek a feladatok sziikségesek, meg-
keriilhetetlenek. Ezzel szemben igen éles vita folyt és folyik a mértékekrél. A vitakat
természetesen az értékvalasztasok determinaljak.

Vegyiik észre, hogy a bemutatott gazdasagpolitikai funkcidk szuverén kormanyokat
tételeznek fel. Az elmult negyedszazad torténéseit ismerve ez a feltétel — egyebek mellett
- részben a totdlis gazdasagi globalizdcié miatt, részben a nemzetkozi integraciok (pl.:
EU) eréviszonyainak okan* egyre inkabb megkérddéjelezédik.

A gazdasagpolitikanak mindazonaltal vannak bizonyos minimumfeltételei, amelyek
hidnya, vagy erGsen ingatag labon allasa megkérddjelezi az adott kormadny, és/vagy al-
lam val6s cselekvOképességét. Ezek a feltételek tomoren a kovetkezok:

- legyen hiteles, stratégidra alapozott dinamikus jovoképe, legalabb kozéptavra;

» a gazdasagi szabdlyozoérendszer szekvencidlis (idoben egymast kovetd) paraméterei
legalabb trendszertien feleljenek meg a stratégiaban megfogalmazottaknak;

« ajogi- és versenykeretek stabilak, transzparensek és a gazdasagi szereplok altal bizton-
saggal kalkulalhatok legyenek;

- a government-business reldcioban a jaradékvadaszé (rent-seeking) lobbik egyetlen
agazatban, profilban se legyenek meghatarozdak;

» belsd, tehat a globalizaciotol fiiggetlen 6nallosaga biztositsa, hogy kevés kivételtdl elte-
kintve feliil tudjon emelkedni a napi politika 4ltalaban kusza kivanalmain.

A kritériumok intakt szerepléket tételeznek fel, ezért a vazolt feltételek gyenge pontja
azonnal szembet(ind. A kévetelmények elvonatkoztatnak attdl, hogy a gazdasagpolitika
formaladsanak aktiv szerepldi, és intézményei nem (sem) tokéletesek. Ez az elvonatkoz-
tatds azonban - bdr a relativ 6sszehasonlitdsnak is megvannak a maga korlatai - eltor-
piil szamos, a mainstream altal konstrualt, makrogazdasagot érinté matematikai modell
el6feltevéseinek irrealitasa mellett.

4 A kett6 egymastdl természetesen nem fiiggetlen.
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A globalizacié totalissa vélasaval parhuzamosan a nemzeti gazdasagpolitikak értel-
mezési tartomanya és értékkészlete sztkiil [Veress, 2002]. Ennek természetes példaja,
ha példaul egy EU-tagorszag csatlakozik az euréovezethez. Ekkor a gazdasagpolitikai
arzenalbol az arfolyampolitikat, majd a monetaris politikat ,veszti el”. Egészen mas a
helyzet akkor, ha a globalszerepl6k nyomasgyakorlasabol fakaddan a nemzeti korma-
nyok a kiils6 igényeknek megfelelé dontéseket hoznak.

A fentiek alapjan napjainkban nem egy orszagrél mondhaté el, hogy gazdasagpoliti-
kaja akar a funkciokat, akar a feltételeket illetden, kiviil esik a logikailag elvarhaté kere-
teken. Anélkiil, hogy példdl6znank, maradjunk ndlunk. Mind az 1995-6s, mind pedig a
2008-as stabilizacids program’ idején messze voltunk a minimumfeltételek realitdsatol.

Elemzésiink tovabbi lépései soran lesziikitjiik a vizsgalt orszagok korét és az Europai
Uni6 tagorszdgaira, illetve az Amerikai Egyesiilt Allamokra koncentralunk. Korantsem
azért, mert a jelzett orszagok most és kiilondsen a jovoben a hagyomanyos értelemben
vett vildg kozepét jelentenék, s6t. Az azsiai fejlett orszagok, (legyen akar sz6 Szingapur-
rél, Malajziardl, Dél-Koredrol, Japanrdl, Tajvanrdl, vagy Kindrol) tovabba Oroszorszag
és India a konkrét gazdasagi helyzetiiktdl fiiggetleniil stabil gazdasagpolitikai model-
lekkel rendelkeznek, amelyeket nem, vagy kevésbé faragott meg az elmult két-harom
évtized,® mint a vizsgdlandé orszagok esetében.

Az USA és az unids tagorszagok kétségteleniil a nyugati civilizacié letéteményesei
kozé tartoznak. Az 6 kozegiikben fejti ki a legnagyobb hatést nemcsak a kozgazdasagi
mainstream, hanem altalaban az a neoliberalizmus is, amely erésen elkezdte roncsolni a
korabban hagyomanyosnak tekintett tarsadalmi szerkezetet. A rohamosan romlo sziile-
tési mutatok miatt eldallt radikalis Gslakossag csokkenése szembetalalkozott a terroriz-
mussal és az erdszakos migraciéval. Uj helyzet allt el®.

Mar maga az a tény, hogy a gazdasagpolitikat hattérbe szoritjak az aktudlis tarsada-
lompolitikai kérdések, vj szitudciot jelez. Raadasul a gazdasagpolitika hattérbe szoru-
lasakor jo néhdny unids tagorszag a korabbi vilagvalsag még nyilt sebeit hordozza. Az
Egyesiilt Allamokban pedig - és ezt éppen az elndkvalasztéssal kapcsolatos, az emberi-
ség vezetd szintjé¢hez méltatlan torténések is mutatjak - vilagossa valt, hogy a vilagve-
zet6i szerep (demokracia export) és az allampolgarok (kiilondsen az alsé kozéposztaly)
érdemi életszinvonal emelésének finanszirozasa egyszerre nem megy. Errdl sokan gy
értekeznek, mint a ,,birodalmi” és a hazai koltségvetés ellentmondasardl. A haborus és
az un. biztonsagi lobbi elképesztd erét képes felmutatni. A war economics-ra forditott
dollartomeg jelentds emelkedése raadasul 6nmagaban is korlatozza a verseny egészének
sulyat, hiszen éppen a biztonsagi paraméterek miatt a termelési dontések nem a vasar-
csarnokokban sziiletnek. E lényegi, de nem a nyilt szinen zajl6 vitaktol bizonyara nem
fuggetlen a Trans-Pacific Partnership és a Transatlantic Trade and Investment Partner-
ship intézményeinek fokozatos ellehetetleniilése. Az a tény pedig, miszerint a vilag 6sz-
szes kereskedelmi forgalmanak nyolcvan szdzaléka a multinacionalis, illetve transzna-
ciondlis véllalatok kozétt zajlik, kettds kovetkezménnyel jar: egyrészt a verseny globalis

5 Az el6bbi Bokros Lajos, akkori pénziigyminiszter, az utdbbi pedig Bajnai Gordon, akkori korméanyf6
nevével lett 6sszekapcsolva.
6 Ugyanez vonatkozik Ausztralidra és Uj-Zélandra is.
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mértéken szamitott sulya csokken, masrészt pedig az egyes orszagok, tovabba (példaul)
az Eurdpai Uni6 szuverén gazdasagpolitikai szerepe erésen csonkul. Az a (fésodrati)
média kozbeszéd’ viszont, ami az allampolgarokat hivatott ,eligazitani’, az el6z6eknek
tokéletesen az ellenkez6jét sulykolja. Rdadasul a nem meghatdrozé (jorészt kisebb mé-
retd, elsésorban posztszocialista) orszagok felé folyamatos a figyelmeztet6 iizenet: ver-
seny, demokracia, ahogy mi kozvetitjiik.

Az egyébként szét nem vélaszthat6 gazdasagi, politikai és médiavilag nagy horde-
rejiinek tetsz6 szintézise napjainkban zajlik a szemiink el6tt. Vilagos, hogy a jovede-
lemegyenldtlenségekkel valamit kezdeni kell. Az sem kétséges, hogy — egyelére — még
nem minden ember veti magat ald az univerzalis ,egyengondolkodas” sugallatainak,
sot: egyes orszagokban olyan kormanyokat valasztanak, amelyek az altalanos alapveté-
sek mellett érdemben akarnak meg@rizni és tovabbfejleszteni nemzeti megoldasokat. A
fesziiltségek mai fokan - a legnagyobb hatalommal birék szdmaéra - a legkisebb ellen-
szikra is veszélyes, ezért el6térbe keriil a lejaratason alapulé realpolitika.

Ugyanakkor valami kézzel foghatdt kell(ene) adni azon széles tomegek kezébe, ame-
lyek sajat vilaguk felépitése soran nem forditanak kitiintetett figyelmet az 6nallo véle-
ményalkotdsra, nem zavarja 6ket, hogy az interneten alapuléan mindent tudnak roluk,
a média tizeneteivel kapcsolatban alapvetéen elfogaddk, és amelyek életszinvonala alul-
rol kozeliti a helyi atlagot.

2017 nyaran Mark Zuckerberg megpenditi a Facebook generalta alapjévedelem cél-
szertségét® [Origo 2017, Zuckerberg 2017]. A csak latszolag 1égbdl kapott gondolat’
magva az olaj és az ,,adat” kozotti parhuzam. Zuckerberg szerint az adat lehet a jovo
olaja, hiszen a Facebook segitségével dridsi elsddleges és masodlagos jovedelmek kép-
z8dnek, amelyekbdl el lehetne kiiloniteni az alapjovedelem folyositasahoz sziikséges
forrasokat. A javaslattevé a Google-t is invitdlja e projektben vald részvételre.

Koztudott, hogy a globalizalt vildgban a pénziigyi gazdasag dominalja a redlgazda-
sagot. Az el6bbi nem kivant kilengéseinek kezelésére szamos javaslat sziiletett. A legis-
mertebb az un. Tobin-adé volt, ami minden egyes pénziigyi tranzakciénak minimalis
toredékét kiilonitette volna el bizonyos tarsadalompolitikai célokra. Mint ismeretes, a
javaslat elbukott.

A Zuckerberg-féle alapjévedelem tedria ragyogdan talalhato. Lam, a legnagyobb cé-
gek mennyire érzékenyek szocidlisan. Lam, nem kell félni a robotizaciétél, az alapjovede-
lem érdemi ment&6v lehet, mindenki szamadra alanyi jogon elérhetd. Az is felsejlik azon-
ban, hogy lényegében egy XXI. szazadi, kapitalista alaprol kiindulo, az elitek altal krealt
paternalizmusrol™ van sz6, ami tobb mds hatasa mellett versenycsokkentd is egyben.

7 El6bb-utébb belathato lesz, milyen értelmetlen a médiardl, mint negyedik hatalmi agrol beszélni. Kiilo-
nosen értelmetlen fiiggetlen médiardl értekezni. A vezeté médiumok a vilaghatalmi tényezok tiikrei csupdan.
8 Az alapjovedelem (basic income) bevezetésének szandéka az elmult években sok helyen, igy nalunk is
felvet6dott, a kisérletek dont6 tobbsége elvetélt.

9 Zuckerberg kacérkodasa a politikaval nemrég kezd6dott. A vilag szamara emlékezetes az a taldn nem is
spontan kiszivarogtatott, ki nem kapcsolt mikrofonos beszélgetés, ami Angela Merkel és kozte jatszodott le
az ,extrém” Facebookosok szabalyozhatdsagarol és a fake news-ok kezelésérél.

10 A paternalizmus a szocializmusban a domindns politikai part onlegitimizacidjat jelentette. A part job-
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2. VISSZATEKINTES ES OSSZEVETES

A paternalizmus esetleges ujboli megjelenése, ezuttal mar vildgszinten, ahol a nép he-
lyett gondolkod¢ a tényleges vilagkozpont lehet, egy masik, tudomasom szerint eddig
még nem érintett parhuzamhoz is vezet.

Az eurdpai szocializmus gazdasagtorténete bemutatja, hogy a korabbi tarsadalmak
gazdasagpolitikai utja a rendkiviili korlatok ellenére is szines volt. A hatalmi képlet is-
mert. A marxista antikapitalizmus orszagaiban az allam, illetve a kormany egy adott, a
dominans part éltal kozvetitett ideologia tudatos kiszolgaldja volt, ami gyokeres piac-
torzitassal és versenykorlatozassal jart. Ezt az univerzalis monotonitdst torték meg egyes
orszagokban a gazdasagi mechanizmus reformjai, illetve annak - sokszor elbukott, el-
fojtott — kisérletei.

Az egykori Jugoszlavia kezdett el6szor sajatos utakat keresni a gazdasagiranyitas te-
riletén. A szocialista tabor altal kikozositett orszag tobb lépésben kiépitette az Onigaz-
gatas rendszerét, amelynek szamos eléremutat6 eleme volt. Jugoszlavia mar a multé,
de Szlovénia mai modelljében is megtalalhatok a korabbi gondolkodasi strukturak ko-
vetkezményei.!! Sokkal megfontoltabban, idében elnyujtva nyultak a pénziigyi szektor
privatizaciéjahoz és mindig prioritasként kezelték a honi realgazdasagot.

Csehszlovakia és Lengyelorszag is komoly mechanizmus kisérletekbe kezdtek. A
csehszlovakokndl 1968-ban a Varséi Szerzddés katonai beavatkozasa tette hidegre a
reformgondolatokat. Lengyelorszag esetében majdnem egy évtized kifutasi id6 jutott,
utdna a nyolcvanas években lényegében katonai puccs kovetkezett.

Nalunk az 1968-as Uj gazdasagi mechanizmus jelentette a mérfoldkovet. Eredmé-
nyek, és visszalépések egyarant jellemzdek voltak az 1990-es politikai fordulatig, de két-
ségtelen, hogy a piacgazdasagra valo elvi felkésziiltséget illetden mi alltunk a legjobban
a képzeletbeli startvonalon. Ehhez — a szerencsén tal - az is kellett, hogy a politikusok
és a kozgazdaszok egy értékes csoportja talalkozzon, illetve maganak 1956-nak a ténye
lathatatlan védéernydként funkciondlt Moszkva és Budapest szemében egyarant.

Ugorjunk fél évszazadnyit a maba. Az Eurépai Uni6 vezetése kétségbevonhatatlanul
kitart szavakban a monetarista gazdasagpolitika értékeinek megkérddjelezhetetlensége
mellett. A Stabilitdsi és Novekedési Paktumbol fakaddan kiemelt kritérium fontos mak-
rogazdasagi paraméterek teljesitése. Vegyiik azonban észre: a kovetelmények betartasa-
val kapcsolatban nem egyformdn bannak a tagorszagokkal. Spanyolorszag, Olaszorszag
és f6képp Franciaorszag esetében a sztenderdek nem teljesitése felett a Bizottsag éveken
keresztiil szemet huny. Ezt a gazdasagpolitikai kozeget burkoljak a mar a bevezet6 gon-
dolatokban is emlitett, a terrorizmussal, a migracidval és altalaban a gazdasagi valsag-
bdl valé kilabalassal kapcsolatos dilemmak, ezen tul pedig ott van az USA-EU relacio6
kényes csomagja is.

ban tudta, mint maga a nép, hogy mi a nép érdeke, mi az, amit kivan. A biirokracia volt a sziil, a tirsada-
lom minden mas része a gyerek. Valéjaban gyamkodas esete allt fenn.
11 Kisebb mértékben igaz ez Horvatorszagra és Szerbidra is.
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Melyek azok az orszagok, amelyek kinyilvanitjak, hogy nem, vagy nem teljesen érte-
nek egyet a kurrens alapkérdésekben az unios vezetéssel? Lengyelorszag, Magyarorszag,
Szlovakia, Csehorszag és (részben) Szlovénia.

Alapos kutatasokat kellene elvégezni ahhoz, hogy megitélhessiik: véletlenrdl van-e
$z0. Az azonban tobb, mint val6szinti, hogy meg tudunk fogalmazni egy sejtést. Az el6-
z6ekben vazolt parhuzam nemcsak az orszagok azonos, vagy majdnem azonos dsszeté-
telébdl fakad, hanem abbdl is, hogy a régi (szocialista-kommunista), és a mai (globalis
er6kozpontok) hatalom ,természete” ugyanaz. Mindketté a tévedhetetlenségre, és a
nyilt-burkolt erészakra épit.

3. A MAGYAR ESET

Hazankban - két valasztasi legitimaci6 alapjan — tobb mint hét éve folyik az az atala-
kitasi kisérlet, amelynek centrumaban a redlgazdasag erdsitése és a pénziigyi gazda-
sag hegemonidjanak visszaszoritasa all, az EU altal is eldirt makrogazdasagi mutatok
szigoru teljesitése, valamint az eladosodas csokkentése mellett [Matolcsy, 2015; Leh-
mann-Palotai-Virag szerk. 2017]. Kormanyzati szinten fogalmazddott meg az illiberalis
tarsadalom gondolata, ami a liberalis demokracia és az antiliberalis allam kozotti iven
helyezkedik el. A munkaalapt, illetve a termeléscentrikus (Gjraiparositott) gazdasag ki-
épitése sem kockézatmentes valsagos id6kben. Am ennél is nagyobb a rizikd a pénziigyi
szektor elengedhetetlen atalakitdsa esetében. A termelést ugyanis finanszirozni kell és
nehezen varhato el, hogy a - finoman fogalmazva - nem patriéta bankrendszer futva
segitsen ebben a korantsem liberalis feladatban. Az MNB kovetkezetes kamatpolitikdja
és novekedési hitelprogramja csak a sziikséges feltételt szimbolizalja. Az elégséges fel-
tételek csokraban jelentds szerepe lehet a takarékszovetkezeti hitelintézetekbdl 1étreho-
zott Takarékbanknak és az dllam éltal megvasarolt Magyar Kiilkereskedelmi Banknak.
A cél nyilvan nem az allami tulajdon novelése, hanem a hazai privat tulajdon erésitése a
bankszektorban. A jelzett id6szakban a gazdasagi kormanyzas és a jegybank kapcsolata
a kolcsonos tiszteletre és a harmonidra épiilt. Magyarorszdg makroszamai (hidny, no-
vekedés, inflacié, munkanélkiiliség) viharos el6zmények és szivos kormanyzati munka
eredményeként 2017-ben egészen jol allnak. Az dllamaddssag lassabban, a kiilsé ados-
sag (az allam, a cégek, és a maganszféra 9sszes devizaadossaga) gyorsabban csokken a
vartnal. A magyar targyalok az 6sszezsugorodott unios koltségvetés keretei kozott ki-
valé poziciokat harcoltak ki, rajtunk mulik, hogy ezt mennyire sikeriil kihaszndlni a
kovetkezd években. A lehetéség adott.

Mi akkor a probléma? Gazdasagpolitikank filozofidja és eszkoztara 2010-t6l eltér az
EU-s sztenderdektdl. Az utébbiak messze nem eurdpai taldlmanyok, hanem a kozgaz-
dasagi fésodor (mainstream) alapvetGen monetarista-liberalis arzenaljanak hi leképe-
z8dései, amelyek - ahogy ezt a mindennapok gyakorlata igazolja — a globalszereplok
érdekeit érvényesitik. Ilyen értelemben az Unid els6sorban nem orszagok kozossége,
hanem valami mas.

A magyar kormany, mint ismeretes, a valsag okozta terhek egy részét a nagy gazda-
sagi szereplokre héritja. Az EU illetékesei és stabjaik — korabbi neveltetésiiknél fogva
- teljesen rugalmatlanok az uj megkdozelitésekre. A hazai kozgazdasagi ,elit” szamban
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tekintélyes része azonosul az EU-s kritikakkal, és a piac nevében védi, védené féleg a
pénziigyi szektor szerepldit a kiillonadokkal szemben. Amig a makroszamaink jok, ad-
dig alléhaboru varhat6, reményt az adhat, ha legalabb egy ,,nagy” tagorszag hozzank
hasonlé gyakorlatba kezd.? Sajnos, van egy sokkal sulyosabb, bar kevésbé fontosnak
tlind harci terep is, ez pedig a demokracia értelmezése. Az adok-kapok e terepen a leg-
durvébb, éppen ezért érdemes feltarni a mogottes okok legalabb egy kisebb halmazat.

Az utobbi években a nemzetkozi sajtot magunk elé téve, hazankkal kapcsolatban hé-
rom ténnyel szembesiilhetiink. A vilaglapok szintjén emlegetett sajto, legyen akar libe-
ralis, konzervativ, vagy szocialista elnevezésti (egyre bizonyosabb, hogy ezek a titulusok
csak a maz szerepét toltik be), szinte sz6 szerint ugyanugy itéli el a magyar kormanyt -
szerintiik - diktatérikus vondsai miatt. Ezen organumokban olyan ,,pontossagu” itthoni
torténések jelennek meg kinagyitva, amelyeket onnan, ott élve lehetetlen elsé kézbdl
ismerni, tehat kellett masodik kéz. Volt is, van is b6ven.

Vegylik észre azonban az el6bbi jelenségek pozitiv értelmezhetdségét is. A magyar
kormany gazdasagi oldalrdl jelenleg nem tamadhaté. Ezért sulyosbodnak az egyéb te-
riiletekre — legtobbszor krealt, vagy false flag operation-ként értelmezhet6 — fokuszalo
biralatok.

4. KORRUPCIOS KITERO

Ahany kor, annyiféle korrupcidértelmezés? Nagyjabol igen. Napjainkban — nalunk is - a
kulesszo: korrupcio. Nem véletleniil. A vilag koztudatdba idénként bedobnak 6nma-
guktdl dagadasra képes gumicsontokat; a legutobbi a melegek jogaira fokuszalt, és ezer-
nyi jelét észlelhettiik éveken at. Ma a korrupcid a szarnyald - talan éppen Ukrajnaban,
a Majdanon debiitalt - sztarfogalom. A honi helyzet kiilonosen kiélezett. Ott tartunk,
hogy az ellenzéki er6k margindlis tiintetéseken az 1990-nel kezd6d6 iddszak legkor-
ruptabb kormanyarél harsognak. Van olyan part, amely szinte naponta ontja a szerinte
korrupcids tigyeket, a felelosséget illetden a kormanyra mutogatva. 2010 6ta a magyar
kormanyt tulajdonképpen sorozatosan és modszeresen — ha nem is kozvetleniil - kor-
rupciéval vadoljak a magit a vildg példaképének erdltetd USA hivatalos szervei is."
Erdemes tehat akkor is a dolgok mogé nézni, ha egy atlagos és nem elvakult internet-
bongészé harom perc alatt 6sszerakja, hogy ki, mikor, mit, miért allit. Ahogy emlitettem
korabban, az e szdzadi sajtét mar nem lehet fiiggetlen, 6néallé hatalmi dgnak szdmitani.

Ne meriiljiink el a definici6 itt kiillondsen ingovanyos utveszt6iben. Tekintsiik kor-
rupcidnak az altalanos kozéleti és gazdasagi romlottsagot, a megvesztegetést és a meg-
vesztegethetdséget. Ha valaki ugy jut jogtalan — f6ként gazdasagi — elényhoz, hogy a koz
karosul,™ az korrupcio. A torvénytelenséget elkovetd elényt juttato (pl. koztisztviseld)
vagy kap az ,,elénybdl”, vagy nem, de mindenképp korrupt.

12 Az elég nagy, de hozzank hasonldan posztszocialista Lengyelorszag mar elkezdte.

13 Az igazan komolynak latszo tigyekben, amelyekben az USA magyarorszagi kiilképviselete is aktiv szere-
pet jatszott, semmilyen 4ttoré eredmény nem sziiletett.

14 A kar mértékétdl figgetlentil.
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A korrupcié mérése meglehetésen bonyolult. A Transparency International altal
elfogadotta tett korrupcié érzékelési index (Corruption Perception Index) nevébdl fa-
kaddan is meglehetésen szubjektiv. Az alapjan rangsorolja az orszagokat, hogy a meg-
kérdezettek, mondjuk egy 1-t6l 10-ig terjedd skalan hova helyezik el a koztisztviseldk,
politikusok éltaluk érzékelt korrupcios szintjét. (Ha utdlom a mostaniakat, egyes, ha a
palydzaton nem én nyertem, egyes, ha én nyertem, mert sikeriilt az el6nyszerzés, tizes.
Igy is sziilethetnek osztélyzatok.) Mértsuk fogalomszondankat a magyar medencébe és
induljunk el a felszintdl a zavaros felé. Jollehet az addzas terén hotisztasaggal allok az
itéloszék elott, magam is korrupt vagyok. A piacon a zoldséges, a vasarus, a kulcsma-
solo, a virdgos nem ad szamlat, én nem kérek — ez passziv korrupcidé. Ha ismeretség
és bizalom alapjan olcsébban kapom az drut és igy a haszon megoszlik - ez aktiv kor-
rupcid. Ha a reptérrdl végighallgatom a taxis holgy végtelen siramait a korrupciorol és
lenyelem, hogy nincs szamla - ez korrupcié. Ha az épitési vallalkoz6 a felujitasi koltség-
vetéshez két drat mellékel és az alacsonyabbat valasztom, korrumpélodok. A lakdsukat
adoelkeriiléssel kiadok, a magukat tigyvédi tritkkkokkel minimalbérre beallitdk, az al és
valds kettds szamvitelt gyakorld, tovabba a ravehet6 konyvvizsgalokkal kozosen akcidzo
véllalkozasok? Korruptak. Ha Oz a nagy varazslé kiemelné a korrupcié ellen tiintetd
mini-korruptokat, hanyan maradnanak?

Az USA illetékes allamtitkdra bejelentette, hogy korrupcidellenes kiizdelmeket ta-
mogaté akcidterveken dolgoznak Kozép- és Kelet-Eurdpa két tucat orszagaban hazaja
nagykovetségei, ugyanis a korrupci6 errefelé olyan mértékii, ami Amerikdra nézve mar
nemzetbiztonsagi kockazatot jelent.!”

Kukkantsunk tehat bele a csillagos savos driasmedencébe is. Az USA mar csaknem
félévszazada torvényileg felhatalmazta magat, hogy barmilyen kiilkereskedelmi kérdés-
ben a nemzetbiztonsagi kérdések elsddlegesek lehetnek, legyenek. (Nemcsak Gripenek,
fiitéelemek és helikopterek esetében.)

J. E. Stiglitz és M. Guzman szamos orszagban egyidejlileg megjelent legutébbi ta-
nulmdnyukban az amerikai jogallami rendszer hidnyossagairdl irnak. Azt llitjak, hogy
a rendszer az erGseket védi a gyengékkel szemben, ,,... amik az egyesek altal amerikai
tipusu korrupci6 tiineteinek szamitanak, amelyben a lobbiérdekek és a valasztasi kam-
pany-adomanyok kompromittaljak az egész rendszert.” (Stiglitz - Guzman 2017)

A 2008-ban kirobbant, vagy kirobbantott vilagvalsag hatterében is hasonld folya-
matok jatszodtak le. A hires, nagy lobbi erejti felel6sok elnoki gjra kinevezéssel ugyan-
olyan, de inkabb magasabb poziciéban folytathattdk.

Az egymasra mutogatas helyett ésszer(ibb lenne a mai vilag szintjén elgondolkozni
azon, hogy inkdbb hasznot, vagy inkabb kart okoztak a mindeniitt rendszeresitett koz-
beszerzési eljarasok. A paradoxon az, hogy ezeket a korrupcié megel6zése érdekében
hoztdk létre, am a jelek szerint ennek az ellenkezdje torténik. Barmilyen demokratiku-
san megvalasztott szervnek, legyen az parlament, kormany, dnkormanyzat és igy to-
vabb, joga van kinevezni, kivélasztani. Ha ezt nem hatékonyan, vagy korrupt médon
teszi, akkor a valasztok majd valtoztatnak.

15 Tobb, mint érdekes, hogy példaul a sajat véleményiik szerint is a korrupcidkban fuldoklé Spanyolorszag
esetében nem hallunk az amerikai aggodalmakrdl.
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5. A POTENCIALIS VALTOZASOK KONTURJAI

A gazdasagpolitikakra nagy hatassal bird politikai partok gyokeres atalakuldson men-
nek keresztiil. A mai baloldal (cultural left)!* mar rég nem munkavallal6 centrikus, és
nem a jovedelemelosztas igazsagtalansagaival foglalkozik. Vitatja viszont a nemzetalla-
mok létjogosultsagat, intenziven foglalkozik a gender elmélettel és gyakorlattal, kiillonos
tekintettel a melegek jogaira. Alapvetéseit kritikan feliilallonak tekinti, timadja az ellene
fellép6 véleményeket.

A mai jobboldal (corporate right) finanszirozasaban - ez persze a masik oldalra is
igaz — egyre nagyobb mértékben vesz részt a nagytdke, a maga kozmopolita értékrend-
jével. Igy e partok értékrendjei is megsziinnek ,,belfoldinek” lenni, a csaldd, a vallas, a
haza hattérbe szorul.

Mindkét oldal kovetkezetesen és hatarozottan ellenséges minden, téliik eltérd véle-
ménnyel szemben, az altaluk definialt politikai korrektség jegyében.

A fentiek alapjan nem annyira meglepd, hogy mindkét alapvet6 partcsoport, els6-
sorban a vezetés szintjén timogatja a bevandorlast.

Az sem lehet meglepd, hogy az Eurépai Parlament barmikor kényelmes tobbséget
képes produkalni olyan orszagok (2000-ben Ausztria, 2010-ben és 2014-ben Magyar-
orszag, 2016-ban Lengyelorszag) kormanyaival szemben, amelyek ennek a megkérdéje-
lezhetetlen, vadonatuj vilagnak a langykényelmét megzavarnak, vagy annak ellentmon-
dani merészelnek.

Mar felsejlenek 2020 konturjai, amikor az EU tjabb hétéves koltségvetési ciklusa
kovetkezik, kovetkezne. Torténelmileg is stlyos kérdésekre kellene addig valaszt talalni.
Az aktualis eurdpai vezetdk és egyre inkabb letapinthaté mozgatdik keresztiilviszik-e az
Eurdpai Egyesiilt Allamok koncepciét, vagy az lekeriil a napirendrél, avagy folytatédik
az iszapbirkdzas, amely kozben minden egyes szerepl6 a ,.vizet prédikal, bort iszik” elv-
hez tatja magat. Képes-e a vildg érdemben visszaszoritani a terrorizmust? Kiiktathato-e
a nem kivant migracio?

Egyértelmd, hogy a fenti hatalmi-politikai kérdések idélegesen hattérbe szoritjak
a gazdasagpolitikai folyamatokat. Ugyanakkor Emmanuel Macron szinre lépése akar
viharos valtozasokat is jelezhet. A francia elnok beiktatasa utan szinte azonnal amel-
lett érvelt, hogy legyen az eurézondnak kozos pénziigyminisztere. A javaslattal Angela
Merkel lényegében egyetértett. A megvaldsitas gazdasagpolitikailag teljesen uj helyzetet
teremtene. Teljesen Uj szempontok meriilnének fel a két, vagy tobbsebességes Unidval
kapcsolatban is.

A legfontosabb ,,harci” kérdés is hamarosan — ha nem is 6rokre — eldélhet. Lehet-
séges-e, hogy a globdlszereplék — nemzeti koltségvetések és haztartdsok — kozotti jo-
vedelemmegoszlas valamelyest az utobbiak javara mozduljon tovabb? Ha nem, akkor
a mai mainstreamt6l eltér6 modelleket el fogjak tiintetni a porondrdl. Ha igen, akkor a
masodik, a mai (elit) paternalizmus stlyos sebeket kap.

16 J. R. Schundler és Lorant K munkai alapjan.
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