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CHIKAN ATTILA
A HIANY SZEREPE AZ ATMENET
SZELLEMI ELOKESZITESEBEN"

BEVEZETES

A Kornai Janos 70. sziiletésnapjara késziilt tanulmanykotet szerkesztéi (Gacs Janos
és Koll6 Janos) korkérdést intéztek a kotet szerzdinek egy részéhez: ,,Kornai Janos a
rendszervaltas el6tt tobbnyire keriilte, hogy kozvetlen gazdasagpolitikai javaslatokat fo-
galmazzon meg és publikdljon a magyar gazdasag dontéshozoi szamara. Sokan mégis
ugy gondoljak, hogy az az elméleti alapvetés, amely A gazdasdgi vezetés tiilzott kozpon-
tositdsa [1957) cim(i miivével kezd6dott s az Anti-Equilibrium [1971], A hidny [1980]
és A szocialista rendszer [1993] cimt munkakkal folytatodott, eldsegitette a szocialista
modellel valé szakitast. Mi errdl a véleménye? Ha Kornai munkdssaganak volt ilyen
hatasa, milyen kozvetit6kon, csatorndkon keresztiil jutott érvényre? Milyen személyes
tapasztalatai vannak err61?” [Gacs - Koll6, 1998]

A valaszolok véleménye egyértelmtien igenld volt. Nagyon kiilonb6z6 szempontok
alapjan érvelve, de mindannyian tgy lattak: Kornai munkassaga fontos szerepet jatszott
a szocialista rendszer természetébdl valé kidbrandulds elvi-elméleti aldtdmasztasaban,
a mindennapi negativ tapasztalatok okainak feltarasaban és megismertetésében, s igy a
»szocialista modellel valo szakitdsban™

Jelen irdsomban szeretnék rderdsiteni a kotetben nyilatkozok véleményére azzal,
hogy elemzésem fékuszéba A hidny-t helyezem. Ugy itélem meg ugyanis, hogy A hidny
paratlanul fontos szerepet toltott be a rendszervaltas szellemi el6készitésében - nagyon
ritkdan adodik olyan pillanat, amikor egy szakmai m ilyen egyértelmien dsszekapcsol-
hato a rendszervaltashoz hasonlé jelentdségt torténelmi fordulattal.

E ponton hdrom megjegyzést mindenképpen meg kell tennem. Egyrészt, természe-
tesen nem gondolom azt, hogy A hidny-ban szereplé gondolatok lettek volna a rend-
szervaltas kivaltoi. A mi jelentségét nem kell tulértékelni ahhoz, hogy fontosnak tart-
suk - enélkiil is az volt. Hogy pontosan mit is gondolok a hatasokrol, azt fejtem ki a cikk
f6 részében. A masik megjegyzés, hogy A hidny-ra valé koncentralas nem jelenti a tobbi
Kornai-m leértékelését - be fogom mutatni, hogyan latom Kornai f6 mtiveinek kap-
csolatat A hiannyal. Végiil - bar ez talan mar a cimbdl is vilagos - e cikkben nem A hi-
any tartalmaval, hanem hatasaval foglalkozom. Egy bizonydra izgalmas, de teljesen mas
irast igényelne, ha azt a célt akarnank kitlizni, hogy mai szemmel elemezziik a kdnyv
gondolatmenetét vagy egyes megallapitdsait. Természetesen van kapcsolat a kétféle fela-
dat kozott - jelen cikkemben azonban egyértelmiien a hatasokra helyezem a hangsulyt.

De miért is tartom fontosnak, hogy az aldbbi értékelés napvilagot lasson? Kornai
Janosnak természetesen nincs sziiksége tomjénezésre. A tudomanynak maganak van

1 A tanulmany eredetileg a Magyar Tudomany 2004/7-es szdmaban jelent meg.
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sziiksége az elismerésre. Napjainkban (éles ellentétben a tuddsalapu tarsadalom eljotté-
16l sz616 jelszavakkal) a tudomany tarsadalmi értékelése tapasztalatom szerint méltat-
lanul alacsony. Kiilondsen igaz ez a kozgazdasagtudomanyokra - politikusok, st gaz-
dasagpolitikusok kozott is szinte divattd valt az elméleti ismeretek nyilvanos lekezelése.
Rendkiviil fontos tehat annak bemutatasa, hogy egy tudomanyos mu milyen fontos sze-
repet tud jatszani torténelmi sorsforduldk idején is.

A cikkben elészor A hidny kornyezetét mutatom be: elhelyezem Kornai munkassa-
gaban, illetve az 1980-as évek forduldjanak gazdasagi-tarsadalmi kozegében. Ezt kove-
t6leg nyolc tételben osszefoglalom a konyv altalam legfontosabbnak itélt hatdsait, végiil
az ezeket Osszefoglalo kovetkeztetésekkel zarom a cikket.

Miel6tt elkezdeném, még egy szubjektiv megjegyzést kell tennem. Elfogultsagomat
kell megvallani: Kornai munkassaga altalaban, s A hidny kiillonosképpen, nagy hatassal
volt és van sajat szakmai tevékenységemre. Ezt itt aligha lenne helyes részletezni - azt
azonban talan érdemes elmondani, hiszen noveli a cikkben kifejtettek hitelességét, hogy
a széban forgd id6szakban, a kritikus és utkeresé 80-as években hat tanévben tartottam
kétféléves és tobb alkalommal rovidebb kurzust A hidny-bol a Rajk Laszlé Szakkollégi-
umban, és szamos, segitségemmel késziilt, tobbnyire igen sikeres diplomamunka, tudo-
manyos didkkori dolgozat targya volt. Olyan hallgatékkal dolgozhattam fel a konyvet
sok éven at, akik koziil tobben kés6bb a rendszervaltas utdni atalakuldsok, illetve koz-
gazdasagi kutatasok fontos szerepldi kozé tartoztak.

A HIANY KORNYEZETE

Kornai Janos eddigi életmiive igen jol attekinthetd, logikus rendszert alkot, amelynek
tokuszaban a hazai gazdasagi-tarsadalmi viszonyok, valamint ezek rendszerjellemzdi-
nek feltarasa és elméleti magyarazata all. Miivei ,,konkrét tények konkrét elemzésébdl”
indulnak ki, s eljutnak az ugynevezett szocialista tarsadalom, majd az ennek bukasat
kovetd atmenet legaltaldnosabb elméleti kérdéseihez. Ha pedig az életmii kronoldgidjat
tessziik vizsgalat targyava, azt latjuk, hogy Kornai az elmult fél évszazadban mindig
képes volt azon elméleti kérdések elemzésére, amelyek az aktudlis valésagban gyoke-
reztek. E cikk célja nem Kornai munkassaganak atfogé elemzése, igy csak arra a gon-
dolati ivre mutatok ra, amely A gazdasagi vezetés tulzott kozpontositasatol az Erdltetett
vagy harmonikus novekedés-en és az Anti-Equilibrium-on keresztiil A hidny-ig vezet,
természetesen szamos kozbensé fontos munkaval (igy példaul a szerintem igen fontos,
de szerény KTI hazi publikacioként maradt Az adaptacioé csikorgd gépezete, 1974). Ez
a gondolatrendszer teljesedik ki A szocialista rendszerben (amely elmélettorténetileg
alapvetd jelentdségii munka - nélkiile sokkal kevésbé lenne értheté a XX. szazad), és lo-
gikai zokken6 nélkiil folyik at az atmeneti gazdasagok elemzésével foglalkozé mivekbe.

A hidny maga mar szintézis. Ott van benne az allam-véllalat viszonynak mar A tdl-
zott kozpontositasban felvetett gondolatvilaga éppugy, mint a novekedési kényszer, a
norma szerinti szabdlyozas, vagy a tartds piaci egyensulytalansag - sorolhatnank a ko-
rabbi miivekben mas Osszefliggésben, vagy kevésbé kimunkaltan megjelent gondola-
tokat. De Kornai gondolkodasa nem zart: A hidny szintézisét sajat muiveinek gondo-
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latvilaga mellett mas szerzdk, a reformkézgazdaszok, az intézeti munkatarsak mivei is
gazdagitottak.

Ez a szintézis a legjobb pillanatban érkezett. A hidny befolyasanak - bels6 értékei
mellett - a masik {6 alapja az, hogy éppen a megfelel6 torténelmi idészakban jelent meg.
Ezt az allitasomat két oldalrol szeretném alatamasztani: tisztan kozgazdasagi, valamint
tarsadalmi-politikai vonatkozasban.

A kozgazdasagi aktualitas értelmezéséhez néhany évet vissza kell 1épniink. A magyar
gazdasagtorténet a 70-es években meglehetésen izgalmas, fordulatokban bévelkedd
eseménysorozatokat produkalt. (Ezek az irdnyvaltasok, rangasok a gazdasagban torté-
netileg nagyon rovid, kett6-négy éves iddszakok alatt mentek végbe.) Az évtized még
az 1968-as ,,uj mechanizmus” reményeivel indult, amelyet azonban gyorsan kévetett (s
kiiitéses vereséget mért a reményekre) egyrészt a politikai, s az ebbdl kovetkezd gazda-
sagi restauracios hullam, valamint az olajvalsag. Ezek kétségbeejtd helyzetbe taszitottak
a magyar gazdasagot - hogy ez nem valt azonnal nyilvdnvalévd, az elsésorban a vildgos
politikai indittatasa kiilfoldi eladésodas kovetkezménye volt. 1978 tjabb fordulatot ho-
zott: a politikai vezetés elismerte, hogy az eladdsodasi folyamat katasztrofalis kovet-
kezményekkel jarhat. Ezzel a fel- és elismeréssel sikeriilt elkeriilni egy lengyel tipusu
valsagot, de elvesztette hitelét az életszinvonal folyamatos emelkedését igéré gazdasag-
politikai retorika.

Az 1978-as beismerés és fordulat a kozgazdaszoknak azokban a koreiben, ahol ez
id6 tajt magam is mozogtam, megérlelte a mar korabban is gyanitott felismerést: a szo-
cialista gazdasdg nem reformalhaté érdemben, azaz megbukott. Nem tudtuk persze,
hogy ez a bukas hogyan fog konkretizal6dni, de ugy lattuk, hogy elkeriilhetetlen. Nos,
A hidny (amelyet angolul mar 1979-ben olvashattunk) megadta az elméleti municiot a
jelzett felismerés alatamasztasara: éppen akkor, amikor erre sziikség volt véleményiink
megszilarditasahoz. Ez volt az els6 tényezdje az idozitési telitaldlatnak.

A masik Osszetevé az értelmiség és a fiatalsag jelentGs csoportjainak radikalizalo-
dasa. Nem vallalkozom annak elemzésére, hogy ez miért épp ekkor kovetkezett be (a
kozgazdasz értelmiség esetén nyilvanvaléan osszefiiggésben volt a fent emlitett gazda-
sagi kovetkeztetésekkel). Az azonban mindenképpen ténykérdés, hogy a politikai enge-
detlenség és a szellemi szabadsag kiilonb6z6 megnyilvanulasai a 80-as évek forduldjan a
korabbi id6khoz képest 6sszehasonlithatatlanul erésebben jelentkeztek: a demokratikus
ellenzék tevékenysége, a szamizdatok terjedése, a Beszélé megjelenése, a Duna-kor vagy
a Rajk Szakkollégium rendezvényei megmutattak, hogy a szocialista ideoldgia nemhogy
falként, hanem mar fatyolként sem képes elrejteni az értelmiség el6l a valodi problémak
meglatdsat, s elkezd6dott ezek érdemi kezelése, feldolgozasa. A hidny, amely ugyan vila-
gos gazdasagi fokusszal, de alapvetd ideoldgiai-tarsadalmi mondanivaléval dolgozta fel
a szocialista (er6forras-korlatos) gazdasag miikodését, a radikalis értelmiségiek szamara
is rendkiviil jelentds gondolatvilagot kozvetitett.

Ez a gondolatvilag a kényvben természetesen nem mindig jelent meg explicit ki-
fejtésben. Mondom, természetesen, hisz mindannyian tudjuk, hogy a gondolatok egy
(rendszerint markansabb) része a sorok kozé keriilt a kddari évtizedekben. Ha Kornai
kifejti a konyvben, hogy a tulajdonviszonyok valtoztatasa nélkiil nem érhetd el a talélés-
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hez sziikséges hatékonysdgnovelés - a konyv nem jelent volna meg (esetleg szamizdat-
ként, sokkal kisebb hatokorrel). De ki ne értette volna meg ezt a kovetkeztetést? A konyv
egyes helyeken olyan, mint a sakkfeladvanyok egylépéses matt esetei - aligha van, aki
ne tudna az egy lépést megtalalni/megtenni. Ez a megirasi-szerkesztési mdd is a konyv
koérnyezetéhez tartozik.

NYOLC TEZIS A HIANY HATASAROL

Az alabbiakban nyolc tézist fejtek ki, amelyek szandékom szerint rdmutatnak: hol, ho-
gyan és miért volt olyan jelentds a konyv hatasa. A tézisek egyiittest alkotnak (az egyes
tézisek alatdmasztasara szolgald érvek atfedésben vannak) és kozosen adnak magyara-
zatot A hidny befolyasara.

1. Keretbe foglalta tapasztalati tények, jelenségek magyarazatat - 4j oksagi
Osszefiiggéseket mutatott be.

A magyar kozgazdasagi irodalom az j mechanizmus elékészitésének idészakdban
kiilonos lendiilettel fordult az empiria felé, s a hetvenes évek szaksajtéjat elsésorban
a magyar gazdasagiranyitas és a ra reflektal6 vallalati magatartas elemzése uralta. Sza-
mos igen izgalmas mii sziiletett ebben az idészakban, amelyek meglehetds sok oldalrdl
mutattdk be a gazdasag, a gazdasagi mechanizmus, illetve a mikroszféra jelenségeit, a
politikai rendszer akkori keretei kozott sokszor kritikus éllel. Az elemz6-birald-javaslat-
tevd irasok alapjan elmondhato, hogy a hetvenes évek végére sokat tudtunk a magyar
gazdasagrol.

Ez a sok tudas 4llt Ossze szintézissé A hidny-ban. Hogy ez megvaldsulhatott, ahhoz
természeten Kornai sajat (mint emlitettem, mar a Talzott kozpontositds-tol kezdve csak-
nem kivétel nélkiil szintén empirikus indittatasu) kutatdsai adtak az alapot: véleményem
szerint mindenekel6tt az Anti-Equilibrium-nak a szivasos és nyomasos piac megkiilon-
boztetésére épiilé gazdasagi magatartas-elemzése. Azt hiszem, ez volt Kornai kutatasa-
inak archimédeszi pontja, innen kiindulva vezette le a kereslet- illetve eréforras-korla-
tos, végso soron a kapitalista és a szocialista rendszer kozotti lényegi kiilonbséget. Az
integrald gondolat pedig a puha koltségvetési korlat rendkiviil plauzibilis koncepcioja.
Olyan fogalmak ezek, amelyek mar akkor mindannyiunk szamara ismert jelenségeken
alapultak (a szétaprozott beruhazasi forrasoktdl a terv- (szabalyozas-) alkun at az input
oldali készletezésig. Kornai uj dimenzidba helyezte t e jelenségek vizsgalatat: A hidny
rendszerének haldjat feszitette koréjiik, és a rendszer miikodési logikajanak leirasan ke-
resztiil atfogod vélaszt adott megjelenésiik és szivos fennmaradasuk okaira.

2. Ramutatott, hogy az altalunk ismert szocialista rendszer nem reformalhato
érdemben a tulajdonviszonyok atalakitasa nélkiil.

Azt valamennyi, hazankban publikalni kivano kézgazdasz (tarsadalomtudoés) jol tudta,
hogy a szocialista rendszer birdlatdnak hol vannak a hatalmon 1év6 ideolégusok éltal
elfogadhatonak tartott (s a hetvenes évek végén mar mindeniitt tobbé-kevésbé informa-
lis eszkozokkel betartatott) korlatai. A tulajdonviszonyok kérdésének érdemi targyalasa
kiviil esett ezeken a korlatokon. Amikor Kornai a puha koltségvetési korlat mogé okként
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a paternalizmust llitja (,,A paternalizmus a koltségvetési korlat felpuhulasanak kozvet-
len magyarazata” [Kornai, 1980: 582]) és ugyanitt kifejti, hogy ,a szocialista gazdasag
vallalati szektorara (és ehhez hozzatehetjiik: koziileti szektorara is) a paternalizmus 1-3.
fokozatai jellemz8ek”, majd levonja a konkluziét: ,,a sziikebben vett kozgazdasagi jelen-
ségcsoport [...] és az intézményi jelenségcsoport (paternalizmus magasabb fokozatai)
kozott szoros Osszefiiggés van: az utobbi jelentds részben megmagyarazza az elobbit”
- akkor nyilvan nemcsak szimomra, hanem minden nem elvakultan szocializmus-parti
olvasé szamadra is a tulajdonviszonyokra mutat, mint a gazdasag miikodési jellemzoit
meghatarozé 6 tényezdre. Innentdl értelmiiket vesztik azok a part- és kormanyhataro-
zatok, amelyek érdemi reformokat akarnak megvaldsitani a tulajdonviszonyok véltozta-
tasa nélkiil - azaz Kornai ramutat a megel6z6 tiz-tizenot év meg-megbicsaklé reformki-
sérleteinek 1ényegileg korlatozott voltara.

Magam szerzOtarsaimmal az itt leirtak illusztralasaként irtuk meg a Készletek, cik-
lusok, gazdasagiranyitas cimt konyviinket [Chikdn, 1989], amelyben az 1968-86 kozti
iddszakra dokumentaltuk, hogyan kiizdétt intézkedések sorozataval évrdl évre a kor-
manyzat a magas készletfelhalmozas visszaszoritasaval, minden tartés eredmény nélkiil,
mivel a lényegen: a puha koltségvetési korlatbol kovetkezé altalanos tulkeresleten nem
tudott véltoztatni. A konyv 1989-ben jelent meg, tul késén ahhoz, hogy komoly érdek-
l6dést keltsen. Gazdasagtorténeti szempontbol azonban ékes bizonyitéka annak, amit
a szakaszt felvezeté cimben megfogalmaztam: hogy a szocialista rendszer reformjanak
gatat szab a tulajdonviszonyok véltozatlansaga. Es ez A hidny-bol kdzvetleniil kiolvasha-
td, mi is onnan vettitk konyviinkhoz az elvi alapokat.

Igaz, hogy Kornai felsorol olyan lehetdségeket, amelyekkel a helyzet javithat6. Ez
azonban csak a tudds azon igényét fejezi ki, hogy teljeskortien feltarja a lehetséges valto-
zatokat. Az igazi végkovetkeztetés a fejezet végén egyértelmi [Kornai, 1980: 584-585]:
»..nem Orokérvénytiek és nem megvaltoztathatatlanok azok az intézményi adottsagok,
normak, magatartasi formak, szabalyossdgok, amelyek a konyvben leirt jelenségeket 1ét-
rehozzak... Egyebek kozott éppen az 1968. évi magyarorszagi reform is példazza, hogy a
tudatos emberi cselekvés képes ezeken valtoztatni. A jovoben is sor keriilhet ilyen mé-
lyebb valtoztatdsokra...” Nos, ez volt koriilbeliil a maximum, ameddig egy magyar tudds
a tudomanyossag szabalyait betartva 1980-ban elmehetett: tudatos cselekvésre hivott
fel annak érdekében, hogy a koényvben leirt, s a rendszer lényegét kifejez6 intézményi
adottsagok megvaltozzanak.

3. A hidnybdl vilagosan kovetkezik, hogy a rendszer torténelmi tavlatokban
életképtelen, sziikségképpen 6sszeomlik.

A jelzett felhivas annal inkdbb erds volt, mivel a konyv olvaséja a cselekvésnek nemcsak
a lehet6ségét, hanem a kényszerét is megértette az okfejtésbdl, hiszen Kornai egyér-
telmuen elvezeti az olvasét ahhoz a felismeréshez, hogy A hidny-ban leirt eréforras-
korlatos rendszer bizonyos szinten tul nem javithatd. Ennek igazolasara Kornai azt a
modszert valasztja, hogy az egyes kérdések targyaldsandl rendre ramutat azokra a fel-
tételekre, amelyek fliggvényében a hatékonysagnovelés végrehajthato (lasd a surlodas,
a tarsadalmi kapacitasok kihasznalasa vagy a beruhdzasi éhség kérdését), de vilagosan
érzékelteti, hogy ezen feltételek egyikét-masikat egy-egy adott id6szakban alkalmasan
valasztott gazdasagpolitikai intézkedésekkel lehet teljesiteni, de egytittesiik teljesitése,



114 KOZ.GAZDASAG 2018/1

azaz a rendszer hatékonysagnovelése az el6z6 pontban kifejtett végsé okok miatt nem
lehetséges. Erdekes, hogy A hidny-ban Kornai nem folytatja azt a gondolatmenetet,
amely az Anti-Equilibrium-ban megjelenik, és az innovéciéra valé 6sztonzottség hia-
nyara vezeti vissza az (ott szivdsosnak nevezett) rendszer versenyhatranyat. Igy amig
a szocialista rendszer torténelmi perspektivdjanak hidnya az Anti-Equilibrium-ban f6-
ként a kiilsé versenyben val6 alkalmazkodas kényszerébdl vezethetd le, addig A hidny
a rendszer belsé Osszefliggéseire épitve kelti fel az olvasdban az erds kételyt a rendszer
életképességérol.

4. A hidny bizonyito6 er6vel mutatja be, hogy a benne leirt hatasok a
torvényszeriiség erejével kovetkeznek be, az aktualis gazdasagpolitika torekvéseit
sziitkségképpen feliilirva.

A rendszer hatékonysagi hidnyossagai persze mar a kdnyv megjelenése el6tt jo id6vel is
széles korben ismertek voltak. Maga Kornai tobb munkajaban is foglalkozott ezekkel a
Tualzott kozpontositas 6ta, mas kozgazdaszok is irtak errél nagyon fontos miiveket, s a
gazdasagpolitika, s6t a politika napirend;jén is folyamatosan szerepelt. Kornai ezen mti-
vének ujdonsaga itt abban jelentkezett, hogy ramutatott: a gazdasagpolitika ugyan érhet
el nem is jelentéktelen eredményeket a hatékonysag novelésében, de - mivel nyilvanva-
l6an képtelen az alapvetd okokat megsziintetni - ezek az eredmények sziikségképpen
korlatozott érvénytek és idolegesek. Részletesen kifejti ezt a beruhazasi éhséggel, a ma-
gas készletfelhalmozasi rataval, a fogyasztoi igénykielégités megtervezésével és szamos
mas tényezdvel kapcsolatban. Az 9sszefoglalo fejezetekben pedig tobb helyiitt, mas-mas
szempontbdl 4ltalanosan is megfogalmazza. Igy: ,, A krénikus hidny {6 magyardzata az
intézményi adottsagokban és az altaluk kialakitott magatartasi szabalyossagokban kere-
sendd. A gazdasagi vezetés novekedési politikdja ehhez képest masodlagos magyarazo
tényez0; szerepe abban all, hogy felerdsitheti vagy letompithatja az elsddleges tényez6k
hatasat” [Kornai, 1980: 571-572] Mas helyiitt: ,,A konyv mindvégig a kovetkezd szem-
l¢letet titkrozte: meghatdrozott tarsadalmi viszonyok, intézmények, adottsdgok megha-
tarozott magatartasi formakat, gazdasagi szabalyokat, normakat sziilnek. Ezeket nem
lehet allami elhatarozassal hatélyon kiviil helyezni” [Kornai, 1980: 583]

Rendkiviil stlyos éllitasok voltak ezek abban a hazai kézegben, amelyben biiszkék
voltunk az évtizedes reformhattérre, s a gazdasagpolitika és a kozgazdasagi szakiroda-
lom dontden a reformpolitikara iranyitotta 6 figyelmét. Annak belattatasa, hogy ezek
a reformok szitkségképpen mennyire korlatozott érvénytiek, alapvetd jelent6ségu ered-
mény volt.

5. Hiteles elemzési keretet adott (mddszertani tisztasaga segitségével) mas
kozgazdasagi vizsgalatokhoz.

A hidny egy rendkiviil jol kovetheté gondolatmenet kovetkezetes végigvitelére épiil.
Maga a gondolatmenet fokozatosan bontakozik ki az olvasé el6tt, mintegy alulrol felfelé
épitkezve. Kornai empirikus jelenségekbdl indul ki, a piaci szerepl6k magatartasanak
leirdsaval kezdi, s a 7. fejezetben jut el az els6 szintézishez. Ez els6 latasra tisztan elméle-
ti: a normal allapot walrasi egyensulytol valo tartos eltérésének lehetdségét fogalmazza
meg. Mivel azonban a kereslet- illetve eréforraskorlatos rendszer piacait épp a normal
allapottdl valo eltérés iranya kiilonbozteti meg, ez a fejezet alapozza meg a szocialista
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és a kapitalista rendszer eltérésére vonatkozo végs6 kovetkeztetéseket: a kereslet- illetve
er6forras-korlatos normal allapot (mint tartés nem walrasi egyensulyi allapot) paros
megfeleltethetd a kapitalizmus-szocializmus parosnak. E helyiitt nem cél a konyv di-
daktikdjanak részletes elemzése, igy a megalapozdas utdn mindjart a végkovetkeztetéshez
ugrok, s a kovetkez6 logikai sémaval abrazolom a konyv gondolatmenetét:

Tulajdonviszonyok

Allami paternalizmus

¢

Puha koltségvetési korlat

'

Eréforraskorlatos gazdasag

Magatartasi szabalyok

A fenti séma, amely ugyan konkrétan nem jelenik meg a konyv szerkesztésében, de
kivételes tisztasaggal érvényesiil a gondolatmenetben, a nyolcvanas években igen sok
fontos tovabbi irasmiiben jelenik meg, nagyon sokféle okfejtéshez keretet adva. A gon-
dolatmenet egésze szinte megkeriilhetetlen volt, aki nem értett egyet Kornaival, annak
is viszonyitdsi alapot jelentett.

6. Colopként szolgalt elméleti és gazdasagpolitikai vitakhoz.

Az 5. pont gondolatainak egyenes folytatdsa, hogy a konyv, illetve gondolatmenete
kiindulépontot jelentett a 80-as évek rendszervaltast el6készitd vitdinak igen jelentGs
részéhez. Ezt a korabeli sajtoanyaggal gazdagon lehet dokumentalni. A hidny-ban sze-
repl6 fogalmak fokozatosan keriiltek ki az elmélettel, illetve a gazdasag rendszerszert
megkozelitésével foglalkozé szakemberek korébdl a ,,gazdasagtechnika” szférajaba, s a
80-as évek kozepén mar vallalati szakemberek is gyakran hasznéltak Kornai fogalmait
(természetesen nemritkan sajat szajuk ize szerint, olykor el is ferditve).

A hidny szerepének fontos osszetevdje, hogy a vitak jo részét Gj dimenzidba helyezte
at a 4. pontban kifejtettek okan: egyszer és mindenkorra hiteltelenné tette a gazdasag
egyes részfolyamatainak reformaldsahoz kapcsolodo reménykeltést. A korabban ural-
kodénak mondhat6 ,ha itt vagy ott valtoztatunk, akkor ez vagy az jobb lesz” megko-
zelités (amely egyébként nem megvetendd eredményeket mutatott fel az el6z6 masfél



16 KOZ.GAZDASAG 2018/1

évtizedben a ,,legvidamabb barakk” megtervezésében és tizemeltetésében) minduntalan
azzal szembesiilt, hogy rakérdeztek: mennyiben vezet el ez a végsé hatékonysagi kérdé-
sek megvalaszoldsahoz. Az erre adhat6 pozitiv valasz hijan a részreformokra vonatkozé
javaslatok elvesztették az érdeklddést, ami nagyban segitette, hogy a kozgazdaszok, gaz-
dasagpolitikusok a rendszervaltas (persze még akkor nem tudtuk, hogy ezt igy fogjak
nevezni) lehetdsége felé fordultak.

7. Kiilfoldi visszhangja megerdsitéleg hatott.

A 80-as évek elején a magyar kozgazdaszok vilaga mar meglehetdsen nyitott volt mind
a tobbi szocialista orszagban, mind pedig az euroatlanti térségben foly¢ kutatasokat,
kozgazdasagi vitakat illetden. Figyeltiink egymasra, még kozos kutatasok is voltak egyes
részteriileteken. Gondolatainkat megmérettiik kiilfoldi, féként a nyugati kollégdk véle-
ményének titkrében. Igy A hidny nemzetkézi visszhangja nagyon fontos volt szamunk-
ra. (Engedtessék meg egy szubjektiv megjegyzés: sose felejtem el, milyen izgalommal
vartam 1980 augusztusdban a szakma legnagyobbjainak részvételével rendezett elsé
nemzetkozi készletezési szimpdziumon A piaci egyensulytalansag és a készletek nagy-
saga el6adasom fogadtatasat. Az el6adas A hidny gondolatmenetére épitve magyarazta a
készletfelhalmozas mértékének eltéréseit a szocialista és a piacgazdasagokban. Ertették
és elfogadtak. [Chikan, 1981]) A hidny, amely sokak (igy Csaba [1998]) szerint ,valo-
szintleg minden id6k legnagyobb magyar kézgazdasagi vilagsikerévé valt”, kozel hozta
a nyugati vilag kozgazdaszai szdmara a szocialista orszagok problémait, egyrészt, mert
altaluk is ismert nyelvezetben, fogalomhasznadlattal irédott, masrészt mert megkozelité-
se, modszertana is szakitott a hagyomdnyos, immar hiteltelen reformirodalommal. Ez
nagyban segitette, hogy a rendszervaltast kozvetleniil megel6z6, ill. kovetd id6szakban
szot tudjunk érteni egymassal.

Erkezett is reakci6 bdven: a konyvet a legmarkénsabb folyoiratokban megjelent re-
cenziok tették széles korben ismertté. Irt réla a Journal of Economic Literature-rel az
élen tucatnyi vezetd angol nyelvii folyodirat, de francia, német, holland, olasz, svéd, belga,
portugdl, s6t kinai és orosz recenzidk is megjelentek, jelentés részben nemzetkdozileg
ismert és elismert szerzok tollabdl. Ezekben természetesen szo6 esik a konyv korlatairdl
is, a tulnyomorészt méltaté megéllapitdsok azonban abban mindenképpen megegyez-
nek, hogy a kelet-eurdpai gazdasagok (tervgazdasagok, szocialista rendszerek - ki hogy
nevezi) példatlan értékii elemzését adja.

Nem vitas, hogy a szocialista orszagok kozgazdaszai koziil Kornainak, s A hiany-nak
volt messze a legnagyobb gondolatbefolyasolo szerepe. A vildgszerte vezetd hivatkozasi
alapként elismert Social Science Citation Index adatai szerint a kovetkezéképpen néz ki
a szocialista orszagok néhany vezet6 kozgazdaszanak idézettsége* 1981 és 2000 kozott,
tehat A hidny megjelenését kovetden.

A hatas erejét mutatja Kornai Janos idézettségi trendje is, amely az addig is magas
szintrél A hiany megjelenésekor gyors titemii novekedésbe kezdett, hogy a rendszerval-
tas éveiben tet6zzon.

Ez a dramai erejii nemzetkozi fogadtatas nagymértékben megerésitette a belfoldi
hatast: nemcsak hihetébbé tette a leirtak igazsagat, hanem ramutatott széleskoru alkal-
mazhatosagara is.
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A 2. ébrén lathat6 Kornai eddigi harom f6 miivének idézettségi mutatéja, amelybol
lathatd, hogy a nagy ugras valoban A hidny-nak tulajdonithat6. A szocialista rendszer
megjelenése Kornai idézettségét tovabb emelte, de nem szoritotta ki A hidny-t. Az 1. és
2. abra osszevetésével lathato egyébként, hogy Kornai egyéb miveit is igen nagy szam-
ban idézték.

8. Radikalizalta a fiatal kozgazdaszokat

A j6v6 mindig a fiataloké. Ez a kozhely az adott osszefiiggésben igencsak élové vilik:
a nyolcvanas évek elejének kozgazdaszhallgatoi kulcsszerepet toltottek és toltenek be
a rendszervaltas utani magyar gazdasag képének formalasaban. Kardinalis jelent6ségti
volt, hogy ezen hallgatok szdmdra mar elérhet6é volt A hidny, s nem a (mint fentebb
kifejtettiik) kivezeté ut nélkiili reformirodalmon néttek fel. Kornai egyetlenegyszer
tartott teljes el6addssorozatot a konyvbol a Kozgazon (1980 6szén), kiegészitve harom
szemindriummal a Rajk Kollégiumban - ezek telt hdzzal mentek, s megalapoztak a ké-
sobbi évek mar emlitett rajkos ,,hidny-kurzusait’, s azt a nagyszamu diplomamunkat,
TDK-dolgozatot, amely kozvetleniil A hidny-ra épiilt. De azok is, akik nem e konyvet
allitottak tevékenységiik fokuszaba, megismerték és alkalmaztak gondolatmenetét.
Meggy6z6désem, hogy A hidny-nak fontos szerepe volt abban, hogy a kozgazdaszhall-
gatok vezetd rétegei a 80-as évek elején elkezdtek radikalizalodni, s (ha tudtak, ha nem)
innentdl a rendszervaltasban gondolkodtak.

Z.ARSZO

Téziseim egyiitt hivatottak leirni A hidny hatasat, annak sokrétliségét. Természetesen
egy mégoly fontos mu sem lett volna elég erds ahhoz, hogy 6nmagaban atalakitsa a gon-
dolkodast a puha reformerségtél a radikélis rendszervaltas felé fordulashoz. De a mi
bels6 értékei, a megismert valosaghoz valé kozvetlen viszonya és az az idézités, hogy
megjelenésekor mind a tényleges folyamatok, mind a réluk valé gondolkodas érett volt
a befogadasara, rendkiviili jelentéséget adott neki.

Lehet, s6t bizonyara elfogult vagyok - talan mdsokra is kivetitem azt, hogy az én
gondolkoddsomra milyen nagy hatdst gyakorolt a konyv. (Alig hiszem, hogy barki na-
lam tobbszor végigolvasta volna - az évente tartott kurzusok miatt ez elengedhetetlen
volt.) De az el6z6ekben leirt gondolatmenetek, hivatkozasok talan igazoljak, hogy maga
az alapallitas helytallo: A hidny alapvet6 befolyast gyakorolt a rendszervaltast megel6z6
id6szak magyar szellemi életére. Nemcsak a kozgazddszokra: mds tarsadalomtudoma-
nyok képvisel6i is megismerkedtek vele.

A konyv hatdsa nem zarult le a rendszervaltassal. Igen fontos szerepet toltott be azzal
is, hogy stabil kiindulépontot jelentett harom fontos téren:

o Egyrészt alapként szolgalt ahhoz a nagy szintézishez, amit Kornai 6sszefoglalo
mive, A szocialista rendszer megadott a gazdasag- (és nem csak a gazdasag-) torténet
szamara. Ehhez a szintézishez A hidny és annak utdélete is hozzajarult.

« Masrészt kiindulépontot jelentett az dtmenet gazdasdganak tanulmanyozasahoz.
Mint az 1. abran lathatd, a rendszervaltas évében szokott Uij magassagba Kornai idézett-
ségi indexe (ami persze nemcsak A hidny-nak, hanem tjabb muveinek, mindenekel6tt
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az Indulatos ropirat-nak [Kornai, 1989] is kdszonhetd volt), ami jelzi a Kornai-féle gon-
dolatvilag jelentds nemzetkozi elfogadottsagat. A rendszervaltozas elérehaladasat pedig
szamos vonatkozasban A hidny-bol megismert magatartasformak valtozasaval mértiik.
Amikor 1997-ben, tudtommal els6ként, kimondtuk a nagyléptékt Versenyben a vilag-
gal kutatas f6 konkluzidjaként, hogy ,,A magyar gazdasag vallalati szférajaban lényegé-
ben véget ért az dtmenet, a vallalatok magatartdsa a piacgazdasagra jellemzd jegyeket
mutatja” [Chikan, 1997], akkor A hidny-ban leirt vallalati szférahoz mértiik a véltozast.

» Végiil, de nem utolsésorban maig hato erejii A hidny-nak az a tulajdonsaga, hogy
ugy targyalja a gazdasag szerkezeti-mutikodési kérdéseit, hogy ekozben mindig szem
el6tt tartja a gazdasag és mas tarsadalmi szférak kolcsonhatasat. Barcsak a rendszerval-
tas utani politikusok és gazdasagpolitikusok is tobbet tanultak volna beldle.

>*

Ez az irds (amely a Kornai Janos 75. sziiletésnapja alkalmdabdl rendezett konferencian
tartott el6addsra épiil) tisztelgés a Mester és a Mii el6tt, annak jegyében, hogy ismerjiik
és ismertessiik el azt, ami fontos.

1. tablazat * A volt szocialista orszagok vezetd kozgazdaszainak idézettsége az SSCI alapjan.

Név 1981-1990 1991-2000 Osszesen 1981-2000
Balcerowicz, Leszek 12 137 149
Brus, Wlodzimierz 196 116 312
Klaus, Vaclav 70 149 219
Kornai Janos 834 1190 2024
Sik, Ota 89 30 119

Forras: Téth (2004)

1. abra * Kornai Janos miiveit idéz6 publikaciok szama évenként, 1975-2002. szeptember (adatok forra-
sa: SSCI 1975-2002, ISI - Forras: Téth, 2003)
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2. dbra * Harom mii idézettségének alakulasa 1972-2002 (adatok forrasa: SSCI 1975-2002, ISI - forras:
Téth, 2003)
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