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Polényi Istvan: !

ELEFANT AZ EMBERI EROFORRASOK ELOSZLASANAK
PORCELANBOLTJABAN

Elephants in the distribution of human resources

A fejlédési, fejlettségi egyenltlenségek bemutatdsdnak egyik eszkoze az un.
elefint-gorbe, illetve a Nessie-gorbe, amely azt szemlélteti, hogy a vizsgdlt
régiok legtelsd percentiliseinek fejlédése magasan megeldzi a tobbiét.

A tanulmdnyban a hazai iskoldzottsdg, illetve az emberi erdforrdsok
egyenldtlenségeit vizsgdljuk, némi nemzetkozi kitekintéssel

Eldszor egy rovid nemzetkozi kitekintés keretében 95 UNESCO tagorszdg
humdn tékéjének a HDI percentisek szerinti eloszlisdt elemzi az irds, ami
egyértelmiien egy Nessie-gorbét mutat, azaz a legmagasabb HDI percentilisbe
tartozo orszdgok emberi tokéje kiugroan magasabb, mint a t6bbi percentisbe
tartozoé.

Ezt kovetden a tanulmdny a hazai iskoldzottsdg egyenldtlenségeit vizsgdlja.
Bemutatja, hogy a diplomdsok szima (percentilisenként kumuldlt dsszege) és a
jdrdsok fejlettségi mutato szerinti percentilisei k6zott jol felismerhetd a Nessie-
gorbe ugyaniigy, mint a jdrdsok fejlettségi mutato szerinti percentilisei és azok
emberi tékéjének percentilisek szerinti kumulilt osszege kozott.

Ezutdn az irds az iskoldzottsdg 2011 és 2016 kozotti vdltozdsdt elemzi megyei
Osszehasonlitdsban, s azt, hogy a megyék iskolizottsiginak vdltozdsa az egy
fre juto GDP fiiggvényében ugyancsak a fentiekhez hasonlo egyenldtlenségre
utalo eloszldst mutat.

Végiil a munka elemzi a felsGoktatisba felvett fiatalok teriileti (2015-6s
kistérségi illetve 2018-as jirdsi) eloszlisdt. Bemutatja, hogy a kistérségekbdl
2015-ben, illetve a jirdsokbdl 2018-ban nappali alapképzésre felvettek szima
(percentilisek kumuldlt 6sszege) és a kistérségi, illetve jdrdsi fejlettségi mutato
szerinti percentilisek kozott elefint-gorbe szerinti eloszlds ismerhetd fel, ami
az egyenlétlenségekre utal.

Osszegzésként az irds megdllapitja, hogy az adatok taniisdga szerint igen
Jelentds egyenldtienségek tapasztalhatok a hazai iskoldzottsdgi - és az abbol
szdmithatd emberi téke - adatok tekintetében, amely egyenldtlenség azt
mutatja, hogy a fejlettebb kis régick és megyék jelentds elénnyel birnak a

1 Debreceni Egyetem, egyetemi tandr, oktatdskutato
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fejletlenekhez képest. Ez elsGsorban a févdros és néhdny tovdbbi fejlett régio
kiugrd eldnyét jelenti. Az elemzésbdl az is ldtszik, hogy ez az eldny a vizsgdlhato
koézelmiilti id8szakban névekedett, ami arra utal, hogy az elmuilt 2010-es
években a vidékpolitikinak nem sikeriilt az iskoldzottsigi és emberi
erdforrdsbeli egyenldtienségeken enyhitent.

The so-called elephant curve and the Nessie curve are two tools used to
illustrate development and development disparities, which show that the
development of the top percentile of the regions under study is highly ahead of
the rest.

The study examines inequalities in domestic educational attainment and
human resources, with some international perspective.

First, in a brief international perspective, the paper analyses the distribution of
human capital by HDI percentiles of 95 UNESCO member countries, which

clearly shows a Nessie curve, i.e. the countries in the highest HDI percentile
have a higher human capital than the other percentiles.

The paper then looks at inequalities in domestic educational attainment. It
shows that the Nessie curve between the number of graduates (cumulative sum

by percentile) and the percentiles of districts by HDI is well discernible, as is
the Nessie curve between the percentiles of districts by HDI and the cumulative
sum of their human capital by percentile.

Finally, the work analyses the district distribution of young people admitted to

higher education in 2015 and 2018. It shows that an elephant curve distribution

can be detected between the number of people admitted to full-time basic
education in 2015 and 2018 (cumulative sum of percentiles) and the percentiles
of the districts according to the district development index, indicating
inequalities.

In summary, the paper concludes that the data show very significant
inequalities in national schooling - and the human capital that can be

calculated from it - which indicate that the more developed small regions and
counties have a significant advantage over the less developed ones. The analysis
also shows that this advantage has increased in the recent period under review,

suggesting that rural policy has failed to address the disparities in educational
attainment and human capital in the last zo10s.
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BEVEZETES

Ez az irads a hazai iskoldzottsig és az emberi er6forrasok egyenlétlenségeit
vizsgalja, némi nemzetkdzi kitekintéssel

Milanovic [2016], illetve Milanovic és szerzétarsa [Lakner-Milanovic, 2013]
globalis egyenlGStlenség elemzéseiben bukkan fel taldn el8szor az tin. elefant-gorbe,
amelynek 1ényege, hogy az 1988-2008 kozotti globalis redljovedelem-novekedés
egy olyan lefutdst mutat, amely egy elefinthoz hasonlé. Az ,1988-2008 kozotti
idészakra vonatkozo vizsgélat szerint ebben az iddszakban a realjovedelem-
novekedés a legnagyobb a globdlis jovedelemeloszlas 50. szdzaléka koriili
emberek kozott (medidn; az A pontban), és a leggazdagabbak kozott (a fels§
1%; a C pontban) volt. A legalacsonyabb azok kozott az emberek kozott volt,
akik a 80. szdzalék koriil mozogtak (B pont), 6k azok, akik tobbsége a gazdag
vilag alsé kozéposztalyaba tartozik” [Milanovic, 2015:11] (1. dbra). Tegyiik
hozza, hogy a posztszocialista orszagok lakéi is ekoriil az A pont koriil
helyezkednek el.

Ugyanakkor Alvaredo et. al. [2018] némileg mds alaku gorbét taldlt a globalis
egyenlStlenségre. Ez a gorbe - Sandefur [2018] alapjan - inkdbb hasonlit egy
brontoszauruszra, vagy "Nessie-re", a Loch Ness-i szorny Disney-féle valtozatara,
mint egy elefantra (2. abra).

1. dbra: Globélis névekedési gyakorisigi gorbe 1988- 2008.
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2. dbra: Globilis névekedési Nessie-jelleg(i gyakorisigi gérbe 1980- 2016.
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Forras: Figure E4. The elephant curve of global inequality and growth, 1980-2016 [Alvaredo et. al.,
2018:9] alapjan sajat szerkesztés

Jelen iras kutatasi kérdése, hogy a hazai emberi er6forrasok teriiletén tetten
érhetG-e az egyenlGtlen eloszlast bizonyito elefant-, illetve Nessie-jellegii gorbe.

ADATOK ES MODSZEREK

Jelen elemzésben a hazai vizsgilatok a 2011. évi népszamlalds kistérségi
iskolazottsagi adataira épiilnek, miutan a 2016. évi mikrocenzusnak nincs
kistérségi, pontosabban a kistérségi adatgydjtés helyébe 1ép6 jarasi bontasu
adatsora.

A jarasi szinti emberi t6ke egyszer(isitett modon keriilt kiszamitasra, oly
modon, hogy a 20r11. évi népszamlalas adatai alapjan vett jarasi iskolazottsagi
1étszamok Osszeszorzasra kertiltek az egyes képzési fokozatok egy tanuldra vetitett
Osszegével. A raforditasi adatok forrasa az Oktatdsi pénziigyi adatok cimi [2010]
kiadvany volt, ezen beliil a 2015. évi adatok. A jardsok fejlettségi mutat6i a MKIK
GVI Fejl6ds és leszakado jardsok - 2012-2014 cim( elemzésébdl [Bublik, 2010] s
annak adatbazisabdl (https://gvi.hu/dl.php?file=1201&type=research)
szarmaznak, amely 2014-re ad kozre jarasi fejlettségi mutatokat.

A nemzetkozi szdmitisok az UNESCO HDI adatbazisira, az UN
népességadataira, valamint Vilagbank egy tanuléra vetitett GDP/f6 aranyos
oktatasi raforditasaira, tovabba GDP/f6 adataira épiilnek. A konkrét adatforrasok
a kovetkezdk voltak:
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A Viladgbank https://data.worldbank.org/indicator adatbazisabdl:

& Government expenditure per student, primary (% of GDP per capita)

¢ Government expenditure per student, secondary (% of GDP per capita)
¢ GDP per capita (current US$)

UNESCO HDI Data Center http://hdr.undp.org/en/data adatb4zisbdl
& 2015 és 2018. évi Human Development Index (HDI)
& 2015. és 2018. évi Mean years of schooling (years)

UN World Population Prospects 2019 https://population.un.org/wpp/
adatbazisbdl
¢ 2015. és 2018. évi Population by Age Groups - Both Sexes (XLSX,
10.32 MB) (25 éves és idGsebb népesség)

Mind a hazai, mind a nemzetkozi elemzés egyszer(sitett emberi t6ke szamitast
haszndl, azaz a népesség iskolazottsiganak adott évi tijraelSallitasanak koltsége, az
elvégzett iskolaévek szama és a kiilonboz6 iskolafokozatok egy tanuldra vetitett
kormanyzati raforditasok szorzataként keriilt meghatdrozasra. (Rogton hozza kell
tenni, hogy ez a szdmitasi mdd figyelmen kiviil hagyja a maganraforditasokat, ami
egyes orszagokban jelentds lehet.)

Az elemzés modszere egyszer(i grafikus elemzés, amely lehet6vé teszi annak
megitélését, hogy az eloszlis hasonlit-e az elefintra, illetve a szornyre.
Nevezetesen az elemzés megvizsgalja az orszagok Human Development Index
(HDI)? szerinti, illetve a hazai adatok vizsgalatndl a jarasok fejlettségi mutatd
szerinti percentiliseinek kapcsolatat az egyetemet, f6iskolat végzettek szimanak,
illetve a fenti médon szamitott egyszertisitett emberi t6kének a percentilisenként
kumulalt 6sszegeivel.

A 2016. évi és 2011. évi iskoldzottsdg Osszehasonlitisa csak megyei szinten
lehetséges, és mivel ez viszonylag kisszdmu elemrdl szol, ezért a percentilisek
képzése nem igazan lehetséges, emiatt ez az Osszehasonlitds az adott iddszakra
vonatkozé GDP/f6 adatok alapjan tortént. A GDP/f§ adatok az EUROSTAT
adatbazisinak NUT3-ra vonatkozé statisztikdjabol szarmaznak (Average annual
population to calculate regional GDP data (thousand persons) by NUTS 3 regions
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/nama_ror_3popgdp/default/tabl

> Az emberi erdforras fejlettséget méré mutatét, a Human Development Indexet (HDI) az ENSZ 1990 6ta
szamolja. Megalkotdsinak az volt a célja, hogy a GDP helyett egy szélesebb korti fejlettségi mutat6t hozzanak
létre. ,Az értékét tekintve o és 1 k6zott mozgd index hdrom mutatd egyszerti 4tlagoldsaval ll el8: a »hosszu és
egészséges élet« célkitiizés a sziiletéskor virhatd élettartamban kertil szimszertisitésre, az »iskoldzottsigot« olyan
aranyok képviselik, mint az irastudé felnétt lakossdg, valamint a kiilonb6z6 szintd iskolatipusokba torténd
beiskoldzottak részesedése a népességbdl, végiil az »életszinvonalat« a vasarléeré-paritdson szamitott egy f6re
juté brutt6 hazai termék reprezentélja” [KSH, 2008a].
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e?lang=en). Az iskoldzottsigi adatok forras pedig a KSH (a 2011. évi népszamlalds,
illetve a 2016. évi Mikrocenzus szdmai).

A felsGoktatasi felvételi elemzése a hazai felsGoktatasi felvételi adatbazisra
épiil, az alap- és osztatlan képzésre felvett hallgatok szamat kistérségenként (2015),
illetve jardsonként? (2018) tekintetbe véve. A kistérségi fejlettségi index a Kozponti
Statisztikai Hivatal adatai [KSH, 2008b], a jarasok fejlettségi mutatdja a mar
emlitett MKIK GVI 2014. évi adatai alapjan [Bublik, 2016] kertilt figyelembe vételre.

Az elemzés moddszere itt is egyszerti grafikus elemzés: a kistérségek, illetve
jarasok fejlettségi mutato szerinti percentiliseinek kapcsolatit bemutatva az
egyetemre, fOiskolara felvettek szamanak a percentilisenként kumuldlt
Osszegeivel.

3

EREDMENYEK
a) Az emberi t6ke és a HDI az UNESCO orszagok péld4jin

Az els6 elemzés egy nemzetkozi vizsgalat, ami azt veszi gorcsé ald, hogy az
UNESCO és a Vilagbank adatbazisdban elérhet6 orszagok halmazan tekintve
mennyiben ismerhet6 fel az emberi téke egyenlétlen eloszlasa. A Human
Development Index fiiggvényében - pontosabban annak percentilisekre osztott
szegmenseiben - keriilt elemzésre elGsz0r az Osszes elvégzett iskolaév, majd az (elSl
emlitett egyszeriisitett mdédon szamitott) emberi téke (percentilisek szerint
kumulalt) eloszlasa.

El6szor az UNESCO adatbazis alapjan az egyes orszagok népessége altal
elvégzett Osszes iskolaév szama kertiilt meghatarozasra (2018-ra). Ezt a HDI adatok
szerint rendezve kapjuk a 3. abrat. (Az orszagokat a HDI értékeik alapjan
percentilisekbe sorolva, s az egyes percentilisekbe tartozé orszigok human tékéjét
Osszegezve.) Ezt az adatbazisokban rendelkezésre all6 adatok alapjan 95 orszagra
lehetett megtenni 2018-ra vonatkozdan.

Az abra jél laithatéan nem mutat sem elefant, sem Nessie alakot, ami abbdl
adddik, hogy az 0Osszes elvégzett iskolaév szamat alapvet6en befolydsolja,
meghatarozza a népesség szama, ami Kindban és Indidban a legnagyobb (ezen
orszagok adatai a két kiugré percentilisben taldlhatdk).

3 Koszonettel tartozunk az Oktatasi Hivatalnak, hogy a felvételi adatbazisokat - természetesen az adatvédelmi
szempontok figyelembevételével, azaz a felvettek azonosithatésiganak kizarasiaval - rendelkezésiinkre
bocsitotta.

4 A fels6oktatasi felvételi adatbazis 2015-ben kistérségek szerint adta kozre a jelentkezdk, illetve felvettek
lakohelyét, 2018-t6l pedig jarasok szerint.
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3. abra: Az egyes HDI percentilisekbe tartozé orszdgok kumulélt elvégzett iskolaéveinek
szama

20000000
18000000
16000000
14000000
12000000
10000000
8000000
6000000
4000000
2000000
0

Percentilisenként kumulit dsszes elvégzett
iskolaév

0,6555 - 0,723

03770 - 0,434
0,4345 - 0,492
0,4925 - 0,549
0,5500 - 0,607
0,6075 - 0,605
0,7235 - 0,781
0,7815 - 0,838
0,8385 - 0,8%
0,8965 - 0,954

—
o
[
]
L
]
o
=]
L
=]
(=)}
=]
-1
(=]
(=]
(=]
o
(=]
—
]
(=]

HDI percentilisek

Forras: UNESCO UN népességadatai, valamint iskoldzottsagi adatai alapjan sajat szdmitds és
szerkesztés

Mas kép adddik azonban, ha az emberi t6ke (vagy a szadmitds alapjan pontosabb
megfogalmazis, hogy a népesség iskoldzottsdga tjratermelésének korményzati®
koltsége) keriil meghatarozdsra ugyanerre az évre.

A Vilagbank és az UNESCO adatbdazisai alapjan keriilt kiszdmitasra az egyes
orszagok népessége iskolazottsidganak 2018. évi ujraelballitdsanak (kormanyzati)
koltsége az elvégzett iskolaévek szamanak és a raforditdsok szorzataként. (Az
atlagosan elvégzett iskolaévek szamat két részre szedtiik: 6 osztdly primary
végzettségnek, a felette 1év§ secondary végzettségnek felel meg. Ezen adatokat a
Vilagbank adatbazis alapjan primary és secondary képzés egy tanuldra vetitett
kormanyzati kiadasaink a GDP-hez viszonyitott ardnya, valamint az adott orszag
egy fére jutd GDP-je alapjan kapott Osszeggel szoroztuk, majd ezt a 25 éves és annal
iddsebb népesség szamaval is megszoroztuk.) Az igy kapott 0sszeg az adott orszag
kumulalt (egyszertsitett) emberi tékéje. Ezt az adott évi HDI adatokkal
szembedllitva kapjuk a 4. diagramot. (Az orszagokat a HDI értékeik alapjian

5 Arendelkezésre 4116 adatok nem tesznek lehetdvé teljes oktatasi kiadds szamitést, tehdt a magén koltségek nem
allnak rendelkezésre.
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percentilisekbe soroltuk, s az egyes percentilisekbe tartozé orszdgok emberi
t6kéjét osszegeztiik.) Itt is 95 orszagra lehetett ezt megtenni.

Az eredmény elég egyértelmiien mutatja az egyenl6tlen eloszlast egy Nessie-
jellegli gorbét kiadva, ami azt igazolja, hogy az emberi t6ke a magas HDI-vel
rendelkez8 orszagok utolsé percentilsében lényegesen magasabb, mint a tobbi
percentilisben Gsszesen (az utolsé percentilis kumuldlt emberi t6kéje az Gsszes
emberi téke 71%-a) (4. dbra)

4. 4bra: Az egyes HDI percentilisekbe tartozé orszdgok kumulalt emberi t6kéje
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Forrds: UNESCO HDI adatbézisa, az UN népességadatai, valamint Vilagbank egy tanuléra vetitett
GDP/f6 aranyos oktatasi raforditas, valamint GDP/f6 adatai alapjan sajit szamitas és szerkesztés

b) A hazai iskoldzottsigban a Nessie-k és elefintok

Jelen tanulmany f6 célja a hazai emberi er6forras eloszldsinak elemzése.
El6szor az egyetemet, féiskolat végzettek szamanak (percentilisek kumuldlt
0Osszegei) és a jarasok fejlettségi mutatd szerinti percentiliseinek kapcsolata keriilt
elemzésre (2011-re) (5. abra). Ez esetben is egy Nessie-jellegii gorbe az eredmény,
jollehet, ez kisebb egyenlStlenséget mutat, mint a korabban latott 4. dbra. Itt is
igaz, hogy az utols6 percentilsében lényegesen magasabb a diplomasok szama,
mint a tobbi percentilisben, de itt az utolsé percentilis kumulalt diplomds szama
az 0sszes diplomasnak csak mintegy 40%-a. Ez az eloszlas nyilvanvaldéan a f8varos
magas diplomds szimabol adédik.
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Az emberi t6ke eloszlasit vizsgdlva (6. dbra) a jarasi fejlettségi mutatok
tiikrében, az el6z6hoz hasonlé eloszlast lehet latni. Az utolsé percentilsében
lényegesen magasabb az emberi téke, mint a tobbi percentilisben, de itt az utolsé
percentilis kumuldlt emberi t6kéje az Gsszes emberi tékének csak mintegy 35%-a.

Ugyanakkor a fajlagos (10 ezer lakosra vetitett) diplomas ellatottsigot vizsgalva
a jarasi fejlettségi mutatd percentiliseivel Osszefiiggésben a Nessie-gorbe kigyova
szelidiil, elt(inik a févarosi dominancia (7. dbra).

Viszont, a jardsok fajlagos diplomds ellatottsigit és a jardsok fejlettségi
mutatéjanak kozvetlen Osszefliggését vizsgalva (8. abra) egy exponencidlis
Osszefiiggést kapunk, viszonylag robusztus R értékkel, ami elég vilagosan mutatja
az egyenl6tlenséget, azaz a fejlettebb kistérségek jobb diplomas ellatottsagat.

5. 4bra: Az egyetemet, f6iskolat végzettek szdma (percentilisek kumulélt sszeges) és a
jarasok fejlettségi mutaté szerinti percentilisei
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Forras: sajat szamitas és szerkesztés a 2011. évi Népszamlalas [KSH] és Bublik [2016] alapjan
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6. 4bra: Az emberi t8ke (percentilisek kumulalt dsszeges) és a jarasok fejlettségi mutatéd
szerinti percentilisei (2011)
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Forrés: sajat szamitas és szerkesztés a 2011. évi Népszamlalis [KSH] és Bublik [2016] alapjan

7. 4bra: A kigy6va szelidiilt monster. Az egyetemet, f6iskolat végzettek 10 ezer lakosra
vetitett szama (percentilisek kumulélt Gsszeges) és a jarasok fejlettségi mutaté szerinti
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Forrés: sajat szamitas és szerkesztés a 2011. évi Népszamlalas [KSH] és Bublik [2016] alapjan
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8. 4bra: Az egyetemet, f6iskolat végzettek 10 ezer lakosra vetitett szdma és a jardsok
fejlettségi mutatdjinak kapcsolata
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Forrés: sajat szamitas és szerkesztés a 2011. évi Népszdmlalas [KSH] és Bublik [2016] alapjan
c) Az iskolazottsag viltozdsinak Nessie-gorbéje

Az iskolazottsag 2016 és 2011 k6z0tti valtozasa megyei szinten elemezhetd, mert
a 2016. évi mikrocenzus csak megyei szint(i adatokat kozol, amelyek
Osszehasonlithaték a 2011. évi népszamlalas adataival. A 9. és 10. dbra az
iskolazottsagnak ezt a valtozasat mutatja az egy f6re juté GDP fliggvényében (a 9.
dbra abszolut szimokban, a 10. dbra %-ban).
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9. 4bra: A 2016. és a 2011. évben a lakossdg dltal Gsszesen elvégzett iskolaévek szdménak
kiilonbsége megyénként az egy fére juté6 GDP fiiggvényében
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Forrés: sajat szamitds és szerkesztés

10. dbra: A 2016. és a 2011. évben a lakossag dltal Gsszesen elvégzett iskolaévek szdmdnak
kiilonbsége a 2011. évi adathoz viszonyitva (%) megyénként a 2016. évi egy f6re juté GDP
fiiggvényében
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Az iskoldzottsig novekedésében jol felismerhet6k az egyenlétlenségek. Az
adatokbol elég vilagosan lithat6 a gazdag megyék (Budapest és Pest megye)
iskolazottsaginak novekedése, aminek szamos oka lehet a népesedési
kiilonbségekt6l a bels6 vandorldsan at, a teriiletileg eltér6 iskoldzottsagi
torekvésekig.

d) A fels6oktatdsba felvettek teriileti eloszlasdnak elefantja

A kovetkezd elemzés a felsGoktatési felvételi sordn a nappali tagozatos alap- és
osztatlan képzésre felvettek ® szimanak alakuldsat vizsgalja 2018-ban a jarasok,
illetve 2015-ben a kistérségek fejlettségi mutatdjanak percentiliseivel
Osszefiiggésben (11. dbra).

2015-ben egy elefant-eloszlast lehet litni, 2018-ban pedig egy Nessie-gorbét.
Mindkét évben vildgosan latszik a magasabban fejlett kistérségek/jarasok jelent8s
elénye a felvettek kozott. Mas oldalrdl az is latszik, hogy az elitista
fels6oktataspolitika nyoman (ldsd err6l Polényi [2020]) 2018-ra jelentésen
megemelkedett a fejlettebb kistérségekbdl, illetve jarasokbdl a felsGoktatdsba
keriil8k szama a fejletlenebbekhez viszonyitva. Az utébbiakbdl pedig csokkent a
bejutds. Nyilvanvalo, hogy itt is a févarosi részesedés dominancidja huzza fel az
elefant ormanyat.

¢ Az alap és osztatlan képzésre nappali tagozatra felvettek legnagyobb része, mintegy 60%-a a 18 és 19 évesek, azaz
a felvételi évében érettségizettek koziil keriil ki, ezért vizsgiljuk ezt a kategéridt — rajuk ugyanis a lakhely
meghatdrozo jellege még jellemz6nek tekinthetd.
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11. dbra: A kistérségekbdl 2015-ben (balra) illetve a jardsokbél 2018-ban (jobbra) AON képzésre
felvettek szdma (percentilisek kumulalt 6sszege) és a kistérségi, illetve jirasi fejlettségi mutaté
szerinti percentilisei
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Forras: sajat szamitas és szerkesztés

KONKLUZ10

A tanulmany az iskoldzottsag és az emberi er6forrasok teriiletén tapasztalhatéd
teriileti egyenl6tlenségeket vizsgalta — rovid nemzetkozi kitekintés utdn - a hazai
adatok alapjan. Az adatok tantisiga szerint igen jelentds egyenlStlenségek
tapasztalhatok a hazai iskolazottsagi és az - abbdl szamithat6 - emberi téke adatok
tekintetében, amely egyenlGtlenségek azt mutatjak, hogy a fejlettebb kisrégidk és
megyék jelentds elénnyel birnak a fejletlenekhez képest. Ez elsGsorban a févaros
és néhany tovabbi fejlett régio kiugrd elényét jelenti. Az elemzésbdl az is latszik,
hogy ez az el6ny a vizsgalhat6 kozelmulti iddszakban novekedett. Hozza lehet
tenni, hogy ez az elény még tovabb fog emelkedni azaltal, hogy a felsGoktatasba
bejut6 fiatalok kozott is a févaros és ezeknek a fejlett régidknak a lakdi
dominalnak. S6t az egyenlStlenség még tovabb novekszik, mivel a fvarosbdl és a
fejlett térségekbdl a felsGoktatasba bekeriil6k ardnya évrdl évre novekedett és
novekszik. De az egyenl6tlenségek novekedésének mas okai is vannak, mint a bels§
vandorlas. Ugy tiinik, hogy az elmtilt 2010-es években a vidékpolitikdinak nem
sikerilt az iskoldzottsagi és emberi er6forrasbeli egyenlGtlenségeken enyhiteni.

Befejezésiil hangstlyozni kell, hogy az elemzésnek van néhdny figyelembe
veendS korlatja. llyen, hogy az emberi t6két igen leegyszersitetten vette
figyelembe, tovabba, hogy a maganraforditasokat figyelmen kiviil hagyta. Ennek
ellenére az elemzés alkalmas arra, hogy ravildgitson az emberi t6kében
tapasztalhato egyenl6tlenségekre.
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	Elephants in the distribution of human resources
	A fejlődési, fejlettségi egyenlőtlenségek bemutatásának egyik eszköze az ún. elefánt-görbe, illetve a Nessie-görbe, amely azt szemlélteti, hogy a vizsgált régiók legfelső percentiliseinek fejlődése magasan megelőzi a többiét.
	A tanulmányban a hazai iskolázottság, illetve az emberi erőforrások egyenlőtlenségeit vizsgáljuk, némi nemzetközi kitekintéssel 
	Először egy rövid nemzetközi kitekintés keretében 95 UNESCO tagország humán tőkéjének a HDI percentisek szerinti eloszlását elemzi az írás, ami egyértelműen egy Nessie-görbét mutat, azaz a legmagasabb HDI percentilisbe tartozó országok emberi tőkéje kiugróan magasabb, mint a többi percentisbe tartozóé.
	Ezt követően a tanulmány a hazai iskolázottság egyenlőtlenségeit vizsgálja. Bemutatja, hogy a diplomások száma (percentilisenként kumulált összege) és a járások fejlettségi mutató szerinti percentilisei között jól felismerhető a Nessie-görbe ugyanúgy, mint a járások fejlettségi mutató szerinti percentilisei és azok emberi tőkéjének percentilisek szerinti kumulált összege között.
	Ezután az írás az iskolázottság 2011 és 2016 közötti változását elemzi megyei összehasonlításban, s azt, hogy a megyék iskolázottságának változása az egy főre jutó GDP függvényében ugyancsak a fentiekhez hasonló egyenlőtlenségre utaló eloszlást mutat.
	Végül a munka elemzi a felsőoktatásba felvett fiatalok területi (2015-ös kistérségi illetve 2018-as járási) eloszlását. Bemutatja, hogy a kistérségekből 2015-ben, illetve a járásokból 2018-ban nappali alapképzésre felvettek száma (percentilisek kumulált összege) és a kistérségi, illetve járási fejlettségi mutató szerinti percentilisek között elefánt-görbe szerinti eloszlás ismerhető fel, ami az egyenlőtlenségekre utal.
	Összegzésként az írás megállapítja, hogy az adatok tanúsága szerint igen jelentős egyenlőtlenségek tapasztalhatók a hazai iskolázottsági - és az abból számítható emberi tőke - adatok tekintetében, amely egyenlőtlenség azt mutatja, hogy a fejlettebb kis régiók és megyék jelentős előnnyel bírnak a fejletlenekhez képest. Ez elsősorban a főváros és néhány további fejlett régió kiugró előnyét jelenti. Az elemzésből az is látszik, hogy ez az előny a vizsgálható közelmúlti időszakban növekedett, ami arra utal, hogy az elmúlt 2010-es években a vidékpolitikának nem sikerült az iskolázottsági és emberi erőforrásbeli egyenlőtlenségeken enyhíteni. 
	The so-called elephant curve and the Nessie curve are two tools used to illustrate development and development disparities, which show that the development of the top percentile of the regions under study is highly ahead of the rest.
	The study examines inequalities in domestic educational attainment and human resources, with some international perspective.
	First, in a brief international perspective, the paper analyses the distribution of human capital by HDI percentiles of 95 UNESCO member countries, which clearly shows a Nessie curve, i.e. the countries in the highest HDI percentile have a higher human capital than the other percentiles.
	The paper then looks at inequalities in domestic educational attainment. It shows that the Nessie curve between the number of graduates (cumulative sum by percentile) and the percentiles of districts by HDI is well discernible, as is the Nessie curve between the percentiles of districts by HDI and the cumulative sum of their human capital by percentile.
	Finally, the work analyses the district distribution of young people admitted to higher education in 2015 and 2018. It shows that an elephant curve distribution can be detected between the number of people admitted to full-time basic education in 2015 and 2018 (cumulative sum of percentiles) and the percentiles of the districts according to the district development index, indicating inequalities.
	In summary, the paper concludes that the data show very significant inequalities in national schooling - and the human capital that can be calculated from it - which indicate that the more developed small regions and counties have a significant advantage over the less developed ones. The analysis also shows that this advantage has increased in the recent period under review, suggesting that rural policy has failed to address the disparities in educational attainment and human capital in the last 2010s.
	Ez az írás a hazai iskolázottság és az emberi erőforrások egyenlőtlenségeit vizsgálja, némi nemzetközi kitekintéssel
	Milanovic [2016], illetve Milanovic és szerzőtársa [Lakner-Milanovic, 2013] globális egyenlőtlenség elemzéseiben bukkan fel talán először az ún. elefánt-görbe, amelynek lényege, hogy az 1988-2008 közötti globális reáljövedelem-növekedés egy olyan lefutást mutat, amely egy elefánthoz hasonló. Az „1988–2008 közötti időszakra vonatkozó vizsgálat szerint ebben az időszakban a reáljövedelem-növekedés a legnagyobb a globális jövedelemeloszlás 50. százaléka körüli emberek között (medián; az A pontban), és a leggazdagabbak között (a felső 1%; a C pontban) volt. A legalacsonyabb azok között az emberek között volt, akik a 80. százalék körül mozogtak (B pont), ők azok, akik többsége a gazdag világ alsó középosztályába tartozik” [Milanovic, 2015:11] (1. ábra). Tegyük hozzá, hogy a posztszocialista országok lakói is ekörül az A pont körül helyezkednek el.
	Ugyanakkor Alvaredo et. al. [2018] némileg más alakú görbét talált a globális egyenlőtlenségre. Ez a görbe - Sandefur [2018] alapján – inkább hasonlít egy brontoszauruszra, vagy "Nessie-re", a Loch Ness-i szörny Disney-féle változatára, mint egy elefántra (2. ábra).
	1. ábra: Globális növekedési gyakorisági görbe 1988- 2008.
	/
	Forrás Lakner-Milanovic [2013:14 Figure 1(a)] alapján saját szerkesztés
	2. ábra: Globális növekedési Nessie-jellegű gyakorisági görbe 1980- 2016.
	/
	Forrás: Figure E4. The elephant curve of global inequality and growth, 1980–2016 [Alvaredo et. al., 2018:9] alapján saját szerkesztés
	Jelen írás kutatási kérdése, hogy a hazai emberi erőforrások területén tetten érhető-e az egyenlőtlen eloszlást bizonyító elefánt-, illetve Nessie-jellegű görbe.
	Jelen elemzésben a hazai vizsgálatok a 2011. évi népszámlálás kistérségi iskolázottsági adataira épülnek, miután a 2016. évi mikrocenzusnak nincs kistérségi, pontosabban a kistérségi adatgyűjtés helyébe lépő járási bontású adatsora.
	A járási szintű emberi tőke egyszerűsített módon került kiszámításra, oly módon, hogy a 2011. évi népszámlálás adatai alapján vett járási iskolázottsági létszámok összeszorzásra kerültek az egyes képzési fokozatok egy tanulóra vetített összegével. A ráfordítási adatok forrása az Oktatási pénzügyi adatok című [2016] kiadvány volt, ezen belül a 2015. évi adatok. A járások fejlettségi mutatói a MKIK GVI Fejlődő és leszakadó járások – 2012-2014 című elemzéséből [Bublik, 2016] s annak adatbázisából (https://gvi.hu/dl.php?file=1201&type=research) származnak, amely 2014-re ad közre járási fejlettségi mutatókat.
	A nemzetközi számítások az UNESCO HDI adatbázisára, az UN népességadataira, valamint Világbank egy tanulóra vetített GDP/fő arányos oktatási ráfordításaira, továbbá GDP/fő adataira épülnek. A konkrét adatforrások a következők voltak:
	A Világbank https://data.worldbank.org/indicator adatbázisából:
	 Government expenditure per student, primary (% of GDP per capita)
	 Government expenditure per student, secondary (% of GDP per capita)
	 GDP per capita (current US$)
	UNESCO HDI Data Center http://hdr.undp.org/en/data adatbázisból
	 2015 és 2018. évi Human Development Index (HDI)
	UN World Population Prospects 2019 https://population.un.org/wpp/ adatbázisból 
	 2015. és 2018. évi Population by Age Groups - Both Sexes (XLSX, 10.32 MB) (25 éves és idősebb népesség)
	Mind a hazai, mind a nemzetközi elemzés egyszerűsített emberi tőke számítást használ, azaz a népesség iskolázottságának adott évi újraelőállításának költsége, az elvégzett iskolaévek száma és a különböző iskolafokozatok egy tanulóra vetített kormányzati ráfordítások szorzataként került meghatározásra. (Rögtön hozzá kell tenni, hogy ez a számítási mód figyelmen kívül hagyja a magánráfordításokat, ami egyes országokban jelentős lehet.)
	Az elemzés módszere egyszerű grafikus elemzés, amely lehetővé teszi annak megítélését, hogy az eloszlás hasonlít-e az elefántra, illetve a szörnyre. Nevezetesen az elemzés megvizsgálja az országok Human Development Index (HDI) szerinti, illetve a hazai adatok vizsgálatnál a járások fejlettségi mutató szerinti percentiliseinek kapcsolatát az egyetemet, főiskolát végzettek számának, illetve a fenti módon számított egyszerűsített emberi tőkének a percentilisenként kumulált összegeivel.
	A 2016. évi és 2011. évi iskolázottság összehasonlítása csak megyei szinten lehetséges, és mivel ez viszonylag kisszámú elemről szól, ezért a percentilisek képzése nem igazán lehetséges, emiatt ez az összehasonlítás az adott időszakra vonatkozó GDP/fő adatok alapján történt. A GDP/fő adatok az EUROSTAT adatbázisának NUT3-ra vonatkozó statisztikájából származnak (Average annual population to calculate regional GDP data (thousand persons) by NUTS 3 regions https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/nama_10r_3popgdp/default/table?lang=en). Az iskolázottsági adatok forrás pedig a KSH (a 2011. évi népszámlálás, illetve a 2016. évi Mikrocenzus számai).
	A felsőoktatási felvételi elemzése a hazai felsőoktatási felvételi adatbázisra épül, az alap- és osztatlan képzésre felvett hallgatók számát kistérségenként (2015), illetve járásonként (2018) tekintetbe véve. A kistérségi fejlettségi index a Központi Statisztikai Hivatal adatai [KSH, 2008b], a járások fejlettségi mutatója a már említett MKIK GVI 2014. évi adatai alapján [Bublik, 2016] került figyelembe vételre.
	Az elemzés módszere itt is egyszerű grafikus elemzés: a kistérségek, illetve járások fejlettségi mutató szerinti percentiliseinek kapcsolatát bemutatva az egyetemre, főiskolára felvettek számának a percentilisenként kumulált összegeivel.
	Az első elemzés egy nemzetközi vizsgálat, ami azt veszi górcső alá, hogy az UNESCO és a Világbank adatbázisában elérhető országok halmazán tekintve mennyiben ismerhető fel az emberi tőke egyenlőtlen eloszlása. A Human Development Index függvényében – pontosabban annak percentilisekre osztott szegmenseiben – került elemzésre először az összes elvégzett iskolaév, majd az (elől említett egyszerűsített módon számított) emberi tőke (percentilisek szerint kumulált) eloszlása.
	Először az UNESCO adatbázis alapján az egyes országok népessége által elvégzett összes iskolaév száma került meghatározásra (2018-ra). Ezt a HDI adatok szerint rendezve kapjuk a 3. ábrát. (Az országokat a HDI értékeik alapján percentilisekbe sorolva, s az egyes percentilisekbe tartozó országok humán tőkéjét összegezve.) Ezt az adatbázisokban rendelkezésre álló adatok alapján 95 országra lehetett megtenni 2018-ra vonatkozóan.
	Az ábra jól láthatóan nem mutat sem elefánt, sem Nessie alakot, ami abból adódik, hogy az összes elvégzett iskolaév számát alapvetően befolyásolja, meghatározza a népesség száma, ami Kínában és Indiában a legnagyobb (ezen országok adatai a két kiugró percentilisben találhatók).
	ábra: Az egyes HDI percentilisekbe tartozó országok kumulált elvégzett iskolaéveinek száma
	Forrás: UNESCO UN népességadatai, valamint iskolázottsági adatai alapján saját számítás és szerkesztés
	Más kép adódik azonban, ha az emberi tőke (vagy a számítás alapján pontosabb megfogalmazás, hogy a népesség iskolázottsága újratermelésének kormányzati költsége) kerül meghatározásra ugyanerre az évre.
	A Világbank és az UNESCO adatbázisai alapján került kiszámításra az egyes országok népessége iskolázottságának 2018. évi újraelőállításának (kormányzati) költsége az elvégzett iskolaévek számának és a ráfordítások szorzataként. (Az átlagosan elvégzett iskolaévek számát két részre szedtük: 6 osztály primary végzettségnek, a felette lévő secondary végzettségnek felel meg. Ezen adatokat a Világbank adatbázis alapján primary és secondary képzés egy tanulóra vetített kormányzati kiadásaink a GDP-hez viszonyított aránya, valamint az adott ország egy főre jutó GDP-je alapján kapott összeggel szoroztuk, majd ezt a 25 éves és annál idősebb népesség számával is megszoroztuk.) Az így kapott összeg az adott ország kumulált (egyszerűsített) emberi tőkéje. Ezt az adott évi HDI adatokkal szembeállítva kapjuk a 4. diagramot. (Az országokat a HDI értékeik alapján percentilisekbe soroltuk, s az egyes percentilisekbe tartozó országok emberi tőkéjét összegeztük.) Itt is 95 országra lehetett ezt megtenni.
	Az eredmény elég egyértelműen mutatja az egyenlőtlen eloszlást egy Nessie-jellegű görbét kiadva, ami azt igazolja, hogy az emberi tőke a magas HDI-vel rendelkező országok utolsó percentilsében lényegesen magasabb, mint a többi percentilisben összesen (az utolsó percentilis kumulált emberi tőkéje az összes emberi tőke 71%-a) (4. ábra) 
	ábra: Az egyes HDI percentilisekbe tartozó országok kumulált emberi tőkéje
	Forrás: UNESCO HDI adatbázisa, az UN népességadatai, valamint Világbank egy tanulóra vetített GDP/fő arányos oktatási ráfordítás, valamint GDP/fő adatai alapján saját számítás és szerkesztés
	Jelen tanulmány fő célja a hazai emberi erőforrás eloszlásának elemzése. Először az egyetemet, főiskolát végzettek számának (percentilisek kumulált összegei) és a járások fejlettségi mutató szerinti percentiliseinek kapcsolata került elemzésre (2011-re) (5. ábra). Ez esetben is egy Nessie-jellegű görbe az eredmény, jóllehet, ez kisebb egyenlőtlenséget mutat, mint a korábban látott 4. ábra. Itt is igaz, hogy az utolsó percentilsében lényegesen magasabb a diplomások száma, mint a többi percentilisben, de itt az utolsó percentilis kumulált diplomás száma az összes diplomásnak csak mintegy 40%-a. Ez az eloszlás nyilvánvalóan a főváros magas diplomás számából adódik.
	Az emberi tőke eloszlását vizsgálva (6. ábra) a járási fejlettségi mutatók tükrében, az előzőhöz hasonló eloszlást lehet látni. Az utolsó percentilsében lényegesen magasabb az emberi tőke, mint a többi percentilisben, de itt az utolsó percentilis kumulált emberi tőkéje az összes emberi tőkének csak mintegy 35%-a.
	Ugyanakkor a fajlagos (10 ezer lakosra vetített) diplomás ellátottságot vizsgálva a járási fejlettségi mutató percentiliseivel összefüggésben a Nessie-görbe kígyóvá szelídül, eltűnik a fővárosi dominancia (7. ábra).
	Viszont, a járások fajlagos diplomás ellátottságát és a járások fejlettségi mutatójának közvetlen összefüggését vizsgálva (8. ábra) egy exponenciális összefüggést kapunk, viszonylag robusztus R értékkel, ami elég világosan mutatja az egyenlőtlenséget, azaz a fejlettebb kistérségek jobb diplomás ellátottságát.
	5. ábra: Az egyetemet, főiskolát végzettek száma (percentilisek kumulált összeges) és a járások fejlettségi mutató szerinti percentilisei
	Forrás: saját számítás és szerkesztés a 2011. évi Népszámlálás [KSH] és Bublik [2016] alapján
	ábra: Az emberi tőke (percentilisek kumulált összeges) és a járások fejlettségi mutató szerinti percentilisei (2011)
	Forrás: saját számítás és szerkesztés a 2011. évi Népszámlálás [KSH] és Bublik [2016] alapján
	ábra: A kígyóvá szelídült monster. Az egyetemet, főiskolát végzettek 10 ezer lakosra vetített száma (percentilisek kumulált összeges) és a járások fejlettségi mutató szerinti percentilisei
	Forrás: saját számítás és szerkesztés a 2011. évi Népszámlálás [KSH] és Bublik [2016] alapján
	8. ábra: Az egyetemet, főiskolát végzettek 10 ezer lakosra vetített száma és a járások fejlettségi mutatójának kapcsolata
	/
	Forrás: saját számítás és szerkesztés a 2011. évi Népszámlálás [KSH] és Bublik [2016] alapján
	Az iskolázottság 2016 és 2011 közötti változása megyei szinten elemezhető, mert a 2016. évi mikrocenzus csak megyei szintű adatokat közöl, amelyek összehasonlíthatók a 2011. évi népszámlálás adataival. A 9. és 10. ábra az iskolázottságnak ezt a változását mutatja az egy főre jutó GDP függvényében (a 9. ábra abszolút számokban, a 10. ábra %-ban).
	ábra: A 2016. és a 2011. évben a lakosság által összesen elvégzett iskolaévek számának különbsége megyénként az egy főre jutó GDP függvényében
	Forrás: saját számítás és szerkesztés
	10. ábra: A 2016. és a 2011. évben a lakosság által összesen elvégzett iskolaévek számának különbsége a 2011. évi adathoz viszonyítva (%) megyénként a 2016. évi egy főre jutó GDP függvényében
	Forrás: saját számítás és szerkesztés
	Az iskolázottság növekedésében jól felismerhetők az egyenlőtlenségek. Az adatokból elég világosan látható a gazdag megyék (Budapest és Pest megye) iskolázottságának növekedése, aminek számos oka lehet a népesedési különbségektől a belső vándorlásán át, a területileg eltérő iskolázottsági törekvésekig.
	A következő elemzés a felsőoktatási felvételi során a nappali tagozatos alap- és osztatlan képzésre felvettek számának alakulását vizsgálja 2018-ban a járások, illetve 2015-ben a kistérségek fejlettségi mutatójának percentiliseivel összefüggésben (11. ábra).
	2015-ben egy elefánt-eloszlást lehet látni, 2018-ban pedig egy Nessie-görbét. Mindkét évben világosan látszik a magasabban fejlett kistérségek/járások jelentős előnye a felvettek között. Más oldalról az is látszik, hogy az elitista felsőoktatáspolitika nyomán (lásd erről Polónyi [2020]) 2018-ra jelentősen megemelkedett a fejlettebb kistérségekből, illetve járásokból a felsőoktatásba kerülők száma a fejletlenebbekhez viszonyítva. Az utóbbiakból pedig csökkent a bejutás. Nyilvánvaló, hogy itt is a fővárosi részesedés dominanciája húzza fel az elefánt ormányát.
	11. ábra: A kistérségekből 2015-ben (balra) illetve a járásokból 2018-ban (jobbra) AON képzésre felvettek száma (percentilisek kumulált összege) és a kistérségi, illetve járási fejlettségi mutató szerinti percentilisei
	Forrás: saját számítás és szerkesztés
	A tanulmány az iskolázottság és az emberi erőforrások területén tapasztalható területi egyenlőtlenségeket vizsgálta – rövid nemzetközi kitekintés után – a hazai adatok alapján. Az adatok tanúsága szerint igen jelentős egyenlőtlenségek tapasztalhatók a hazai iskolázottsági és az - abból számítható - emberi tőke adatok tekintetében, amely egyenlőtlenségek azt mutatják, hogy a fejlettebb kisrégiók és megyék jelentős előnnyel bírnak a fejletlenekhez képest. Ez elsősorban a főváros és néhány további fejlett régió kiugró előnyét jelenti. Az elemzésből az is látszik, hogy ez az előny a vizsgálható közelmúlti időszakban növekedett. Hozzá lehet tenni, hogy ez az előny még tovább fog emelkedni azáltal, hogy a felsőoktatásba bejutó fiatalok között is a főváros és ezeknek a fejlett régióknak a lakói dominálnak. Sőt az egyenlőtlenség még tovább növekszik, mivel a fővárosból és a fejlett térségekből a felsőoktatásba bekerülők aránya évről évre növekedett és növekszik. De az egyenlőtlenségek növekedésének más okai is vannak, mint a belső vándorlás. Úgy tűnik, hogy az elmúlt 2010-es években a vidékpolitikának nem sikerült az iskolázottsági és emberi erőforrásbeli egyenlőtlenségeken enyhíteni. 
	Befejezésül hangsúlyozni kell, hogy az elemzésnek van néhány figyelembe veendő korlátja. Ilyen, hogy az emberi tőkét igen leegyszerűsítetten vette figyelembe, továbbá, hogy a magánráfordításokat figyelmen kívül hagyta. Ennek ellenére az elemzés alkalmas arra, hogy rávilágítson az emberi tőkében tapasztalható egyenlőtlenségekre.
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