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Harold James a Foreign Affairs folydiratban publikdlt dolgozatidban amellett
érvel, hogy bar a koronavirus-valsag a laikus szemlél§ szamara a globalizacit
ért végzetes csapasnak tlinhet, valdjaban egy fellendiilési szakasz varhato.
Ehhez torténelmi parhuzamokat von az 1840-es, illetve 1970-es évek
valsdgaival. Mindezek alapjdn igazoltnak litja azt a tézist, miszerint a mély
krizisek végeredményben a globalizicié er6s6déséhez vezetnek.

In his publication in Foreign Affairs, Harold James uses historical parallels from
the 1840s and 1970s to demonstrate that even though the effects of the
coronavirus crisis on globalization seems to be deeply destructive, it will roar
back very soon. He argues that globalization follows a cyclical pattern in which
increasing integration is followed by backlashes and crises, and history shows
that crises often produce more globalization.

Széttoredezd vilaggazdasig, a komplex, hatirokon ativel6 ellatasi lancok
megszakadasa, gyengiil6 multilateralizmus és vakcina-nacionalizmus - a COVID-
19 nyomaban jaro jeleket konny(i a globalizacié visszaszorulasaként értelmezni.
Harold James, a Princeton Egyetem professzora a Foreign Affairs hasabjain
torténelmi tényeket felhasznalva érvel amellett, hogy mindezek ellenére miért
érdemes a globalizicié eljovendd aranykorardl beszélni. Szerkezetét tekintve a
dolgozat elsé részében James roviden kifejti f6 téziseit, majd az 1840-es és az 1970-
es évek jelenségeit vizsgdlva ala is tamasztja azokat. Ezt kovetGen a két idGszak
gazdasagpolitikusainak inflacidhoz fliz6tt viszonyat jarja koriil, végiil pedig
parhuzamot von a mult tanulsagai és napjaink koronavirus altal indukalt valsdga
kozott, ezzel megerdsitve kezdeti dlldspontjat, miszerint a globalizacié hamarosan
ismét erére fog kapni.

A tanulmany elején a szerz6 két mozaikszoval irja le azon jelenségeket, melyek
a legutobbi valsagok sordn a globalizdcié vonatkozdsiban felmeriiltek. A
,slobalization” a ,slow” (lasst) és a ,globalization” szavak Osszeolvasztasaval a

1 DOI: 10.14267/RETP2021.04.25
* https://www.foreignaffairs.com/articles/united-states/2021-04-20/globalizations-coming-golden-age.
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2008-as valsag utani allapotra utal, amikor a protekcionizmus eléretorése volt
megfigyelhetd a valsag altal leginkdbb sujtott orszagokban. Ez ahhoz vezetett, hogy
a globdlis kereskedelem négy évtized utdn el8szor lassabban béviilt, mint a
termelés. Mindazonadltal a mozaikszéval James arra utal, hogy ezekben az években
nem voltak a globalizicio léte ellen hato jelenségek, inkabb egyfajta lassulds volt
megfigyelhetd. Ezzel llitja szembe a koronavirus kovetkezményeként napjainkra
kialakult helyzetet, amikor a vakcina-nacionalizmus élesed$ konfliktusokat okoz
az Egyesiilt Allamok, az Egyesiilt Kirlys4g, Kina és Oroszorszdg kozott, illetve az
Eurdpai Unidn beliil is. Elismeri, hogy mindezen trendek extrapolaldsa konnyedén
azt az érzést keltheti az emberekben, hogy a ,nobalization”, tehat a globalizicié
robbandsszer(i visszahtizédasa el6tt allunk.

James erre cafolatként vezeti be dolgozatdnak 6 tézisét. Alldspontja szerint a
globalizaciot az elmult két évszdzadban az hatarozta meg, hogy a valsagokra milyen
reakcid érkezik a nemzeti kormanyok és tarsadalmak irdnyabdl. Mindezek alapjan
olvasatdban a globalizaci6 egy ciklikus folyamat: az integracids id8szakokat sokk,
valsag és destruktiv visszaszorulds koveti, ahogy ezt az 1930-as évek valsiga és a
nyomadban jaré vilighdbord mutatta. James szerint azonban az ilyen események
valéjaban a globalizacié er8sodéséhez vezetnek. A kihivdsok szerinte
megalapozzdk 1j nemzetkozi kapcsolatok és megoldidsok megjelenését, amik a
vilagkereskedelem volumenének novekedését hozzdk magukkal. Ennek
hatdsmechanizmusat a globalizacié két fontos korszakdnak, a kezdetek (1840-es
évek) és a legutobbi globalizacids szakasz elinduldsa (1970-es évek) kapcsan
megfigyelhetd tanulsagok alapjan szemlélteti. Uzenete egyértelmti: a pandémia
utan a globalizacié meger&sodve fog visszatérni.

Az els6 példanak vélasztott 1840-es években a rossz mez&gazdasagi termés, a
gyorsan terjedd, haldlos fertézések és a pénziigyi piacok osszeomldsa kedvezd
taptalajt biztositott a globdlis integraciot megkérddjelezd eszmék kialakuldsanak
és terjedésének, ami a nemzeti forradalmak kitoréséhez is vezetett szerte
Eurdpaban. Azonban James felhivja a figyelmet arra, hogy a gazdasigi nehézségek
nem vezettek a globalizdcié visszaszoruldsihoz: a kereskedelem béviilt, a
vamjellegti kereskedelmi korlatok visszaszorultak, a t6ke és a személyek hatdrokon
ativel 6 mozgasa feler6s6dott. Ez utdbbi jelek alapjan vélik a mai torténészek, hogy
a XIX. szdzad masodik fele tekinthet6 a globalizacié els6 idGszakinak. Az
élelmezési kihivasok raébresztették a kormanyokat, hogy kevés kivételtdl
eltekintve nem nélkiilozhetik a kiilfoldrél vald beszerzést polgaraik ellatisara.
Nagy-Britannia példajan keresztiil mutatja be James, hogy az importra valé atallas
azonban nem haladt megfelel6en, aminek f6 oka az volt, hogy a londoni kormany
nem tudta kitaldlni, hogyan fizessen a termékekért. A legjobb megoldast a
kereskedelmi akadalyok lebontasa és a piacok megnyitasa révén a kiilf6ldi eladdasok
novelése jelenthette volna, am ennek hidnyaban a nélkiil6zés tovabbra sem sz{int
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meg. Mindez a kompetens nemzeti kormanyok irdnti sziikségre iranyitotta ra az
emberek figyelmét. A kompetencidk szélesitését, az allami hataskor kitagitasat
James olvasatiban Louis (I1l1l.) Napdleon (kormanyzott 1848-1870 kozott)
valdsitotta meg a legeredményesebben, akinek dontései magukon hordoztak azon
jegyeket, melyekkel demonstrdlni tudta az autokrata rezsim liberalis
demokracidhoz viszonyitott hatékonysagi el6nyeit. A nevéhez f(iz6dik a
Franciaorszdg és Anglia kozotti kereskedelmi megdllapodas is, ami fontos
termékek vamterheit csokkentette a két orszag kozott. Ezt a gyakorlatot késébb
tobb eurdpai orszdg is kovette, egyre tobb bilaterdlis egyezmény sziiletett. A
vizsgalt idGszakban mindemellett szdmos olyan kommunikdcids és szallitasi
innovécié keriilt bevezetésre, melyek hozzdjarultak ahhoz, hogy 1846 és 1860
kozott a globalis termékkereskedelem értéke megkétszerez8dott a termelés
aranyaban: 4,5 szazalékrol 8,9 szdzalékra nétt.

Az 1840-es évek sordn szamos olyan intézményi valtozds tortént vilagszerte,
ami alapul szolgilhatott a gyors gazdasigi novekedésnek. James példaként az
eurdpai nemzetdllamok (példdul Németorszag, Olaszorszag) megalakuldsit és
sajait bankrendszeriik, fizetGeszkoziik 1étrejottét, a Habsburg Birodalomban
végbement adminisztrativ reformokat (péld4ul a jobbagysag felszimolasat, a bels6
vamok leépitését) emliti meg eurdpai kontextusban. A rabszolgafelszabaditdsban
kiteljesed6 amerikai polgirhaborat és a Meidzsi-restaurdcié soran megsz(ing
Japin feudalizmust pedig szintén az intézmények hatékonysiginak
maximalizdlasdra irdnyuld torekvésként értékeli, melyek tdrsadalmi-gazdasagi
atalakulashoz, pénziigyi reformokhoz vezettek.

Mindezek mellett a szerz6 egy tovabbi, donté fontossdgu aspektusra mutat ra
akkor, amikor az tizleti kompetencidk iranti novekvd igényrdl értekezik. Mindezt
az 18s1-es londoni Vilagkiallitds 3 tovagy(iriz6 hatdsaibol vezeti le. James
olvasatdban az esemény a vilag vezetSit raébresztette arra, hogy a nemzetkozi
kereskedelemben  valé  részvétel létfontossigdi a  nemzetgazdasigok
teljesitményének novelésében, a versenyképesség pedig kizdrdlag a verseny
intézményén keresztiil képes fejlédni. Mindez hirtelen pszicholédgiai valtozashoz
vezetett: a gazdasag szerepl6in a korabban jellemzd pesszimizmus és kétségbeesés
helyett optimizmus és 6nbizalom uralkodott el. Habar ez a hangulat alapozta meg
a globalizacio elsé hullimanak meginduldsat, id6vel erdsodtek a kidbrandultsag
hangjai, f6ként a ,hatrahagyott” eurdpai agrartarsadalom korében. Ezen elsé
globalizacios fellendiilési id6szak lezarasat végiil a vilaghdboruk hoztdk el.

Tanulva az el6z6 évszazad tanulsigaibdl, a vilaghdborikat kovetd wjjaépités
soran a vilag vezet6i torekedtek arra, hogy a létrehozott vilagrend keretét alkoto
nemzetkozi intézmények mellett nemzeti hatdskorben is jelent8s autoritds

3 Hivatalos neve titkorforditasban ,Minden nemzet ipardnak alkotasaib6l rendezett nagy kiallitas”.
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maradjon. Mindez azt eredményezte - érvel James -, hogy nem indult meg olyan
mértékii szabad tékedramlds, mint ami jellemezte a XIX. szazadot. Ehhez sz(ik
harom évtizeddel kés6bb az olajarrobbandsok 6sztonozték a gazdasag szerepldit,
létrehozva a globalizicié koronavirus megjelenéséig tart6 periodusat.

Az 1960-as évekre jellemzd stabil olajarhoz képest a '70-es évek robbandasszer
olajar-novekedései, kiegészitve a Szovjetunid rossz mezGgazdasigi termésti éveivel
(melyek arra kényszeritették, hogy az amerikai piacrél vasaroljon), ismét
hidnyjelenségekhez, a kiilkereskedelmi mérlegek romlasdhoz vezettek. A kozvetlen
reakcié - ahogy ez hasonl6é sokkok esetében altaldnosan megfigyelheté - a
protekcionizmus volt Nagy-Britanniatdl az Egyesiilt Allamokig. Azonban, ahogy
erre James ramutat, a gazdasagi nacionalizmus ellenére az olajarrobbands
val6jaban erdsitette a globalizaciét. Az olajar novekedése révén az olajkitermeld
orszagokndl akkumuldlédott t6ke a multinacionalis pénzintézeteken keresztiil
forrasként tudott szolgalni a gazdasagi fejl6dést és novekedést szem el6tt tartd
korméanyoknak vilagszerte. lly mdédon a ’7o-es évek vélsiga ugyanolyan
tanulsagokat hordozott, mint b6 egy évszazaddal kordbban: a gazdasagi nyitottsig
fokozza az ellendlloképességet és lehet6vé teszi a fejlédéshez sziikséges (kiils6)
finanszirozast. Az eredmény: mig 1970-ben a termékek és szolgdltatisok
kereskedelmének volumene a globalis GDP 12 szazalékat tette ki, addig 1980-ra ez
az arany 18 szazalékra nétt.

A sokkra adott elsd, jellemz&en protekcionista valasz vilagszerte felvetette a
demokratikus orszagokban azt a kérdést, hogy a dontéshozok kompetens médon
reagalnak-e a valsagra. El6szor a figyelem az éppen aktuadlis tisztviselSkre irdnyult,
kés6bb azonban megjelent az a felvetés, miszerint az iparosodott demokraciak
korményozhatatlanna véltak. James idézi a francia filozéfust, Jean-Francois Revelt,
aki erre alapozva a Szovjetunié hideghdborus gy6zelmét és a demokracidk
visszaszoruldsat prediktalta. James megjegyzi, hogy az autokricidk gyakran
hangoztattdk a rendszeriik fels6bbrendtiségét a demokracidkhoz képest, és bar
valéban ugy tlinhet, hogy jobban képesek kezelni a modern kihivasokat, val6jaban
gyakran stlyos hidnyossagok dlltak, illetve dllnak fenn a hattérben.

Ahogy James ramutat, az dllamok hatékonysaga koriili vita valédi tartalma
sokkal inkabb az volt, hogy nem arrdl van-e sz, hogy az allam ,tdl nagyra nétt”,
tehat a tdl sok magdra vallalt feladat ellehetetleniti hatékony mikodését? A
felvetésre adott vdlasz vezetett el a neoliberalizmus sziiletéséhez: ha a
kormdnyzatok olyan mikroszint(i dontések meghozatalat is felvéllaljak, mint
példaul a rogzitett bér- és darszintek megallapitisit (példdaul Nixon), akkor
legitimitasukat és alkalmassagukat kérddjelezhetik meg azon érdekcsoportok, akik
az ilyen jellegli intézkedéseket hamar a sajat érdekiiknek megfelel6en akarjak
formalni.
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James nagy jelentéséget tulajdonit az inflacié szerepe vizsgdlatinak is az
attekintett idGszakokban. A kérdést a kordbbiakhoz hasonléan szintén a
kormanyzat alkalmassiganak iranyabol kozeliti meg. Megallapitasa szerint az
inflaci6 a két vizsgalt id6szak valsagat enyhitette, hiszen abbdl fakadéan, hogy a
fogyasztdk csak fokozatosan észlelik pénziik értékveszteségét, egy ideig az lehet a
benyomadsuk, hogy a pénzbdség dltal mindent megvehetnek, amit csak akarnak. Ily
moédon az inflacié segitette a mindenkori kormanyokat, hogy alkalmassagukrél
meg tudjak gyézni a fogyasztdkat és az tizleti élet szereplit. Ahogy erre a szerzd
ramutat, a '70-es évek elején mindez a visszdjara fordult: az elharapddzé inflacié
politikai fegyverré vélt, az Egyesiilt Allamokban hirom valasztdsi cikluson
keresztiil meghatarozé kampanytéma lett. James ugy véli, az inflacié kezdetben j6
hatast gyakorol a tarsadalomra, azonban késébb fenyegetéssé valik, ahogy az egyes
érdekcsoportok agressziv lobbitevékenységiik révén igyekeznek az eréforrasok
nagyobb szeletét magukénak tudni. A szerz§ utal arra is, hogy egyes elemz6k
szerint a '70-es évek elejének olajairrobbanashoz meghatirozé részben az el6z6
évtized altaldnos inflicids kornyezete vezetett azdltal, hogy az olajkitermel$
orszagok szervez$dése amiatt er6sodott meg. Az ezt kovetd években a monetaris
stabilitas részeként a kozponti bankok az inflacié alacsony szinten tartdsat tlizték
ki célul. A fiskdlis politika oldalarél a stabilitdsra vald torekvés kiillonbozé
nemzetkozi egyiittmiikodések (pl. G7) létrehozdsihoz vezetett. A nemzetkozi
kooperaci6 eredményeként a termelés koltségei csokkentek, ami kedvezGen hatott
az inflacio szintjére. Mindez - ahogy James fogalmaz - azt eredményezte, hogy az
inflacid, amely az 1850-es években a globalizicid kovetkeztében gyorsult fel, masfél
évszazaddal késGbb éppen a globalizdci6 miatt ,szelidiilt” meg.

Mindezeket kovetGen tér ra a szerzd a koronavirus-valsag kovetkezményeként
el6allt helyzetre. Habar James felhivja az olvasé figyelmét arra, hogy a jelenlegi
szamos jegyében kiilonbozik a korabbi valsagoktdl, szamos fontos hasonlésagra is
ravilagit. A hidnytiinetek most f6ként az orvosi eszkozok terén tapasztalhatdk, de
a szerz6 megemliti a globdlis chiphidnyt is. Hasonlé hidnytermék az 1840-es
években az élelmiszer, a '70-es években pedig az olaj volt. Ugyancsak hasonldsag,
hogy most is felvetddott a kormanyzatok (in)kompetencidjanak kérdése. Kina
egyediilalléan sikeres jarvanykezelését sokan ismét a demokracidk alacsonyabb
hatékonysdganak példajaként emlitik. Ezzel ellentétben allnak azon elemzgk, akik
szerint a jarvanyt legrosszabbul kezel$ orszagok kozos jellemzdje a populizmus -
bar ahogy erre James is kitér, a jarvanyt relative jol kezel4 orszagokban is vannak
kormdny- és rendszerellenes megmozduldsok (példaul a Querdenker mozgalom
Németorszagban). Mindebbdl logikus kovetkezménynek tartja a szerzd azt a
véleményt, hogy az dltalinos reakci6 ezekre a jelent8s bel- és kiilpolitikai
kihivasokra az egyes orszagok befelé forduldsa lesz, aminek megnyilvanuldsi
forméja lehet a nemzeti ellatasi lancok erGsitése. James azonban éppen arra mutat
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r4, hogy tokéletesen semelyik orszag sem kezelte a jarvanyt, igy a nemzetkozi
példakbdl tanulds — mely a globalizacids folyamatok egyik mozgatéja - el6térbe
fog keriilni a kozeljovében. Mindezzel osszefliggésben a szerz6 azt is megemliti,
hogy korunk legnagyobb kihivisai - példaul az éghajlatviltozas - nem kezelhet8k
fokozott nemzetkozi egyiittmiikodés nélkiil. Szintén a reglobalizacié egyik
motorjanak tekinti a technoldgiai fejlddést is. Ahogy az 1840-es években az ipari
forradalom vivmanyai, az 1970-es években a szamit6gép, tigy napjainkban az adat
tolti be a kiilonféle problémdkra adhaté univerzalis megoldas szerepét. James a
folyamatos innovaci6 fontossagara is ramutat. Kiemeli, hogy a hatékony COVID-
vakcina is nemzetkozi egyiittmiikodés eredményeként sziiletett meg, ami
olvasatdban szintén azt tdmasztja ald, hogy egy orszag sem lehet sikeres egyediil. A
tanulmany végén néhany bekezdés erejéig figyelmet szentel az Egyesiilt Allamok
atértékel6ds szerepének is. Megddltnek latja ugyanis azt a nézetet, hogy a dollar
és az angol nyelv biztositék az USA szamdra arra, hogy megdérizze jelenlegi
pozicidjat a globdlis erétérben, és ezaltal nem kell szembenéznie a valtozas
szitkségével. James végezetiil aldhtizza, hogy a globalizicié el6ttiink allo
fellendiilési idGszakanak kormanyok és az iizleti szféra el6tt 4ll6 legfontosabb
kihivasa az lesz, hogy képesek legyenek a hatékonysaguk folyamatos fejlesztésére
anélkiil, hogy hatat forditananak alapvetd értékeiknek.

Harold James dolgozatinak célja tehat az volt, hogy a koronavirus
globalizacidra gyakorolt destruktivnak latsz6 hatdsait az 1840-es és az 1970-es évek
valsdgainak hatdsaival vesse Ossze annak érdekében, hogy ramutasson: a
globalizaci6 - jelenleg nehezen elképzelhetének ting - er8s6dé periddusa elétt
allunk. Ily médon a tanulmany dontd részben egy fokuszalt torténelmi attekintés,
melyben a hangsily az ok-okozat viszonyrendszerek feltirdsin van. Mindez a
dolgozatot igen jol befogadhat6va teszi, am felvet6dhet az a kérdés, hogy ezek az
Osszefiiggések nincsenek-e tulzottan leegyszer(sitve, nem keriilt-e kihagyasra
lényeges szempont annak érdekében, hogy a feltirt Osszefiiggések a szerzd
allaspontjat a lehet6 leginkabb alatimasszak. Meglatdsom szerint James érvei
helytalléak, am a dolgozat egészében a teljes bezarkozas és a lehetd legnagyobb
foku globalizacié ellentétpar huzddik végig egyediili lehetséges jovSképként. Ez
példaul a megfigyelhetd regionalizacids jelenségek targyaldsaval lehet arnyalhat6.





