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A NARRATIV KOZGAZDASAGTAN SZEREPE

Recenzié Robert ]. Shiller Narrativ kozgazdasigtan (2020, Budapest,
HVG Kiadé Zrt.) konyvérél

Ahhoz, hogy jobban megérthessiik a koronavirus miatti véltozdsokat és a
kovetkez6 id6szak gazdasagi jovOképét, sziikségképpen foglalkoznunk kell a
kozgazdasigtan egy ujabb tudomdnyiagival, a narrativ kozgazdasidgtannal.
Herbert Simon korlatozott racionalitdsrdl sz6l6 gondolataitdl kezdve Akerlof
és Shiller munkéssagdig sokan foglalkoztak azzal a problémaval, hogy a mindig
raciondlisan viselked6 és optimalizdlé6 emberkép, a homo oeconomicus egy
hibas és nem teljes képest fest a tdrsadalomban viselked6 gazdasagi
szereplS6krol. A gazdasagi szerepléket pszicholdgiai és érzelmi hatdsok érik és az
érzelmi kotelékek miatt a racionalitds fogalmi keretrendszere is valtozik. Ebb6l
fakad6an fontos megismerniink azokat a narrativ mozgatérugdkat, amelyek a
raciondlis dontéseket formaljak, hiszen a racionalitist nem feliilirjuk, hanem
kiegészitjiik a jovOkép teljessége érdekében.

Az ezzel Kkapcsolatos ismereteket pedig Robert J. Shiller Narrativ
kozgazdasigtan cim( munkaja mutatja be a legteljesebben szimunkra. Ebben
az oOsszefoglaloban a narrativdk miikodésérdl és a konyvben taldlhato elsé 6t
0rokzold narrativardl fogok irni. Remélem, hogy igy tobben is kedvet kapnak
ahhoz, hogy keziikbe vegyék ezt a konyvet és mélyebben kutassanak
gazdasagunk mindennapi narrativai utan.

A NARRATIVA FOGALMI SZERKEZETE ES MUKODESE

A narrativ kozgazdasagtan Shiller [2020] meghatarozasa alapjan:

1. A torténetekbe bedgyazott gondolatok szdjhagyomany ttjan torténd,
jarvanyszer(i terjedése.

2. Az emberek azon torekvései, amellyel megprobal 1j, jarvanyszertien terjedd
torténeteket generalni, vagy a mar létez6 torténeteket igyekeznek még jobban
elterjeszteni.

A narrativak ezaltal vdlnak a gazdasigi élet szerves részévé. A narrativa
bemutatja a korszak kultdrijat, korszellemét, amely befolyasolta a gazdasagi
viselkedést. Vannak szakmai narrativak, amelyeket dtvettek a hétkbznapi emberek,
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ugyanakkor vannak popkultirélis narrativak, amelyeket pedig a szakérték vettek
at a hétkoznapi életbdl. A narrativak sosem véletleniil jonnek létre, hanem mindig
az aktualis korszak gazdasagi problémadira reflektdlnak, legyen ez az automatizacid,
a mesterséges intelligencia vagy a kritpovalutak. Ugyanakkor egy bizonyos korszak
narrativija sosem ér véget pontosan a korszakkal. A kordbbi meghatirozé
narrativak és az akkori korszellem hagyatékai a jelenben is megjelennek. Slavoj
Zizek filozofus ezeket a narrativdkat nevezte a ,mult veliink é18 szellemeinek”
[Zizek, 2011]. Zizek harom meghatarozé ideoldgiaval foglalkozik, amelyek maig
meghatarozzak gondolkodasunkat: a joléti allam, a neoliberalizmus és a
neokonzervativizmus. A joléti dllam a masodik vilaghdbora utani eszkozrendszer
és ideoldgia volt, amely biztositotta a felzarkdzast és fejl6dést az orszagok szamara,
ugyanakkor kevés esetben rendelkezett olyan belsd szabalyrendszerekkel, amelyek
biztositottdk a teljesitményelvet, a biztos technolégiai fejlédést és kultiravaltast.
A neoliberalizmus és a neokonzervativizmus esetében a jéléti dllamhoz képest
sokkal jobban latszik az értékrend dtadasa, mivel ebben a korszakban az értékrend
érvényesitéséhez eszkozrendszert tudott hozzarendelni. Ugyanakkor ez az
eszkozrendszer késébb elégtelennek bizonyult. A 2008-as valsag bebizonyitotta,
hogy Gj narrativara, és ezzel egyiitt 1j jovéképre van sziikség a gazdasag egészében.
Igy kezdett elStérbe keriilni példdul a tuddsalapd tirsadalom és a monetdris
politika a fejlédés fogalmanak egy 1j keretrendszerében. Ugyanakkor a fejlédés
fogalmi keretét a ,mult veliink él6 szellemei” torzitottdk, mivel egy
eszkozrendszerben, de ugyanazt a narrativat probaltik megvaldsitani ahelyett,
hogy az 1j format épitették volna. A koronavirus-jarvany a neokonzervativizmus
és a neoliberalizmus narrativdjait és gondolkodasit kivonta a fejlédési
kertrendszerbdl. A koronavirus hatdsira az Gjonnan megjelend eszkozok és
formdk keriilnek a kozéppontba: tudasalapa tarsadalom, digitalizacio,
fenntarthatdsdg, erkolcsosség és a részvétel szerepe. A narrativik megismerése és
elemzése sziikséges eszkoz a kozgazdasigtan szdmdira. Az emberek tobb éves
tavlatokra terveznek, ugyanakkor a kozgazdasigi elemzések ilyen hossza
id6tavokon mar nem annyira biztosak és megbizhatdak, annak ellenére, hogy az
elemz8k és eldrejelz6k minden téliik telhet6t megtesznek a minél pontosabb
elérejelzések elkészitése érdekében. Az egyre nagyobb komplexitisti gazdasagi
rendszert csak agy tudjuk megérteni, ha megfelel6 médon szamolunk az emberek
gazdasagi dontéseit érint6 narrativikkal és gondolatokkal, valamint beépitjiik
ezeket valamilyen moédon az elemzésekbe és elGrejelzésekbe. Ami most a
kovetkezd 1épés lehet a gazdasagot elemz8 szakemberek szamara, az a narrativak
beépitése a gazdasigi események elemzésébe. Az ilyen tipusu 1j elérejelzésekben
tudomany és miivészet taldlkozna. Ezéltal az elemzések az ilyen hatdsokat sokkal
jobban lokalizalni tudjak és pontosabb képet kaphatunk a gazdasigi szerepl6k
motivacioirdl, akaratardél. Hiszen az elGrejelzés 1ényege, hogy még a jelenben
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beavatkozhassunk az események alakuldsidba, hogy megvaltoztassuk a jov6t a
tarsadalom jobbléte érdekében [Shiller, 2020].

A narrativikat fontos azért is ismerni, mert ugyan az értékrend formajat
tekintve egyetemes és univerzalis, viszont az erkolcsi rend 6rok és korszakonként
szimultan mddon egyszerre valtozik a kozéptava felzarkozasi narrativaval (ipari
forradalmak, informdacids tarsadalom, tudasalapu tirsadalom stb.). llyen formaban
kozelitiink ahhoz a felfogashoz, amelyet Kenneth E. Boulding, az Amerikai
Kozgazdasagi Tarsasag volt elnoke fogalmazott meg, miszerint a kozgazdasag-
tudomdnyt az erkolcstudomanyokhoz kellene sorolni, hiszen az emberi
gondolkodassal és eszményekkel foglalkozik [Boulding, 1969]. A kdzgazdasagtan
tehat nem miikodhet erkolesi vakuumban az értékrend és az erkolcesi rend jelenléte
miatt. A narrativa miikodésének bemutatasara remek példa John Maynard Keynes
munkdassdga. Keynes egy 1919-ben irt mivében gazdasidgi adatokkal és
szamitasokkal aldtimasztva kimutatja, hogy az 1. vilighdborti utdni jovatétel
fizetése tonkre fogja tenni a vesztes hatalmak gazdasdgait. Ez a folyamat
véleménye szerint pedig egy ujabb, sokkal véresebb és pusztitobb haborut
eredményezett. Keynes arra 6sszpontositott, hogy a vesztes népek hogyan fogjak
értelmezni a békeszerz8dés tartalmat, és annak milyen gazdasagi kovetkezményei
lesznek [Keynes, 2020]. Keynes felismeri, hogy ezeket a gazdasagpolitikai
dontéseket és gazdasigi kovetkezményeket értékrendi vilsig okozta és ebbdl
erkolcsi problémak fakadnak, amelyek a gazdasigban is megmutatkoznak. Az 1.
vilaghdborti utdn mar részben lathaté a joéléti allam megjelend narrativdja,
ugyanakkor a békerendszer kovetkezményeként a gazdasigok nem tudjik
megvalésitani, pedig a joléti dllam lehet6vé tette volna a szélséségek
(totalitarianizmus és a forradalom) legy6zését. Keynes ugyanakkor nem adja fel és
élete végéig azon munkdlkodik, hogy a Il. vilighdborii utin a joléti allam
értékrendjét (biztonsag, szabadsag, demokricia, jolét) hogyan lehet mas
allamokban is meghonositani a béke érdekében (Bretton Woods-i rendszer).
Lathatjuk tehat, hogy a narrativa minden korszakban megjelenik. A helyes
narrativa megjeleniti az értékrend és az erkolcsi rend érvényesiilését minden
korszakban, mert Osszekapcsolja azt a kozéptavii gazdasigi felzarkdzasi
folyamattal.

A NARRATIVA ESZKOZE1

A narrativ kozgazdasagtan fontos elemei: a konziliencia, az epidemioldgia és a
konstellaciok. A fogalmak bemutatasat a konziliencidval szeretném kezdeni, mivel
ennek nagy jelent8sége van a narrativ kozgazdasagtan létrejottében. A konziliencia
E. O. Wilson bioldgus definicidja alapjan a kiilonb6z6 tudomanyagak ismereteinek
egységét és Osszhangjat jelenti [Wilson, 2003]. Ahhoz, hogy megérthessiik a
gazdasag kiilonb6z6 szintjeinek vonatkozasait és valtozasait, sok kiilonb6zd
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tudomanydg ismeretanyagira és modszerére van szitkség. A narrativ
kozgazdasigtan esetében fontos olyan tudomdanyigaktdl tanulni, amelyek mar
sokkal hosszabb ideje foglalkoznak a narrativa valamilyen formajaval. Ezek alapjan
Shiller az alabbi tudomdnyagakat emeli ki: torténelemtudomdany, szocioldgia,
antropoldgia, pszicholédgia, valldstudomany, irodalomtudomany és neurolégia,
valamint egy joval Kkitiintetett szerepben az  epidemioldgia. A
torténelemtudomanyban hosszu ideje kutatjak az adott torténelmi eseményekhez
és korszakokhoz tartozé addigi narrativikat és a narrativdk Aaltal elinditott
torténéseket. A tarsadalomtudomanyok kutatdsai remekiil bemutatjik, hogy az
emberek sok esetben életfilozéfidjukat vagy céljaikat nem tudjak megmagyarazni,
vagy nem tudnak ezekrdl beszélni. Ugyanakkor mindenkinek van véleménye a
tarsadalmi fejl6désrél, amit nagyon szivesen megoszt mdsokkal. Példaul a
befektetési menedzserek szivesen mesélnek az alkalmazottaknak a cég alapitasardl
[O’Barr & Conley, 1992]. A forma és cél pedig ugyanaz, mint egy teremtésmitosz
esetében. Kovetend§ értékrendet ad at a kozosség kovetkezb generdcidja szamara.
Az irodalomtudomany ugyanezen vonalon segithet identifikdlni azokat a kozos
pontokat (felemelkedés, bukas, tragédia, komédia stb.) amelyek szinte minden
narrativdban benne vannak, mert az emberiség a sajat lelki vilagat és a legfontosabb
kérdésekre adott valaszokat ilyen formaban adta tovabb. Végiil a neurolégia, és
azon beliil a neurolingvisztika azért fontos, mert betekintést nyujt abba, hogy a
narrativa dtadasa miként van hatdssal magara a narrativira. Minden szénak van
egy elsGdleges (egyszer(i) jelentése és egy masodlagos (szimbolikus) jelentése. A
nagyon ragélyos narrativik sok esetben metaforaként szolgalnak, amelyben ott
van egy kimondatlan lényeg, amelynek maga a torténet ad nevet, manifeszticiot.
A hasonlatok és metafordk pedig ugyanazon agyi teriileteket aktivaljak. Ebbdl ugy
tinhet, hogy az agy tigy van programozva, hogy a hasonlatokra és a torténetekre
figyeljen, reagidljon rajuk, tovdabba az ember maga is sokszor hasonlatokban
gondolkozik. Tehdt Osszességében elmondhatd, hogy mdis tudomdanyigak
rendkiviil sokat tudnak szidmunkra nyujtani a narrativ kozgazdasagtan
szabdlyrendszerének és elemzési feltételeinek kiépitésében. Ezért mindenképpen
sziikséges az egylittmiikodés mas tudomanyagak kutatéival, hiszen ez rendkiviil
sok hozzdadott értéket adna a kozgazdasigtan szdmara. Az egyik legfontosabb
egylittmiikodés pedig az epidemioldgidra, mint tudomanyra vonatkozik [Shiller,
2020].

Az epidemioldgia segitségével a narrativikat egy masfajta szemszogbdl tudjuk
elemezni. A narrativik az embereket ugy fertézik meg, mint a virusok, és
virusszerien terjednek az emberek kozott. A baktériumok és virusok
elterjedésének ismerete értékes tanulsagokkal szolgalhat a narrativak virusszer(i
terjedésének megértésében. Egy virus és egy narrativa szempontjabdl két fontos
tényezd van: az atlagos fert6zési rata és az atlagos gydgyuldsi rata. Egyelre az
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ember szdmadra sokszor rejtély, hogy mikor és miért pont egy adott helyen tor ki
egy megadott jarvany, de ugyanilyen titokzatos az is, hogy mikor éri el a csticsat és
mikor kezd hanyatlani. Ugyanakkor azt elfogadhatjuk, hogy nagyon nagy és
nyilvinval6 valtozdsoknak kell lenniiik ahhoz, hogy ilyen valtozasok
megtorténjenek. Ugyanez a modell alkalmazhaté a gazdasigi narrativak
targyaldsira. A narrativik a hagyomdnyos és modern infokommunikacids
csatorndkon keresztiil elterjednek a tirsadalomban. A modellben pedig egy id6
utdn az érdeklédés elmulik, csokken az j fert6zések szama és az adott narrativa
kikopik a koztudatbol. A tipikus narrativaknak haranggorbe alaku felfutdsa és
lecsengése van. Ugyanakkor ugyanazon torténetek vagy konklaziok (példaul, hogy
a robotok elveszik a munkankat) djra és djra fel tudnak bukkanni a torténelem
soran, olyan torténeteken beliil, amelyek, noha masra vonatkoznak, Iényegiiket
tekintve ugyanazok. Adott esetben pedig lehetnek olyan veszélyes gazdasigi
narrativdk, amelyek ellen lehet, hogy be is kell avatkozni annak érdekében, hogy
minél gyorsabban csokkentsék az ,0j fert6zottek” szamat, amely arthatna a
gazdasagnak egy veszélyesebb tartalmd narrativa esetén. Tehat latjuk, hogy a
narrativdk az emberi tdrsadalomban ugy fertéznek, mint a virusok vagy
baktériumok, és id6rél idére bizonyos narrativdk ujra és ujra felbukkannak,
amelyekre minden id6ben a megfeleld vilaszt kell adnia a mindenkori
kozgazdaszoknak és gazdasagpolitikai dontéshozdknak [Shiller, 2020].

Az utolsé fontos tényez a narrativ kzgazdasagtanban a konstellaciok és azok
felismerése. A narrativdk képesek egymast erdsitve, egy id6ben megjelenni és az
ember azt érzi, hogy van benniik valami kozos. A legtobb esetben a nagy ivii
gazdasagi narrativak tobb kisebb narrativa egyiittallasabdl, azaz konstellaciéjabol
jon létre. Ebbdl a szempontbdl nagyban hasonlitanak a csillagképekre. A narrativak
azért tudnak és szoktak konstellaciéban megjelenni, mert tobb masik aktudlis
narrativara épiilnek, tehat a tobbi narrativa kontextusaban lesznek csak igazin
érdekesek és figyelemfelkelt6k. A konstellicidnak aldrendelve elGdllhat a
konfluencia is, tehat egy adott id6pontban tobb, egymastol latszolag fiiggetlen
narrativa ugyanazon hatast fejti ki. Ezaltal a gazdasdgi narrativik sokkal
veszélyesebbek tudnak lenni, hiszen ha mar egy kis részét megfertézik a
tarsadalomnak, és a narrativa arra Osztonzi Sket példaul, hogy fogjak vissza
valamilyen okbdl kifolydlag a kiadasaikat, az is szamottevd hatast tud kivéltani a
nemzetgazdasigra nézve [Shiller, 2020].

Shiller a konyvében kilenc 6rokzold narrativat targyal, amelybdl az els6 6tot

fogom bemutatni:
1. Panik kontra bizalom
2. Takarékossag kontra hivalkodé fogyasztas
3. Aranystandard kontra bimetallizmus
4. A munkaerd-megtakarit6 gépek sok munkat kivaltanak
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5. Az automatizalds és a mesterséges intelligencia majdnem minden
munkat kivalt

Ezek ismerete segit minket eligazodni a mostani koronavirussal kapcsolatos
narrativikban is, segit bemutatni, hogy milyen konnyen mutilédnak ezek a
narrativak és hogyan illeszkednek mindig az adott korszellemhez vagy az adott kor
tarsadalmi adottsagaihoz [Shiller, 2020].

Az els6 narrativa nagyon ismerds lehet a gazdasigpolitikai dontéshozok
szamara. Ez a narrativa f6ként a bizalom kérdéskorével foglalkozik, hogy az miként
mutatkozik meg a gazdasigban. A pénziigyi panikok a XIX. és a XX. szdzad elején
elterjedtek voltak és ezek esetében szinte mindig a leggazdagabbak jartak rosszul,
mivel az atlagembereknek nem voltak megtakaritasai. Tehat amikor pénziigyi
panik volt, az alapvetd felfogds szerint azok a gazdagok, akik elvesztették a
pénziiket, igazabdl megérdemelték azt a kapzsisdg bline miatt. Ugyanakkor ez a
vélekedés valtozott, mivel megindult az un. takarékpénztir mozgalom, amelynek
célja, hogy megtanitsa a szegényeket takarékoskodni, hiszen addig a szegényebb
rétegek minden tobbletjovedelmiiket azonnal fogyasztasi cikkekre forditottak. Ez
ebbdl a szempontbdl erkolcsi nevelést jelentett a gazdasagi narrativa részérél. A
bizalom kérdéséhez hozzatartozik még egy nagyon fontos, teremtésmitosz tipusu
torténet. Ez a Federal Reserve alapitdsanak torténete, amelynek az akkori 6 célja
az volt, hogy a pénziigyi panikok ellen nydjtson menedéket és biztos alapokat. A
torténet f6hdse J. P. Morgan, az Egyesiilt Allamok akkori egyik leggazdagabb
embere volt a XX. szdzad elején. Az 1907-es bankpanik idején a sajat vagyonabdl
aldozott arra, hogy kimentse a bankrendszert, és meggy$zott tobb mds prominens
bankdrt is, hogy 8k is jaruljanak hozza anyagilag a gazdasagi helyredllitishoz. Ezzel
az Egyesiilt Allamokat mentette meg egy stlyos gazdasagi valsagtSl. A bankpanik
utdn a bizalom pedig a J. P. Morganbe vetett bizalomként jelent meg. A Fed
jegybanki rendszeréhez pedig a Morgan altal életre hivott bankkonzorcium adta az
alapot. llyen szempontbdl pedig minden jegybankelnok az USA-ban J. P. Morgan
inkarndcidjaként keriil bele a gazdasagi narrativikba. Ez a narrativa mutalédott a
késGbbiekben, hiszen megjelent a gazdasiagi elemzésekben a bizalmi index és a
hangulatindex hasznalata is. Ezen eszkozok altal mar lekovethets, hogy az
allampolgdrok hogyan érzik magukat, mi és mire befolydsolja Sket egy adott
idében. A kozéppontban itt mar a fogyasztd van, aki véleményt alkot a gazdasag
jelenlegi és jov@beli dllapotardl [Shiller, 2020]. Tehat Osszességében elmondhatd,
hogy a bizalom megteremtése az allampolgarok felé nem egy egyszer(i eset. A
jegybankoknak és mas gazdasagpolitikai intézményeknek vezetniiik kell a
tarsadalmi kozgondolkoddst a bizalom irdnyaba, pontosabban a gazdasagi
felzarkdzasi narrativa iranyaba. Egy ehhez kapcsol6dé példa a koronavirus idején
Magyarorszagon is lathatd volt. A koronavirus elején az alabbi feliratot tartalmazé
plakatok keriiltek ki a nagy reklamfeliiletekre: ,A Magyar Nemzeti Bank a
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koronavirus idején is mutatja az utat.” Tovabba az MNB sajat honlapot készitett,
amelyen bemutatta, hogy milyen gazdasagpolitikai [épéseket hoztak a valsdg idején
a gazdasagi helyreallas céljabol.

A masodik 6rokzold narrativa gyokerei egészen az okorig nyulnak vissza. Az
Okori ember kozszemlére akarta tenni a vagyontargyait és minden fogyasztasat,
ezzel mutatva tarsadalmi statuszat. Ugyanakkor az dkori filozéfiai irodalom szinte
minden kultirdban figyelmeztette és Ova intette az embert minden ilyen
viselkedéstd]l, gondolkoddstél. Mindenesetre a takarékossdg és a hivalkodé
fogyasztas allaspontjai mdig harcban vannak egymadssal. A takarékossag narrativaja
f6leg a nagy 1929-es valsag idején er6s6dott meg. Sokan véltak 6nhibajukon kiviil
munkanélkiilivé és sokaknak takarékoskodniuk kellett a csaladjuk jolétének
érdekében. Ez a valsidg okozta takarékossagi hullim erdsen hatott az akkori
csalddok mordljara, hiszen nehezen tudtdk feldolgozni, hogy sok minden, amely
eddig az életiik természetes része volt, most nem elérhet§ szdmukra anyagilag.
Ebbdl fakaddan az 1930-as évek szoges ellentéte volt a diiborgs 20-as éveknek. Az
emberekben ebben az idészakban megnovekedett az egyiittérzés, mindenki
menekiilt a fény(iz6 életbdl és a folosleges fogyasztasokbdl. Az akkori kozvélekedés
ugy tartotta, hogy ez megtisztitotta az emberi erkolcsot, elgondolkodtak az
emberek, hogy mi az, ami valdban sziikséges szdmukra ebben az életben. A
mértékletesség ezen hullima pedig 4j divatokat teremtett: elterjedt a bicikli
hasznalata, divatba jott a farmernadrag és elterjedt a puzzle. Mindezek a termékek
logikus reakciok a valsdg miatti nehéz gazdasigi koriilményekre. Mind olcséd
termékek, amelyek segitették az embereket a valsag idején is a felzarkozasban
példaul az egészség teriiletén. Ugyanakkor ez a visszafogott fogyasztds sajnos
hozzdjarult a valsag elhtizdddsihoz, mivel az emberek elhalasztottdk vagy
egyenesen taszitonak taldltdk a nagyobb kiaddsokat és fogyasztiasokat. Ez a
mértékletességi hullim egészen az 1950-es évek utan kezdett gyengiilni, amikor ezt
a narrativat elkezdte felvaltani az Amerikai Alom fogyasztdskdzpontu narrativéja,
amely a joléti dllam amerikai megval6suldsaként miikodott a tarsadalom szintjén.
Az Amerikai Alom, mint narrativa hosszt idé alatt terjedt el és mdig meghatarozé
alapja az amerikai gazdasagi narrativanak. Az amerikai dlom 1ényege, hogy létrejon
egy olyan tarsadalom, amelynek fokusza nemcsak az emberi j6lét, hanem a
teljesitmény lehet8sége és a tarsadalmi elfogadottsag is. Ebben a tirsadalomban
mindenki ki tudja magabél hozni a maximumot és mindenkit annak ismernek el,
ami, tekintet nélkiil a sziiletésére vagy korabbi stdtuszara. Ezért az Amerikai Alom
narrativdja a joléti dllam modelljén feliil atkotés is volt a neokonzervativizmus felé.
Az Amerikai Alom htien tiikrozi az amerikai értékrendet és sokat valtozott az id6k
soran, hiszen példaul Martin Luther King is az amerikai dlom sokkal teljesebb
megvaldsuldsat szerette volna elérni, miszerint ne az szimitson, hogy kinek milyen
a bérszine, vagy, hogy honnan szdrmazik. Az Amerikai Alom narrativéja jélétet
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kivin mindenkinek, de egy olyan formdban, hogy az ne t(injon 6nzének vagy
paternalistanak és magaban foglalja a teljesitményelvet. Az amerikai dlom kés6bbi
elterjedt mutdcioja a sajat tulajdonti ingatlan megszerzésének a narrativaja, amely
a neokonzervativ és neoliberdlis fordulat idején érte el csticspontjit. Ez szerves
részévé vélt az Amerikai Alomnak, és gyakorlatilag a 2008-as pénziigyi vélsagig
szarnyalt az amerikai ingatlanpiac ennek hatdsara. Az emberek pedig oriiltek, mert
a sajat ingatlannal a fliggetlenségiiket és a stituszukat mutattak, azt, hogy részt
vesznek az Amerikai Alom, az értékrend megvalésitdsiban [Shiller, 2020].
Ugyanakkor ez a narrativa a koronavirus utdn gyokeres atalakuldson megy
keresztiil, megsziinik a benne taldlhat6 rosszul értelmezett individualizmus és
el6térbe keriil az individualizmus jellegén beliil a masik emberre val6 odafigyelés
a jézusi parancs szerint: ,szeresd felebaratodat, mert 6 olyan, mint te”.

A harmadik 6rokzold narrativa az aranystandard és a bimetallizmus kiizdelme.
Az aranystandard torténete tobb mint egy évszazadra nyulik vissza, de a jelenlegi
gazdasagi narrativakban is fel-felbukkan id6rél idére. Donald Trump egy 2017-es
interjuban arrdl beszélt, hogy milyen stabil lehetne ismét az orszdg, ha
visszatérnének az aranystandardra. Természetesen ez a gondolat abszurd,
ugyanakkor a jegybankok tovabbra is rendelkeznek aranytartalékokkal részben az
aranynak tulajdonitott érték, részben a hagyomanyok miatt. A bimetallizmus
(kétfémrendszer) volt érvényben egészen 1873-ig, amikor Ulysses S. Grant elnok
idején atallt az orszdg az aranystandard rendszerre. Ez az atallas két évtizednyi
tartés deflaciét okozott, amelybdl fakadéan az emberek elégedetlenségiiket
fejezték ki az j rendszerrel kapcsolatban. A bimetallizmus ebbdl fakaddan 6ridsi
népszertiségnek orvendett, mivel az emberek szerették volna megtartani azt a
valasztasi szabadsagot, hogy eziistben vagy aranyban fizethessék meg a dollarban
meghatdrozott addssdgaikat. A bimetallizmus hivei, mdasnéven szilveritak
sikertelentil probaltak eltorolni az aranystandard rendszert. Az 1890-es években, a
pénziigyi valsagok idején az aranystandard rendszer sokkal szigorubb
keretrendszert jelentett, ami miatt az aranystandardnak deflaciés hatdsa volt. Ez
csokkentette a jovedelmeket. Az 1930-as években ez a narrativa ismét elterjedt az
emberek korében, hiszen akkor torolték el az aranystandardot, amit inkabb lattak
bizonytalansignak és a stabilitds elvesztésének. Ugyanakkor a bimetallizmus
narrativa nagyon sok részében hasonlit a mostani idGszak bitcoin lazdra. A bitcoin
1ényege a rejtély, a misztikus eredet és az a technoldgiai hattér, ami futurisztikussa
teszi, valamint a hit, amelytdl valuta a kriptovaluta. Ahogyan az aranystandard
koriil is voltak kiilonboz4 rejtélyek és mitoszok az emberek képzeletében, tigy most
is a bitcoin esetén talidlkozunk hasonlé hatasokkal. A szilveritdk ebben a
kiizdelemben az atlagembert testesitették meg, akit az aranystandardot timogatd
értelmiségiek lenéznek, nem vesznek komolyan. Az atlagemberek gy érezték,
hogy atverték &ket, hogy az aranystandard rendszere miatt csak elhuzédik az 189o-
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es évek valsiga és Osszességében ez a gazdagok Osszeeskiivése a tisztességes
atlagpolgarok ellen. Az aranystandardot 1934-ben felfiiggesztették a gazdasagi
valsagbol valé kilabalds segitése érdekében, majd 1971-ben el is torolték teljes
mértékben. Az aranystandard narrativija nem a jelent&sebb narrativak egyike,
viszont a pénzzel kapcsolatos narrativik megértésében sok segitséggel tud
szolgdlni [Shiller, 2020]. A kovetkez két narrativa fGszerepl6i a technoldgia és a
munkaerdpiac.

A negyedik narrativa szintén az dkortol kezdve az emberiség része. Mar akkor
félelem targyai voltak azok a gondolatok, hogy automata gépek kivalthatjak az
emberi izomer6t. A Kr. e. 1. szdzadban mar megjelentek a gabonadrlé malmok, igy
felébredt mar az emberben is igen koran a technoldgiai fejlédés altal okozott
munkanélkiiliségtSl vald félelem. A XIX. szdzad idején a ludditik az ipari
forradalom gépromboldi voltak, akik meg akartdk akaddlyozni, hogy az djfajta
mechanikus sz6v8székek megsziintessék a szovénék munkajat. Ugyanigy tortént
egy mechanikus csépl6gép elterjedésekor is, amely megsziintette a mez6gazdasagi
munkdkat, ezt Swing-lizadisnak nevezziik. Az akkori ember szimdra a
mez6gazdasagi munka a legtermészetesebb és legalapvet6bb munkdnak szamitott,
felfoghatatlan volt az, hogy egyik pillanatrdl a masikra j munkat kelljen keresni.
Az 1870-es és 1890-es évek vilsigaiban ez a narrativa tovabb alakult. Az 1870-es
években a technoldgiai fejlédéstdl valo félelem mozgatta az embereket. Ez f8leg a
mezGgazdasagra és a textiliparra volt igaz, hiszen a rengeteg emberi munka
kivaltasiaval sokan azt viziondltdk, hogy tele lesznek a szegényhizak és a
javitointézetek, tonkremennek a csalddok, és ez lealacsonyitja az emberi fajt. Az
1890-es évekre megjelentek a nagy bevisirlokozpontok elGdei, a tobbemeletes
aruhazak, amelyek szintén csokkentették a sziikséges termékek beszdllitdinak
szamat. Ezzel egyiitt a kozvélemény akkoriban egyre jobban haragudott a véllalati
érdekcsoportokra, amelyek magasan tartottak az drakat, és elterjedt az a nézet is,
hogy a trosztok a gépek minél szélesebb kort alkalmazasaval akarnak
megszabadulni a munkastol. Az 1920-as években a narrativiban megjelent a robot,
az automata, amely késébb az 1930-as években terjedt el mar abban a
kontextusban, hogy a munkaer6t az iparban és a szolgéltatisokban is egyre jobban
kivaltjak a gépek, tehat a technoldgiai munkanélkiiliség szlinni nem akaré
szelleme tovabb kisérti a tdrsadalmat [Shiller, 2020]. Emellett megjelentek a
hatékonysdgi szakérték is a vallalatoknal, akik folyamatosan figyelték a munkasok
hatékonysagat és teljesitményét. A munkasok pedig azt érezték, hogy tgy kezelik
Gket, mint a gépeket, igy ez hozzdkapcsolddott a technoldgiai munkanélkiiliség
narrativdjadhoz. Az 1930-as években tet6zott a technoldgiai munkanélkiiliség
problémdja. Ezt a legjobban az mutatja, hogy megjelenik egy 6j fogalom: a
technokricia. A technolodgia fejlédése és az allandé tobblettermelés miatt a
kisember egyre kevésbé szamit. A technokracidban Thorstein Veblen elképzelései
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szerint a mérnokok uralkodnak, és a pénznem az elektronikus dollar (kisérteties
hasonléséag a digitalis jegybankpénzzel). Howard Scott, a technokrata mozgalom
egy jeles irdja ugy fogalmazott, hogy a modern tudomanyok hamarosan
atformaljak a gazdasdgot és még a készpénzt is sziikségtelenné teszik, mert az
elektronikus dollar egyben energiaegység is. A technokrata mozgalom szerint a
magas tartés munkanélkiiliség egy 1j korszak kezdete és a vildg azoké a miiszaki
szakembereké, akik a gépeket tervezik és mtikodtetik [Shiller, 2020]. Ez a narrativa
tartalmaz veszélyes elemeket, amelyeknek egy része feltiint a koronavirus miatti
digitalizaciés narrativa miatt is, hiszen a magasabb munkanélkiiliség mellett a
digitalizacios fejlesztések hatdsiara munkahelyek szlinnek meg vagy fognak
megsziinni. Ennek a narrativanak az ellenstlyozdsira és megoldasara pedig a
mindenkori gazdasagpolitikai vezetésnek torekednie kell.

Az automatizalds és a mesterséges intelligencia megjelenése az el6bbi
narrativinak egy modernebb mutaci6jat hivta életre. Az 1957-58-as ikerrecesszid
volt az els6, amelynél az automatizdlds volt a munkajukat vesztett emberek 6
félelme. Az automatizdlds azért mds, mint a kordbbi narrativa, mert itt mar
teljességében emberi beavatkozas nélkiili munkara cserélik le a munkahelyeket,
nem csak szimpldn kevesebb lesz a munkasziikséglet az 1j gépek miatt.
Ugyanakkor 1966-ra, mire Lyndon B. Johnson elndk felelGs bizottsigot hozott
létre, amely az automatizacidval is foglalkozott, mar az azzal kapcsolatos félelmek
elttintek a tarsadalombdl. Az 1980-as években a robotok és az automatizicio
kérdése megjelent a popkulttiraban a Blade Runner, a Terminator és a Star Wars
filmek torténetein keresztiil. Tovdbba a 8o-as években elterjedt az a nézet,
miszerint az iroddkban nagyfoku automatizacidk fognak végbe menni, amely
ismét tomegek munkanélkiiliségét fogja okozni. Ez a folyamat az 1990-es években
tovabb folytatddott az internet-laz, a személyi szamitogépek és az egyre fejlettebb
szoftverek elterjedésével, amely elinditotta a dotcom-l4zat is a részvénypiacokon.
Ugyanakkor ebben a részvénylazban mar nem azon volt a hangsuly, hogy milyen
formédban fogjak az emberek elvesziteni a munkdjukat, hanem, hogy mekkora
lehetGséget és meggazdagodast jelent az Gj technoldgia megjelenése és elterjedése.
Fontos ismerniink ezt a narrativat, mert az ilyen és ehhez hasonld narrativdk
befolyasoljak a gazdasagi szerepl6k mentalitdsit, varakozdsait, fogyasztisit,
megtakaritisat és beruhdzasi hajlanddsagat [Shiller, 2020].

A konyv alapjan egy érdekes kérdés felmeriilhet az olvaséban: A koronavirus
kapcsan a narrativa pontos értelmezése milyen képet mutat szamunkra? Azt
mondhatjuk erre, hogy sszességében vegyes képet laitunk. Vannak, akik tidvozlik
az 1j technoldgia megjelenését és ebben latjdk az emberiség fejlédésének zalogat.
Ugyanakkor a koronavirus miatti és a digitalizaciés fejlesztések okozta
munkanélkiiliség nagy tarsadalmi elégedetlenséget és instabilitdst okozhat az
elkovetkezendd években. Ezdltal pedig a munkanélkiili embertomegek sokkal
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inkdbb fognak olyan politikai eréket tdmogatni, amelyek valamilyen tipusu
szélsGséges joléti és politikai programot hirdetnek meg mozgalmuk
vezéresillagaként. llyen szempontbdl a gazdasagi szélsGségek elleni kiizdelem
leghatékonyabb médja a munkanélkiiliség megszilintetése és a termelékenység
novelése a kozéptava felzarkdzasi narrativa (digitalizacié, fenntarthatdsag,
innovacid) gazdasagpolitikai alkalmazasaval.
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