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A Bologna-folyamat 2010 utdan

Az eurépai felséoktatds, mint globdlis kdzjészag

A Bologna Koordindcios Testiilet (Bolo-
gna Follow-up Group) ,,Bologna 2010
utdn” cimet viselo jelentése a Bologna-
Jfolyamat felséoktatdsért felelos minisz-
tereinek 2007. mdjusi londoni kRom-
miinikéjében kinyilvanitott szandék
alapjan késziilt el 2008-ban. A jelentés
a Bologna-folyamat kezdeti célRitiizé-
sei mellett szamba veszi a XXI. szdzad
uj, globdlis kihivdsait, majd az egyiitt-
miikodést tamogato szervezeti formd-
kat, végiil a mindezekbdl adodo kovet-
keztetéseket, jovobeni iranyvonalakat.

Az europai felsooktatasi egyuittmikodés,
azaz a Bologna-folyamat sok tekintetben
forradalminak tekinthetd. A parizsi Sor-
bonne alapitasanak nyolcszazadik €vfor-
dulojan elinditott kezdeményezés 1999-
ben 6ltott hivatalos format Bolognaban,
az egyuttmikodésnek napjainkra 46 al-
lam tagja. Az Europai Kozosség létrejotte
ota kizarolag ez a kezdeményezés moz-
gositott ilyen 1étszamu érdekl6dot. A fo-
lyamat abbdl a szempontbdl is kedvezd,
hogy fontos szerepet szan a felsGoktatasi
intézményeknek €s az azokhoz kapcsolo-
do képviseleti szerveknek, bevonja a
munkaadok €s a szakszervezetek képvi-
sel6it is a dontéshozatalba, tovabba sza-
mos orszag ennek hatasara ratifikalta az
Europa Tanacs és az UNESCO Lisszaboni
Elismerési Megallapodasat (Lisbon Re-
cognition Convention).

Kezdetben a Bologna-folyamat egyet
jelentett az europai integracio €s az eu-
ropai felsdoktatas versenyképességé-
nek, valamint a hallgat6i mobilitasnak
az erositésével, késObb azonban a célki-
tlizések és az alkalmazott eszkozok sza-
ma is szaporodott. A felsGoktatasi kép-

zési rendszer haromszintivé alakult at,
a diplomak mindsitését a tanulmanyi
teljesitmény alapjan hatarozzak meg,
tovabba a szocialis dimenzio, és a képe-
sitések elismerése is kozponti teruletté
Iépett elo.

A KEZDETI IRANYVONALAK VEGLEGESITESE

Figyelembe véve, hogy a részt vev) orsza-
gok nem mindegyike lesz képes a kitizott
c€lokat az eredeti hataridore, 2010 végéig
megvalositani, elengedhetetlen a Bolo-
gna-folyamat tovabbfolytatasa, a végrehaj-
tasi tervek véglegesitése €s a mar lefekte-
tett cselekvési iranyok kiegészitése is.

A lefektetett cselekvési iranyok (kép-
zési szerkezet, mindsitési keretek, elis-
merés, minGségbiztositas) egyikeként az
Europai Fels6oktatasi Té€rségben a kép-
z€si struktura harom, egymasra épulo
szintjét alakitottak ki: a bachelor, a mes-
ter és a doktorképzést. Minden egyes
szintet tanulmanyi teljesitményen alapu-
16 altalanos eldirasok hatiroznak meg,
tovabba az elsé két szinten az europai
kreditatviteli rendszer (ECTS) szabalyai
is iranyadoak. A jelenleg mar bevezetés
alatt allo, egységes mindsitési keret,
amelynek c€lja a mobilitas €s az elhelyez-
kedés eldsegitése, onallo eljarasi gyakor-
latként a legtobb orszagban 2010 utan
teljesedik ki.

A Bologna-folyamat egyik f6 cé€lja, az
europai felsGoktatas szinvonalanak ma-
gas szinten tartasa €s tovabbi novelése
érdekében europai felsGoktatasi mind-
ségbiztositasi nyilvantartast (EQAR) ala-
kitottak ki, amelyben kizarolag olyan
nemzeti Ugynokségek szerepelhetnek,
amelyek eleget tesznek az eurdpai stan-
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dardoknak és iranymutatasoknak. A mi-
ndségbiztositas a felsGoktatasi intézmé-
nyek belsé feleldsségi rendszerébe is be-
agyazodik, kapcsolatot teremtve ezzel az
intézményen beluli mindségi kultira és
az egyes diplomak kozott.

A képesitések elismerése a Bologna-
folyamat kezdete ota kulcsfontossagu te-
rulet, ugyanakkor szamos probléma me-
rul fel az elismerési gyakorlatok €s a kép-
z€si programok eltérései kovetkeztében,
igy tovabbi c€l - a mindsitési keretek €s
a mindségbiztositas bevezetésével egyutt
- az atlathat6sag megteremtése.

A cselekvési terveket illetéen a képzé-
si szerkezet és a minoGsitési keretek, az el-
ismerés €s a mindségbiztositas azok,
amelyek strukturalis reformokhoz €és a
Bologna-folyamat intézményesiiléséhez
vezetnek. [...] A képzési szerkezetnek és
a mindsitési kereteknek kozvetlen hata-
suk van a résztvevd orszagokra. A Bolo-
gna-folyamatnak oly modon is kozvetlen
hatasa van a résztvevl orszagokra, hogy
sajat rendszeruket onalloan kell fel€pite-
nitikk. Ezen a szinten nincs sziikség Uj
modszerekre vagy szabalyokra, ellenben
nélkiilozhetetlen a cselekvési iranyok tel-
jes megértése €s kivitelezése, foként in-
tézményi szinten.

A cselekvési iranyok szambavétele
utan azon politikai tertletek koziil, ame-
lyek nem konkrét c€lokat hataroznak
meg, a tarsadalmi dimenzio kiemelt he-
lyen szerepel. Hangstulyozva a felsGokta-
tas tarsadalmi jelentOségét, a politikai c€l
a tarsadalmi rés csokkentése, egyenlo
esélyeket adva a minGségi oktatasra és
erdsitve a szocialis kohéziot. Egy tudas-
alapu tarsadalomban ugyanis a fels6okta-
tas fontos tényezoje a gazdasag sikeres
fejlodésének, tovabba a felsGoktatasi in-
tézmények a jolét ujraelosztasanak esz-
kozeiként funkcionalnak azaltal, hogy
novelik a tarsadalmi mobilitast €s a fiatal
generaciokba valo befektetést.
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A részvétel szé€lesitése €rdekében
rugalmas tanulmanyi palyakra van szik-
ség €s olyan modszerekre, amelyek lehe-
tové teszik az eltérd hallgatoi csoportok
részvételét a felsGoktatasban. A fels6ok-
tatas tarsadalmi dimenzioja nemcsak a
bachelor és a mesterképzésben nyilva-
nul meg, hanem a doktoranduszok koré-
ben is. Napjainkban az a tendencia érvé-
nyesiil, miszerint a doktorandusz hallga-
tokat é€letpalyajuk elején levd kutatok-
nak tekintik, alkalmazotti statuszt nyujt-
va nekik. Vilagos karrierutakat kell ki€pi-
teni. JO megélhetést és munkakorilmé-
nyeket nyujtva tobb hallgatot kell a dok-
tori programokba csabitani és ezzel meg-
teremteni az europai kutatasi torekvések
fenntarthatosagat.

Az elhelyezkedéshez sziikséges altala-
nos tanitoi €s tanuloi képességek (elem-
zO0készség, kommunikaciokészség, az
absztrakcio szintjén valo gondolkodas
képessége) révén az egyén szamara lehe-
tové valik a munkaerdpiacon valo €rvé-
nyesulés.

A f6 cél olyan tananyagok kialakitasa
és oktatasi modszerek bevezetése, ame-
lyek lehetové teszik a holnap gazdasaga-
hoz sziikséges kompetencidk és képessé-
gek elsajatitasat. A munkaltatok bekap-
csolodasa a tananyagok kialakitasaba elo-
segiti a programok hozzaigazitasit a
munkaerdpiaci igényekhez. A progra-
moknak azonban a tarsadalom hosszu ta-
vu sziikségletei szerint kell felépiilnitik, a
tudas és kutatas kozpontjainak kialaki-
tasaval. Rovid tavu, sirget6 feladat tovab-
ba az uj képzési szerkezet megismerte-
tése a munkaltatokkal, foként a kis- és ko-
zépvallalatok korében.

A tarsadalmi dimenzio €s az elhelyez-
kedés lehetésége, mint cél, csak az €let-
fogytig tart6 tanulas perspektivijaba he-
lyezve érheto el. E koncepcio szerint a
rugalmas, valtozatos, és barhol, barmi-
lyen formaban elérhet6 tanulas egész
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€leten at folytathato, amit az oktatas
Delors-jelentésben azonositott négy pil-
lérére alapoznak: tanulni a tudasért, a
képességekért, az egytuitt€lésért €és a lé-
tért. Az élethosszig tart6 tanulas lehetd-
séget ad az egyéneknek arra, hogy a gaz-
dasagi, kulturalis, technologiai és demo-
grafiai valtozasokat pozitivan €éljék meg,
a ,tanul6 tarsadalomma” valas tudatat, a
gazdasagi versenyképesség €s a tarsadal-
mi kohézi6 egylittes fontossagat ero-
sitve.

A Bologna-folyamat egyértelmien
hatast gyakorol az eurdpai felsGoktatas-
nak a vilag tobbi részén zajlo képzések-
kel valo kapcsolatara. Az europai felsGok-
tatasi térség (EHEA) vonzereje, belso di-
menzioit tekintve a mindségre €s nyitott-
sagra valo torekvésen nyugszik, mig kiil-
s6 dimenziojat a globalis versenyben va-
16 részvétel jelenti. E verseny soran az
europai fels6oktatasi térségnek a legkre-
ativabb €s leginnovativabb szektor pozi-
ciojat kell megcéloznia, a jelenleg vezetd
tudasalapu tarsadalommal, az Amerikai
Egyesiilt Allamokkal szemben.

A mobilitas az eurOpai egyuttmiko-
dés egyik alapkove, ezaltal a Bologna-fo-
lyamatban is dominans szerepet jatszik.
A mobil munkaer6 gazdasagi értéke mel-
lett a hallgatoi €s tanari mobilitasnak kul-
turalis értéke is van, fokozva a kolcsonos
megértést az orszagok €és régiok kozott,
csakugy, mint az 6nmegvalositast. Az ed-
dig elért eredmények fényében nagyobb
erOfeszitések sziikségesek a tananyagok
egységesitése terén a kulfoldi tanulma-
nyi lehetdségek bodvitése érdekében,
tovabba nagyobb nyomas mutatkozik a
vilag mas részeirdl érkezd hallgatok ira-
nyabol is, ami befolyassal van a mindség-
re, a tananyagbeli valtozasokra, a kilata-
sokra €s a program soran hasznalt nyelv-
re is. A mobilitas azonban a bevandorlasi
€és a szocialis biztonsagi témakkal is
Osszefligg, tovabba kapcsolatot teremt a

219

Bologna-folyamatban részt vevl orsza-
gok €s a vilag tobbi része kozott.

A tananyagok formalasa, az egységes
képzések kialakitasa, valamint az intéz-
ményi partnersé€gi viszonyok tovabbfej-
lesztése a cél. Ha az eurOpai felsGoktatasi
térség a kutatas és oktatas mindségi koz-
pontja marad, az oktatoi mobilitas foko-
zodhat €s a térs€g igy egységes munka-
erdpiacca valhat.

A szerkezeti reformoktol a kivitelezé-
sig, az intézményestiléstol a gyakorlat ira-
nyaba valo elmozdulasig tarté folyamat-
ban a siker kulcsa a tananyagok fejleszté-
se. A tanulmanyi teljesitményekre alapo-
zott képzési szerkezet, az €lethosszig tar-
to tanulas, a hallgatoi mobilitast propa-
galo programok csak akkor valosulhat-
nak meg, ha olyan tananyagokra épiil-
nek, amelyeket az el0bbi c€lok alapjan
alakitottak ki.

BOLOGNA 2020

Erdemes idézni a Bologna Nyilatkozat
egyik bekezdését: ,Id6kozben novekvo
tudatossag szemtanui lehetiink a politi-
kai és egyetemi vilag, valamint a nyilva-
nossag részérdl is abban a tekintetben,
hogy sziikség van egy tokéletesebb €s
messzehatoé EurOpara, kiépitve €s meg-
erOsitve a szellemi, kulturalis, tudoma-
nyos €s technologiai dimenziokat.” Ez a
kezdeti megallapitas a 2020-ig hato folya-
matokat tekintetve is igaznak bizonyul,
annak ellenére is, hogy az utobbi évtized
szamos Uj kihivast allit a Bologna-folya-
mat el€, amelyek kovetkeztében az ope-
rativ tervek aktualizalasa nélkulozhetet-
lenné valik.

A globalizacio egyik leglatvanyosabb
megjelenése a feltorekvd, hatarok nélku-
li felsGoktatasi piac kialakulasa, amely-
ben a felsGoktatas tovabbi diverzifikacio-
ja, az iranta valo vilagméretekben is meg-
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novekedett kereslet, valamint az ezek Ki-
elégitésébdl adodo koltségvetési €s kapa-
citasbeli problémak, masrészt az 0j kom-
munikacios technologiak €s az internet
nyujtotta lehetdségek kihasznalasa jelen-
ti az intézmények szamara a legnagyobb
kihivast. Ezek a piacszert folyamatok, va-
lamint az interdiszciplinaris szemlélet
eloretorése a felsOoktatasi intézmények
vallalatszertivé alakulasat, a ,tudas aruba
bocsatasat” vonjak maguk utan, s szerke-
zeti reformokat kovetelnek meg.

A globalizacio a felsGoktatas szamara
nemcsak egy €lez6do, hatarok nélkiili
piaci versenyt jelent, hanem a vilag mas
részeivel valo egyuttmikodés szinterét
is, mivel a Bologna-folyamat szamara [...]
kulcsfontossagu a felsGoktatas szerepé-
nek novelése a kultarak kozti tudatossag
fejlesztése érdekében.

A globalizacio versenyt €és egytittmu-
kodést egyarant gerjesztd folyamatai
mellett a XXI. szazad tovabbi kihivasa az
id6so6d6 tarsadalom, és a fels6oktatas
szamara ebbdl adodoé gondok megolda-
sa. Kulcsfeladat az €letfogytig tarto tanu-
las olyan formaban valéo megvalOsitasa,
amely megfelel az id6s0do tarsadalom ta-
masztotta igényeknek. A felsGoktatasba
valo bekapcsolodasra egyenld esélyek
teremtése €és a hallgatok diverzifikalasa
olyan célkitlizés, amelyet a tanulokoz-
pontu €s rugalmas oktatas formalasa koz-
ben el kell érni.

Egy kovetkezd, Gjragondolast igényld
terulet az allam é€s a felsGoktatas kapcso-
latat jellemz6 szerepek €s hataskorok
meghatirozasa, mivel az utobbi évtized-
ben lejatszodo folyamatok az egyetemek
nagyobb intézményi Onallosagahoz ve-
zettek. Az allam napjainkra inkabb szaba-
lyozoként, mikodtetOként, mintsem koz-
vetlen szolgaltatoként jelenik meg a fel-
sOoktatasban.

Az egyik leginkabb vitatott téma Eu-
ropaban a fels6oktatasi finanszirozas
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hatékonysagaval kapcsolatos. Mig a mult-
ban az egyes intézmények allami finan-
szirozasanak mértékét jellemzden a ra-
forditasok hataroztak meg, addig az
utobbi években elmozdulas tortént a tel-
jesitményalapu finanszirozas iranyaba,
tovabba a tandij bevezetésével a forrasok
bovilése is kérdéseket vet fel. Az europai
fels6oktatasi rendszer fenntarthato fi-
nanszirozast kivin meg. A kérdés, hogy a
célként megjelolt, felsGoktatasra fordi-
tando Osszeg, a GDP 2 szazaléka, vallalha-
té-e a tagorszagok részérdl. A kozfinan-
szirozasnak azonban nem kell csokken-
nie az intézmények vallalkoz6i magatar-
tasa, €ésszeru tandijpolitikak €s mas, ma-
ganforrasokbol szarmazo finanszirozasi
eszkozOk miatt.

A kezdetben megfogalmazott célok és
eszkozok a kovetkezo évtizedek tarsadal-
mi kihivasaira is megfelel$ valaszt képe-
sek adni. A fels6oktatas szociilis dimen-
ziojanak cé€ljai (mé€ltanyos részvétel, tar-
sadalmi igazsagossag) az élethosszig tar-
to tanulassal parosulva a demografiai
probléma megoldasaiva valhatnak. A tan-
anyagbeli reformok hozzasegithetik a
szakképzett, kreativ €s innovativ munka-
erOt a tudasalapu tarsadalomban valo ér-
vényesiiléshez, mig a ,Bologna globalis
dimenzioban” nevu politika képessé€ te-
heti az eurdpai felsGoktatast a globalis
versenyre €s egyuttmukodésre. De nem
szabad elfeledkezni arrol, hogy ezek a
cselekvési iranyok €s politikai tertletek
csak akkor Iéphetnek a fejlodés kovetke-
z6 fokara, ha mindvégig megoOrzik haté-
konysagukat €és relevanciajukat.

SZERVEZETI FELEPITES

A Bologna-folyamat elémozditasit négy-
szintd szervezeti struktura tamogatja. A
részt vevlO orszagok fels6oktatasért fele-
16s miniszterei rendszeresen (kétévente)
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talalkoznak, hogy felmérjék a folyamatok
allasat, kijeloljék a prioritasokat, a megte-
endd lépéseket a kovetkez6 miniszteri ta-
lalkozo eldtti idOszakra. Ezek a talalko-
zOk fontos szerepet jatszanak az egyes
célkitiizések feliilvizsgilataban, és lehe-
toséget adnak az 0j fejleményekre valo
reagalasra.

A miniszteri talalkozok kozotti ido6-
szakban a Bologna Koordinacios Testtilet
(BFUG) végzi az operativ iranyitast,
amely legalabb félévente, altalaban mas-
fél napon keresztiil tilésezik. A testiilet-
nek lehetdsége nyilik ad hoc munkacso-
portok felallitasara specialis témak meg-
vitatasahoz.

A Tanacs (Board) minden BFUG
talalkozo eldtt egyszer tanacskozik, hogy
segitse az elnok €s a titkarsag munkajat a
napirend és mas dokumentumok eloké-
szitésében. A Bologna Titkarsag kozép-
ponti feladata a Bologna Koordinacios
Testiilet munkajanak tamogatasa, napi-
rendek, jelentések, jegyzetek készitése,
valamint az elnoki talalkozok lebonyoli-
tasa, a kovetkez6 miniszteri konferencia
elokészitése, tovabba naprakész €s hite-
les informaciok nyujtasa, elektronikus
archivum fenntartasa.

A Bologna-folyamat résztvevdit illet6-
en jelenleg két kategoria kulonboztethe-
t6 meg: tagok (46 orszag és az Eurdpai
Bizottsag) €s tarsult tagok. A tagsaghoz
sziikséges az Europai Kulturalis Konven-
cio alairasa, valamint annak deklaralasa,
hogy a Bologna-folyamat c€ljait a részes
allam sajat fels6oktatasi rendszerében is
intézményesiti. A koordinicios testilet
bevezette a ,BFUG partner”, azaz a tar-
sult tagsag intézményét olyan szerveze-
tek szamara, amelyek érdeklédnek az eu-
ropai felsGoktatasban zajlo folyamatok
irant (tarsult tagok: Eurépa Tanacs, EUA,
EURASHE, ESIB).

A Bologna-folyamat jelenlegi szerve-
zeti rendjének legf6bb eldnye, hogy le-
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hetdvé teszi az €rintettek partnerként va-
16 k0z6s munkajat, mivel a megallapodas
olyan kozosségtudatot alakitott ki a mi-
niszterek, a fels6oktatasi intézmények, a
hallgatok és az oktatok kozott, amely az
informalis egyuttmikodésen és partner-
ségen alapszik.

Csekély mértéka valtoztatasok kizaro-
lag az elnokség rotaciojaban és a titkar-
sag allomanyaban varhatok. A kovetkezo
miniszteri konferenciara 2010-ben kerul
sor Ausztria €s Magyarorszag rendezésé-
ben. A Benelux allamok biztositjak a tit-
karsagot 2010. julius 1-ig, osztrak é€s
magyar nemzeti szakért0k kozremuko-
désével, Bruisszelben.

KOVETKEZTETESEK

A 2010 utani napirend prioritasa a
korabban megkezdett cselekvési iranyok
véglegesitése, €s azok gyakorlatba valo
atiiltetése, ami rovid tavon az 0j képzési
szerkezet €s a minOsitési keretek beveze-
tését jelenti. A napirendben kiemelkedd
helyen szerepel a hallgatoi €s oktat6i mo-
bilitas eldmozditasa, ami egységes tan-
anyagok kidolgozasaban, a vizum é€s
munkavallalasi engedély szabalyainak
egyszerusitésében oOlt testet. A nagyobb
mobilitast célzo politikak olyan hasonlo,
gyakorlati modszerek sorat jelenté kez-
deményezésekkel kapcsolodnak Ossze,
mint az elismerés, a finanszirozas vagy a
cserediakok fogadasa. Az oktat6i mobili-
tas tekintetében olyan keretfeltételek ki-
alakitasara is sor keril, amelyek meg-
konnyitik az europai felsGoktatasi térség-
be iranyulo €és az azon belili mozgast,
szocialis biztonsagot, nyugdijat garantal-
va a mobil munkaerdnek.

A fels6oktatas el6tt az elkovetkezendd
években hangsulyossa valo kihivasok
kozul a kovetkezOk emelenddk ki: az
egyik teriilet a tudasalapu tarsadalom
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demografiai kihivasa, az Oregedés €s a
heterogenitas, amely a felsGoktatas tar-
sadalmi dimenziojanak megerdsitésével,
az €lethosszig tarto tanulas gyakorlata-
nak terjesztésével €s a nemzetkdzi mo-
bilitas ujragondoldsaval orvosolhato. A
masik tertilet az europai felsGoktatas glo-
balis kontextusba helyezett versenyké-
pessége, itt egyensulyt kell teremteni a
felsGoktatasi verseny €s az egyuttmuiko-
dés kozott, tovabba az atlathatosag révén
is javitani az europai felsGoktatas vonz-
erejét. Harmadikként felvet6dik a kiilon-
bo6z6 szerepldk szerepeinek €s hatasko-
reinek ujrafogalmazasa abban a rend-

KOZ-GAZDASAG 2008/4

szerben, ahol a mindség fejlesztése €s
fenntartasa, a finanszirozasi keretek, a
kormanyzas, az intézményi onallosag €s
elszamoltathatosag, a kiildetések é€s in-
tézmények sokszintlisége kozjoszagként
kapcsolodik 0ssze.

A Bologna-folyamat jelenlegi szerve-
zeti felépitése a céloknak megfeleld,
ugyanakkor szorosabb egyuttmuikodést
kell kiépiteni mas politikai tertiletekkel,
ugymint a bevandorlas €s a szocialis biz-
tonsag, a mobilitas novelése €s a tarsadal-
mi perspektiva tagitasa érdekében.

KOZENKOW JUDIT
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Tananyag a mdsutt szerzett ismeretek ,dokkoldsdhoz”
Kerékgyarto Gyorgyné, L. Balogh Irén, Sugdr Andrds, Szarvas Beatrix:
Statisztikai modszerek és alkalmazdasuk a gazdasdgi és tdarsadalmi elemzésekben
Aula Kiado, Budapest, 2008

Ismeretes, hogy bar a statisztika igen sok
tudomanyteriletet és tudomanyagat at-
fogo diszciplina, Magyarorszagon nincs
olyan oktatasa és tankOnyve, amely a sta-
tisztikat teljes altalanossagban, minden
szakmara tekintettel tartalmazza, az ok-
tatas szakmanként az alapoktol kezdve
kiilon-kiilon, értheté6 modon eltérd te-
matikakkal, eltérd hangsulyokkal, mas €s
mas példakkal folyik. Mivel a statisztika a
kulonbo6z6 alkalmazasi tertiileteken ren-
geteg sajatossaggal bir, ilyen altalanos,
mindenki szimara hasznalhaté konyv
alighanem csak a kozos alapokat, alapfo-
galmakat érintheti. (Ilyen altalanos beve-
zetd munka nalunk valoban hianyzik,
holott mas nyelveken - példaul angol,
olasz stb. - legalabb ismeretterjesztd
szinten létezik.)

Az elmult évek egyik jellemzé tenden-
cidja, a felsGoktatasi intézmények proli-
feracioja els6sorban a tarsadalomtudo-
manyi €s kozgazdasagi képzést érintette,
amelynek folytan sok uj statisztika tan-
anyag késziilt orszagszerte. A Bologna-
folyamat, ellentmondasokkal terhesen
bar, de a HEFOP-ajanlasokon keresztuil
valamiféle konvergenciat biztositott a
tananyagoknak, igy azt mondhatjuk,
hogy a gazdasag- és tarsadalomtudoma-
nyok teruletén tobb, egymastol eltérd
szinvonalu €és igényességu, de egymassal
azért koszonoviszonyban allé tananyag
sziiletett. Amig azonban a tisztan tarsada-
lomtudomanyi-kozgazdasagi oktatasban
résztvevok jol el vannak latva tananya-
gokkal, nem ez a helyzet azokkal, akik
mas szakmakbol athallgatva, masoddip-
lomat szerezve, kétprofila képzésekben
részt véve kivannak statisztikat tanulni.

Mivel - a korabban elmondottak értel-
mében - a statisztika atfogd szemlélete
lényegileg semelyik terulet oktatasaban
nem jelenik meg, kényszerd sziikségsze-
riség az, hogy azok az intézmények,
amelyek vallaljak mas szakmak tovabb-
képzését, olyan tananyagokkal kell, hogy
eldalljanak, amelyek biztosithatjak a
,dokkolast”, azaz a mashol szerzett isme-
retek befogadasat, és az azokra valo €pit-
kezést. Kimondva-kimondatlanul ezt az
ambiciozus célt tlizte ki maga elé ez a
tankonyv, amely tehit amellett, hogy
Oonmagaban is teljes €rt€ka statisztikai
anyagot nyujt tarsadalomtudomanyi- gaz-
dasagi képzésekhez, megprobal befoga-
do lenni azok szamara, akik jogaszként,
mérnokként €s mas szakmak képviseloi-
ként a Budapesti Corvinus Egyetemen
kivannak sikerrel részt venni kozgazdasz-
képzésben.

Ez a konyv természetesen nincs eldz-
mény nélkil. Osét Mundruczé Gyorgy és
Kerékgydrto Gyorgyné készitette el (Ke-
rékgyarto Gyorgyné-Mundruczo Gyorgy:
Statisztikai modszerek a gazdasagi
elemzésben. AULA Kiado, Budapest
1994), majd Mundruczé Gyorgy korai
halala utan szerzétarsa Sugar Andrdssal
kozosen fejlesztette tovabb (Kerékgyarto
Gyorgyné-Mundruczé Gyorgy-Sugar
Andras: Statisztikai modszerek és alkal-
mazdsuk a gazdasagi, tizleti életben.
AULA Kiado 2003, Budapest). Ezeket a
konyveket mar korabban is elsGsorban a
masoddiplomas képzésben hasznaltak
sikerrel, de tobb felsoktatisi intéz-
ményben az alapoktatasban is alkalmaz-
tak. Mostani valtozata - €éppen a gazdasa-
gi ismeretek irant rohamosan novekvo
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igény folytan - még sz€lesebb kor €rdek-
16désére tarthat szamot.

A 446 oldal terjedelmi konyv 11 feje-
zetre tagolja mondanivalojat. Ezek kozul
az elso ot fejezet a leiro statisztika fonto-
sabb modszereit, az ezt kovetd Ot fejezet
a statisztikai kovetkeztetéselmélet fonto-
sabb elemeit tartalmazza, majd a 11. feje-
zet az idOsorelemzés kérdéseit targyalja.
Az elsO fejezet (Bevezeto fogalmak) az
alapfogalmak mellett targyalja az adatok
fajtait €s forrasait, a statisztikai munka
mindségi kovetelményeit, a statisztika
szervezeteit, jogi szabalyozasat és a fon-
tosabb statisztikai kiadvanyokat. A maso-
dik fejezet az egyszerii elemzési mod-
szerekkel foglalkozik; bemutatja az ada-
tok rendezését €s megjelenitését, a vi-
szonyszamokat és a grafikus abrazolast,
valamint - a szokasoktol némiképp elté-
réen - a mindsitéses jellemzok elemzési
modszereit. Az empirikus eloszldsok
elemzése (3. fejezet) az eloszlasok jellem-
z06it, tipusait, fontosabb mutatészamait
vizsgalja, kitérve az outlier-problémara
€s a szamitogépes programcsomagokra.
Ez a fejezet részletesen foglalkozik a
koncentracio elemzésével is. A hetero-
gén, részekre bontott sokasdg elemzése
(4. fejezet) lényegileg az Osszetett
viszonyszamok 0Osszehasonlitasarol szol,
kiemelten kezeli a standardizalas mod-
szerét €s mintegy elOkésziti az indexsza-
mitas fontos témakorét. Az 6todik fejezet
ugyanis az indexszamitassal foglalkozik
(Ar- volumen- és értékindex-szdmitds).
Ez a fejezet az indexekkel kapcsolatos
mondanivalot az arindexek kozéppont-
ba allitasaval fejti ki, sok €rté€kes gyakor-
lati tudnivalo bemutatasaval.

A kovetkezteto statisztika valoszinii-
ség-szdmitdsi alapjai cim\ 6. fejezet azo-
kat az ismereteket kivanja osszefoglalni,
amelyek sziikségesek ahhoz, hogy az
olvas6 megértse a kovetkezd Ot fejezet
fejtegetéseit. A valoszinlség alapfogal-
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mai mellett bemutatja a valoszintségi
valtozok fObb jellemzdit €s a statisztika-
ban fontos szerepet jatszo diszkrét, illet-
ve folytonos eloszlasait. A 7. fejezet a
mintavétel és becslés kérdéseivel foglal-
kozik. A mintavételi alapfogalmak rovid
attekintése utan ugyancsak tomoren
Osszefoglalja a pont- €s intervallumbecs-
Iés kovetelményeit és modszereit kilon-
féle mintak esetén. A 8. fejezet (Hipote-
zisvizsgdlat) a hipotézisvizsgalat altala-
nos kérdései (null- és ellenhipotézis,
probafiiggvény, szignifikanciaszint, elfo-
gadasi és kritikus tartomanyok, dontési
hibak) utan a fontosabb egy-, két €s tobb-
mintds probakat ismerteti. A 9. és 10.
fejezet (A kétvaltozos korreldcio- és
regresszioszdmitas, valamint a 76bbudil-
t0z0s regresszio- és korreldcioszdmitas)
a regresszioszamitas altalanos kérdésein
tul bemutatja a legkisebb négyzetek
modszerét elemi modon, illetve matrix-
algebrai jelol€sekkel, a statisztikai kovet-
keztetéseket, a korrelacio és a kovarian-
cia fogalmat, valamint a gyakoribb nemli-
nearis modelleket. A tobbvaltozos elem-
zésekkel foglalkozo fejezet ezeken tul
bemutatja a korrelacioszamitas tobbval-
tozos specifikumait (korrelaciéos matrix,
toObbszoros korrelacio, parcialis korrela-
ci0), a multikollinearitas kérdéseit, vala-
mint a regresszios modellépités néhany
lényeges elemét. A zaro, 11. fejezet (Az
idosorok elemzési modszerei és az elore-
jelzés) jorészt a hagyomanyos determi-
nisztikus dekompoziciés modell bemu-
tatasara vallalkozik. Ezen belil foglalko-
zik a konjunktiramutatokkal, valamint a
szezonalis kiigazitas modszertanaval és
gyakorlataval is. Ez a fejezet roviden bar,
de kitekint a sztochasztikus idosor-mo-
dellezés felé is a legegyszeriibb ARMA
tipust modelleken keresztil.

A konyvet irodalomjegyz€k, targymu-
tato, valamint statisztikai tablazatok zar-
jak és adatbazisokat, valamint részletes
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feladatgytjteményt is tartalmazo CD-
melléklet egésziti ki.

A konyvnek az a célja, hogy mas tert-
letek felé€ is nyisson, tobb szerkezeti, me-
todikai €és tematikai jellegzetességben
manifesztalodik. Ezek - megitélésem
szerint - a matematikai elemek kezelé-
se, a magyardzatok, intuiciok szerepe és
milyensége, valamint a gyakorlatorien-
tdaltsag. Ezen elemek adnak egyéni izt a
konyvnek, amely ugyanakkor makroszer-
kezetében nagyjabol igazodik a kozgaz-
daszképzésben megszokott tankonyvek-
hez. (Talan egyetlen kivétel ez alol a
mindsitéses jellemzOk kezelésének Ki-
emelt targyalasa.) A kovetkezOkben tehat
el6szor ezekrol a jellegzetességekrol
szeretn€k szolni.

Az, hogy egy konyv nem kapcsolodik
szorosan egyetlen egyetem (mara mar
korantsem egységes) oktatasi struktu-
rajahoz, azt a kovetelményt tamasztja
vele szemben, hogy legyen ,0njaro” ab-
ban az értelemben, hogy lehetSleg min-
den szukséges alapismeretet tartalmaz-
zon. Ez a hasonlo profilt konyvek eseté-
ben elsésorban a valoszinliség-szamitasi
alapismereteket jelenti. A magyar gyakor-
latban sem egyedilallo, hogy alapozo
statisztika konyvek valOszintség-szami-
tasi fejezetet tartalmaznak - lasd példaul
a legujabb ilyen konyvet: Pintér Jo-
zsef-Rappai Gabor, szerk: Statisztika.
PTE 2007, Pécs -, tobbnyire hasonlo in-
ditékbol. En ezzel a megoldassal szem-
ben altalaban némi averzioval viselked-
tem: felfogasom ugyanis az, hogy a valo-
szinldség-szamitis éppen azért, hogy
pontosan, jol tudjak alkalmazni, olyan
mély alapozast kivan, amit egy bevezeto
jellegu statisztika konyv sem szemlé€leté-
ben, sem terjedelmében nem bir el. Ezt a
konyvet olvasva ez a félelmem nem mult
ugyan el, igaz, nem is er60sodott meg. Bar
a sziikséges alapismeretek természete-
sen matematikus szemmel alighanem
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elégtelenek, a statisztikai alkalmazasok-
hoz megfeleléen helyesek és pontosak.
Nagyon jo otletnek tartom, hogy a szer-
zOk a valoszinlség-szamitas fontos alap-
fogalmait a mar megismert statisztikai
alapfogalmakra épitik. Mivel az olvaso
mar korabban megismerhette az olyan
egyszeri statisztikai alapfogalmakat,
mint a relativ gyakorisag, statisztikai ke-
reszttablak, hisztogram, kumulalt hiszto-
gram, gyakorisagi poligon stb., egyszeri
analogiaval ezekhez lehet parositani
olyan valoszintliség-szamitasi alapfogal-
makat, mint valoszintség, feltételes valo-
szinlség, fliggetlenség, surlségfiigg-
vény, eloszlasfliiggvény stb. A megisme-
résnek ez a folyamata (statisztikai alapfo-
galmak — valOszintiségi alapok — statisz-
tikai kovetkeztetés) didaktikailag jo kere-
tet ad a konyvnek, ugyanakkor nem hall-
gathato el az a korlatja, miszerint ennyi
valoszintliségi ismeret nem elegendd
ahhoz, hogy az esetleges kés6bbi tanul-
manyok soran a kovetkeztetéses statiszti-
ka bonyolultabb modszereit is megértse
a hallgato.

A matematika azonban nem ér véget a
valoszinliség-szamitasnal. Amennyire
érthetd és a nemzetkozi szakirodalom-
ban is gyakori megoldas az 6nall6 valo-
szinldség-szamitasi fejezet, annyira nem
kovetkezetes mas felhasznalt matemati-
kai elemek kezelése. Ha szigoruan a ko-
z€piskolas ismeretekben, illetdleg hason-
16 iranya képzésben korabban nem ré-
szesult hallgatokban gondolkodunk, kér-
dés, hogy a konyvben tobbszor is megje-
len6é széls6érték-szamitas nem okoz-e
gondot. Még inkabb felmertilhet ez a kér-
dés a linearis algebrai ismeretek kap-
csan, hiszen a konyv feltételezi, hogy az
olvaso (legalabb elemi szinten) ismeri a
vektor-matrix muveleteket, a matrixok
néhany alapveto tulajdonsagat, az inverz
muveletét stb. F€16, hogy ez a feltételezés
nem minden esetben helytallo.



226

A masodik lényeges, mas konyvektdl
megkulonboztetd eleme a magyaraza-
tok, intuiciok kezelése. Ismeretes, hogy a
statisztikai modszerek szigorii matemati-
kai alapokra épiilnek, azok szarmaztata-
sat, tulajdonsagaikat, alkalmazasi korlata-
ikat sok esetben (vagy inkabb az esetek
dont6 részében) olykor nagyon egysze-
ri, maskor bonyolult matematikai leve-
zetésekkel lehet megmutatni, amely leve-
zetéseket részben potolni lehet értelmes
magyarazatokkal, példakkal, intuiciok-
kal. Egy matematikai statisztika konyv
definicio - dllitas - bizonyitdas - koévet-
kezmény struktaraban épul fel, amely
struktirat azonban mas szakmik mod-
szertani szakkonyvei nem kovetik szigo-
rian. A logikai lanc természetesen ha-
sonlo, de nem ilyen szigoru és kizarola-
gos. Ilyen esetekben nagyon fontos,
hogy ha nem ragaszkodnak a szigori ma-
tematikai targyalashoz, mennyire ponto-
sak, kovetkezetesek, érthetok, didaktiku-
sak és meggydzOk a logikai érvek, példak
stb. Nos, ugy vélem, ebbdl a szempont-
bol a szerzOk jol megoldottak feladatu-
kat, hiszen bar viszonylag kevés benne a
matematikai argumentacio, a megjeleno
képletek magyarazata, indoklasa helyes,
tobbnyire pontos, jol kovethetd, eseten-
ként szellemes. Ez azért nagyon fontos,
mert sajnalatos modon egyre gyakoribb
- foleg a tarsadalomtudomanyok miive-
16i kOorében - az a szemlélet, miszerint a
matematika kerilendd, bar alighanem
sziikkséges kellemetlenség. A konyvnek
talan sikertl ezt a gorcsot egy kicsit ol-
dani.

Szorosan hozzatartozik ehhez a gon-
dolatkorhoz a példdk és a szamitogépes
hadttér vizsgalata. A példak nagyjabol ha-
sonlok, mint az ilyen konyveknél meg-
szokottak. TObbnyire a kozismert koz-
gazdasagi gyakorlatbol €és a napi €letbdl
szarmaznak. Jo résziik valos adatbazison
nyugszik, igy modszertani hasznuk mel-
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lett szamszaki, nagysagrendi orientaciot
is nyujtanak az olvaso szamara a mai ma-
gyar tarsadalom és gazdasag fontosabb
jelenségeirol. A példak emellett arra is
alkalmasak, hogy a megismert modsze-
rek szamitogépes oldalat is bemutassak.

Az, hogy a statisztika szamitogépes
hattere esetleg CD-melléklettel egytutt
megjelenik a tankonyvekben, manapsag
mar szinte kotelez6 standardnek szamit.
Természetesen ez a konyv is ad részletes
utalast a megfelel6 gépi programcsoma-
gokra és CD-mellékletet is tartalmaz, ami
egyebek kozt olyan adatbazisokat ad
kozre, amelyek segitségével az olvaso
konkrét, valos feladatok 6nallé elemzé-
s€t is el tudja végezni. Amit ezen tul ki
kell emelni, az az, hogy a konyv az Excel
mellett a szokdsosnal nagyobb sulyt
helyez az SPSS programcsomag alkalma-
zasara. Mas statisztika tankonyvek donto
modon (st esetleg kizarolagosan) az
Excelt hasznaljak a modszerek demonst-
ralasara, hiszen ezen keresztil a mod-
szertani elemek egyszertien és didakti-
kusan bemutathatok. Az, hogy a biralat
targyat képez6 konyvben az SPSS joval
nagyobb szerepet kap, szamomra azt
bizonyitja, hogy a szerzok kiemelt figyel-
met forditanak az alkalmazasokra, hiszen
a nagyobb, komplex feladatok megolda-
sara egy specialis (statisztikai) program-
csomag joval hatékonyabb, mint egy alta-
lanos tablakezel6 szoftver. Ezt a sulyelto-
l6dast tehat a gyakorlatorientaltsag egyik
jeleként értelmezem.

A gyakorlatorientaltsag tovabbi jelzé-
se szamomra az, ahogy a szerzOk egyes
témakat kezelnek. Nyilvanvalo, hogy a
szokasosnal nagyobb sullyal megjelend
témak a szerzOk kutatasi tertileteihez (is)
kapcsolodnak, de egyben jelzik azt is,
hogy a megismert modszerek milyen ira-
nyu alkalmazasat tekintik a szerzok fon-
tosnak. Ilyen kiemelt témak a koncent-
racié (gazdasagi koncentracio) vizsgala-
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ta, az arindexek, kulonosképp a fogyasz-
toi arindex elemzése, a szezonalis kiiga-
zitasok bemutatasa €és a sztochasztikus
idosorelemzés kérdései. Ezek azok a
tertiiletek, ahol ez a konyv tobbet nytjt a
szokasos statisztikai modszertani alapo-
z0 konyvek zoOménél. Nem nehéz észre-
venni, hogy ezek a témakorok milyen
fontos szerepet jatszanak az alkalmaza-
sokban, hiszen vérbeli gazdalkodasi-
kozgazdasagi feladatokhoz kotédnek
(ipari- és mezogazdasagi szerkezetvizs-
galat, életszinvonal-statisztika, konjunk-
tarakutatas, rovid tava pénziigyi elemzé-
sek €s elorejelzések), ugyanakkor talan
kevéssé szolgaljak a kilonboz6 szakmak
kozti hid szerepét.

Mivel a tananyagok (€és kovetkezés-
képpen a tankOnyvek) terjedelme is kor-
latozott, nyilvanvalo, hogy az el6z6ekben
bemutatott tObbletismereteket nyujto
fejezetek egyben hianyt is generalnak,
azaz egyszertien nem marad tér, id6 €s
energia néhany fontos kérdés targya-
lasara. Szerintem a probléma fontossaga-
ra valo tekintettel minden alapozo sta-
tisztika konyvnek nagy sulyt kell fektet-
nie a statisztika hibas, téves, félreérthetd
stb. alkalmazasanak elkertiilésére. Erre
persze itt is van példa (leginkabb abban
a formaban, hogy felhivjak a figyelmet
arra, hogy az egyes programcsomagok
nem pontosan azt vagy ugy szamolnak,
amit a modszertanban mutattak). Ennek
ellenére egy sor olyan kérdés marad,
amelyek esetén az eltévelygo felhaszna-
16k intenzivebb, élénkebb figyelmezteté-
se kivanatos lett volna. Ilyen példaul a
tesztek értelmezése, vagy éppen a kilon-
boz6 nemlinearis regresszios- €s trend-
modellek kozti valasztas, ahol az anyag
egyes helyeken szinte sugallja a jobb
illeszkedést prioritasként kezel$ helyte-
len gyakorlatot. Emellett a szokasosnal
joval kisebb sulyt kapott néhany elemzé-
si eszkoz, illetve eljaras. Ennek tikrében
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érthetd, mégis sajnalatos az indexsorok,
a nemzetkozi Osszehasonlitasok €és a
mintavétel kérdéseinek tulsigosan to-
mor kezelése. Ugyancsak a szerkezet
sajatossagaibol adodoan néhany fontos
statisztikai fogalom (pé€ldaul a kovarian-
cia és korrelacio, a standard hiba, vagy a
p-€rték) nem a megfeleld helyen, illetve
nem a megfelelo sullyal kertil targyalasra.

Szolnom kell a kivitelezés modjarol és
minGségérdl is. A leiras kevés kivételtol
eltekintve pontos, szabatos, még olyan
esetekben is, amikor ezt az olvas6 nem
igazan fogja értékelni. Ugy gondolom
azonban, ez a szakma szamara lényeges
kérdés, az anyag hitelességét erdsitheti.
A fogalmazas helyenként nem elég gor-
dulékeny, nem egy esetben tomondatok-
ra, egyszeri dokumentacios magyarazat-
ra redukalodik. Ugy gondolom, ezen egy
kovetkez6 kiadasban javitani lehet. A
szerzOk minden fejezet elé€ egy-egy mot-
tot tettek, ami nem igazan nyerte el tet-
szésemet. Egy konyv vagy egy cikk elé
még lehet megfeleld mottot talalni (ha
ugyan kell), de valamennyi fejezet elé
mar aligha.

Minden fejezet végén Osszefoglalas és
ellen6rz6 kérdések szerepelnek: az
osszefoglalassal altaliban nem volt ba-
jom, az ellenOrz6 kérdéseket viszont né-
miképp formalisnak, sablonosnak ér-
zem. Az ellenOrz0 kérdések jo része meg-
valaszolhato csupan az Osszefoglalo 1-2
oldal elolvasasaval. Ez bizony nem segiti
az elmélyult felkésziilést!

Elég sok gondom volt olvasas kozben
a szerkesztéssel €s a nyomdai, tipografiai
kivitelezéssel. A képletek nem egységes
formajuak: hol kurziv, hol all6 bettiiket
hasznalnak ugyanarra a fogalomra. Nem
egységes a képletek mérete sem, nem
egészen kovetkezetes az abrak szamoza-
sa stb. A fuggelékben szerepl$ F-eloszla-
sok OsszetartozO tablazatait egy kis
odafigyeléssel ugy lehetett volna elhe-
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lyezni, hogy azok egymassal szembeni
oldalra keruljenek, €s jobban attekinthe-
ték legyenek. Ezek aprosigok ugyan, de
bosszantd6 modon tudjak neheziteni az
olvaso6 munkajat.

Kulon kell szolni a mellékelt CD-rol,
amelynek megitélése szamomra nem
egyértelmi. Egyfel6l nagyon jonak tar-
tom a részletes feladatgytjteményt, ami
valojaban egy kis onallo példatar, elso-
sorban régi dolgozatpéldik adataibol.
Ennek cé€ljai vilagosak: egyfel6l a megfe-
lel6 feladatokat kinyomtatva €s a foglal-
kozasokra el6készitve nagymértékben
javithato a gyakorlati orak hatékonysaga.
Masfeldl ezek a feladatok mutatjak az
olvasonak, hogy a szamonkéréskor mi-
lyen jellegii €s nehézségli feladatokra
szamithat. Ezaltal megkonnyiti a vizsgara
valo onallo felkésziilést, és egyben kom-
penzailja a konyvben szerepld ellen6rzé
kérdések el6zOkben biralt kissé semati-
kus jellegét. A kivalo feladatgytjtemény
mellett azonban komoly hianyérzetem is
van a CD-vel kapcsolatban. A megadott
adatbazisok mellett nincsenek szamita-
sok, demonstraciok, hidnyzanak azok a
tobbletek, amiket oktatasi segédletként a
szamitogépes technika tud biztositani a
papiralapt megjelenéshez képest. Nem
tagadhato, hogy ezt a modszert, ezeket az
elemeket még mindannyian csak tanul-
juk, még korantsem latjuk, milyen hatal-
mas didaktikai lehetéségek vannak az
elektronikus kommunikacioban, ezért
fontos lenne minden ilyen tapasztalatot
Osszegezni, mérlegelni és a lehetOség
szerint masoknak atadni. Ezen a téren
tobbet vartam a melléklettdl. Emellett,
akarcsak a papiralapi anyag esetében, a
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CD-mellékletnél is vannak formai kifoga-
saim, amelyek nagyobb része szintén az
elmaradt, ki nem hasznilt lehetéségek-
bol adodik (hivatkozasok, hiperlinkek
hasznalata, szinek, abrak, bettiformak és
méretek valtozatosabb hasznailata stb.)
Ennél talan komolyabb problémanak
tartom azt, hogy a mellékletben nagyon
gyakran hianyzik az adatok forrasa,
holott ez a statisztika elemi kovetelmé-
nyeihez tartozik. Talan azt lehet mon-
dani, hogy a konyv, de foleg a CD kivite-
lezése egy kicsit amatér munkanak tlinik
a nagyon alaposan atgondolt, profi tarta-
lomhoz képest.

Osszefoglalva mindezt, ugy vélem,
kivalo konyv keril az olvaso kezébe:
olyan statisztikai anyag, amelyik tanul-
manyozasa viszonylag kevés eléismeretet
igényel, illetve tételez fel, emellett a
kozgazdasagi és altalaban tarsadalomtu-
domanyi kutatisok és alkalmazasok min-
den fontosabb statisztikai-modszertani
alapelemét bemutatja. Egyes pontokon
olyan mélységekig is elmegy, amely bar-
mely, a szikebb teruletet targyalo szak-
konyvnek is a javara valna. A modszerek
megismerése mellett az olvaso jo képet
kap azok szamitogépes megvalosithato-
sagarol is, igy a konyv jol szolgalja e szak-
terulet statisztika oktatasat. Emellett
lehetdséget nytjt arra is, hogy mas szak-
mak muveldi, masoddiplomas képzés ke-
retében becsatlakozzanak a tarsadalom-
tudomanyi képzés statisztikai vonulata-
ba. Ezért méltan allithat6, hogy a konyv
értékes eleme lehet a Bologna-folyama-
tot tamogato6 szakkonyvek sorozatinak.

HUNYADI LASZLO
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Az Eurépai Unié regiondlis politikajanak hattere és mikodése
Kengyel Akos: Kohézio és finanszirozds
Akadémia Kiado, Budapest, 2008

Kengyel Akos a Budapesti Corvinus
Egyetem Viliggazdasiagi Tanszékének
egyetemi docense, az integracio gazda-
sagtanaval, az EU kozos politikaival €s a
regionalis politikaval foglalkoz6 okta-
toja. Kutatomunkaja keretében elsésor-
ban az EU-tamogatasok felhasznalasaval
és az Unio kozos koltségvetésével foglal-
kozik.

A konyv, amely igényes, tudomanyos
stilusban irodott, minden, az EU regio-
nalis politikdjat tanulo hallgato, oktato
vagy kutato szakember szamara kotelez6
olvasmany lehetne. Kengyel Akos a re-
gionalis politika bemutatasat a tertleti
kulonbségeket meghatarozo tényezok €és
okok feltarasaval inditja, amely nagyban
segit megérteni mind az uniés, mind a
nemzetallami kohézios tamogatasok hat-
terét, indokoltsagat. Kutatasi eredménye-
ken keresztiil a konyv ramutat olyan alap-
veto osszefuggésekre a foldrajzi elhelyez-
kedés, az infrastrukturalis fejlettség (ut-,
energia- és telekommunikacios haloza-
tok), az oktatas és a human er6forras mi-
nésége, valamint a magianberuhazasok
kapcsolataban, amely Osszefluiggések
megértése nélkil nem értelmezhetéek
az Europai Uni6 regionalis politikajanak
kialakulasahoz vezetd okok €s ezaltal a
kovetkezmények sem.

A konyvbdl megtudhatjuk, hogy az uj
koltségvetési idoszakban, 2007 utan ho-
gyan valtozott meg a regionalis politika
eszkozrendszere: a strukturalis alapok €s
a Kohézios Alap valamint azok kozosségi
szabalyozasa. A szerzl részletesen elem-
zi, hogy milyen feltételekkel kapnak ta-
mogatast az egyes régiok vagy tagalla-
mok az 0j alapokbol, milyen okok vezet-

tek a regionalis politika célkittizéseinek
atalakulasaihoz, illetve hogy milyen to-
vabbi kozosségi politikak és forrasok
(példaul az Europai Beruhazasi Bank) all-
nak rendelkezésre gazdasagfejlesztésre.
Az egyes kozosségi politikak egymasra
hatasa és bonyolult, szerteagazo eszkoz-
rendszere mellett megtudhatja az olvaso,
hogy miért van sziiksége az Unionak kii-
lon kozosségi kutatas-fejlesztési progra-
mokra €s a transzeurOpai halozatok fej-
lesztésének tamogatasara.

Nemzetkozi kutatisok €s modellsza-
mitasok eredményein keresztil megis-
merheti az olvasé az Eurdpai Unid ko-
héziés tamogatasainak hatékonysagat és
hatasossagat. Az unios tamogatasok fel-
hasznalasanak ir, gorog €s portugal pél-
dajan keresztul megtudhatjuk, hogy mi-
lyen hatassal voltak az 1989 és 1999 ko-
zOtti unios tamogatasok az egyes orsza-
gok gazdasagainak fejlodésére, €és hogy
hatékonyan hasznaltak-e fel azokat az
emlitett tagillamok. A szerz6 nem bo-
nyolodik okonometriai szamitasokba,
azonban a HERMIN-modell segitségével
kapott eredményekre tamaszkodva be-
mutatja az ir, a gorog €s a portugal fe;jlo-
dés kulonbozdségének okait, amelybdl
Magyarorszagra vonatkozoan is levonha-
tok tanulsagok.

A konyv masodik része az Eur6pai
Unio €s azon belil is a koh€zios politika
finanszirozasaval foglalkozik. Remek
osszefoglalast olvashatunk a koltségvetés
elméleti funkcioirol és annak az Unioban
torténé gyakorlati megvalositasarol, a
netto pozicio értelmezés€rdl valamint az
unios koltségvetés fejlodésérdl Delors-
tol napjainkig. A konyv kilon figyelmet
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szentel a 2007-2013 kozotti idoszak kolt-
ségvetési perspektivijanak bemutatasa-
ra. Megismerhetjiik tovabba az Unio fej-
16déséhez sziikséges koltségvetési kiada-
si szerkezetet és az ahhoz elengedhetet-
len reformtorekvéseket.

A konyv foglalkozik Magyarorszagnak
az Europai Uni6é regiondlis tamogatasi
rendszerében betoltott helyzetével. Meg-
ismerhetjik az unios koltségvetéssel
kapcsolatos specialis magyar érdekeket,
a Kozép-Magyarorszagi régio atmeneti
tamogatasanak okait és megismerhetjiik
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a magyar regionalis politika jogi hatterét,
intézményrendszerét €s mukodési
mechanizmusait.

A konyv kivaloéan 6sszegzi az unios re-
gionalis politika miikodését, finansziro-
zasat €és magyar vetileteit. A szerzé a
konyvben a magyar rendszer targyszeru
bemutatasan kiviil azonban nem bocsat-
kozik részletes kritikai érté€kelésbe az
unios tamogatasok magyarorszagi fel-
hasznalasa kapcsan.

NAGY SANDOR GYULA
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Amit kézgazdészhallgatéknak a statisztikarél alapszinten tudni kell
Pintér Jozsef-Rappai Gdbor (szerk.): Statisztika
Pécsi Tudomanyegyetem Kozgazdasdgtudomdnyi Kar. 2007. Pécs

A fels6oktatasban mérfoldkovet jelento
Bologna-folyamat komoly kihivas el€ al-
litja az oktatokat, hiszen a tudomanyteru-
letek jo részében alaposan at kell gondol-
niuk a mostanra kialakult, sokszor meg-
csontosodott tananyagokat, €s az uj
rendszernek megfelel6t kell kialakita-
niuk. Ez a gyakorlatban annyit jelent,
hogy az egyes tudomanytertiletek isme-
retanyagat meg kell osztani az alapkép-
z€s €s a mesterképzés kurzusai kozott, €s
olyan alapképzést kell a hallgatoknak ad-
ni, ami egyfel6l 6nmagiban is megall,
masfeldl biztos alapot adhat arra, hogy a
tanulmanyaikat folytaté hallgatok erre
magasabb szinten is épitkezhessenek.
Raadasul az atjarhatosag érdekében azt is
biztositani kell, hogy az orszag (és Euro-
pa) kulonbozo felsGoktatasi intézménye-
iben tanulok kulonosebb nehézség nél-
kil tudjanak intézményt valtani, bekap-
csolodni menet kozben is mas intézmé-
nyek munkajaba.

A statisztika oktatasiban ez a kettds
kovetelmény ugy jelenik meg, hogy a ku-
1onbo6z6 intézmények a HEFOP-ajanla-
soknak (Humanerdforras-fejlesztési Ope-
rativ Program) megfeleléen nagyjabol
egységesen alakitjak ki - els6sorban per-
sze az alapozo szinten - tananyagaikat,
¢€s ezekhez az anyagokhoz készitenek 1j
tankonyveket. Ennek a munkanak a kere-
tei kozott nagyjabol parhuzamosan tobb
4j alapozo statisztika konyv is késziil,
amelyek kozil els6ként a Pintér €s Rap-
pai szerkesztette ,Statisztika” kerilt az

olvasok és a hallgatok kezébe. (Szerzok:
Herman Sandor, Pintér Jozsef, Rappai
Gabor, Rédey Katalin) Talan nem érdek-
telen megemliteni, hogy annak érdeké-
ben, hogy a szakma (statisztikusok és
foleg a statisztikat oktatok) jobban meg-
ismerje ezeket a konyveket, 2008 januar-
jaban a Magyar Statisztikai Tarsasag Ok-
tatasi Szakosztalya ulést szervezett,
amelynek f6 napirendi pontja az elké-
szilt, illetve készilo szak- €s tankonyvek
bemutatasa volt.

A Pécsi Tudomanyegyetem kiadasa-
ban megjelent, 508 oldalas tankonyv Ot
f6 részbdl all.

A statisztikatudomany alapvet6 fogal-

mai és szamitasai,

A sokasag leirdsa egy valtozo alapjan,

Alapsokasagok kétvaltozos elemzése,

A kovetkeztetéses statisztika alapjai,

A statisztikai modellezés alapjai.
Az egyes részek fejezetekre tagolodnak:
Osszesen 14 érdemi fejezet, valamint a
sziikséges mellékletek talalhatok meg a
konyvben. Az egyes fejezetekhez gyakor-
16 feladatok kapcsolodnak. A tovabbiak-
ban részenként, és azokon belul fejeze-
tenként probalom bemutatni a konyvet.

Az els6 rész egy igazi bevezetd, ami
feltételezi, hogy az olvaso (hallgato) sem-
miféle ismerettel nem rendelkezik a sta-
tisztika terén, igy minden sziikséges
alapismeretet ebbdl a konyvbol kap meg.
Ez egyrészt nagyon jo, hiszen a legelso
l€épéstdl indulva elkertiilhetOk a statiszti-
kahoz kapcsolodo é€s a kozvéleményben

E konyvrecenzioé eredetileg a Statisztikai Szemle 86. évfolyam 5. szimiban jelent meg. Az utainkozlés a

szerkesztéség és a szerz6 engedélyével torténik.
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elég mélyen rogzodott tévhitek, hibas
nézetek, averziok, jo €s kevésbé jo szan-
déku de félrevezetd nézetek. Masrészt
nagyon megneheziti a szerz0k munkajat
az, hogy minden fogalmat, a legegy-
szerlibbet is 1épésrol-1épésre at kell gon-
dolni, hiszen ezek tObbnyire koznapi
(bar gyakran helyteleniil vagy pontatla-
nul értelmezett) fogalmak, egyszeru alli-
tasok. Ez a megkozelités azonban - ugy
vélem - egy alapozo szintd tankOnyvben
elkertilhetetlen.

Az 1. fejezet, mely ,A statisztika fogal-
ma, szerepe a jelenségek megismerésé-
ben” cimet viseli, egészében tetszik. Jo,
hogy a statisztika torténetérdl is ad némi
képet. Tetszik a statisztikai torvényekre
vonatkozo megfogalmazasa: ,Altaliban
igaz, de nem mindenkire érvényes”.
Ugyanakkor a definiciobol hianyolom a
gyakorlatot, hiszen ez a statisztika elen-
gedhetetlen, integrans részét képezi. A
torténeti attekintésbdl nekem némiképp
hianyzik 7! M. Haavelmo, hiszen 6 volt
az, aki a statisztika matematikai alapjait
€és a kozgazdasagi elemzéseket eldszor
kapcsolta 0ssze. A miive, amiért kés6bb
Nobel-dijjat kapott, helyenként kisé€rteti-
esen hasonlit egy mai, kozgazdaszoknak
irt statisztika konyvhoz. Nem idevalonak
tartom a nagy statisztikusok arcképeit,
és azt sem, hogy ha csak a feladatok
szintjén is, de €10 statisztikusokat cital.
Mindezzel egytitt ez a fejezet jO bevezeto,
jo rahangolas a késObbi, fokrol-fokra
komolyodo €s stirtis0do anyagra.

A 2. fejezet cime ,A statisztika legfon-
tosabb alapfogalmai”. Ez a fejezet is tet-
szik, am véleményem szerint egy Kicsit
szétfolyo, amorf, nehezen kovethetd.
Meg kell ugyanakkor jegyeznem, hogy ez
a témabol adodik, hiszen nagyon nehéz,
vagy talan lehetetlen is a sok alapfogal-
mat egy jol kovethetoé szalra folftizni.
Gyakorlo oktatok nagyon jol tudjak ezt,
és sokan o0dzkodnak is ennek a résznek
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az oktatasatol. Ebben a fejezetben ki-
emelendOnek tartom a leiro és a kovet-
kezteto statisztika példiasan tomor €s jol
érthet6 bemutatasat, az egyedi adatbazi-
sok ilyen korai €s szemléletes bevezeté-
s€t €s n€hany jol sikerult példat. Ugyan-
akkor vitatkozom azzal a felfogassal, mi-
szerint a dontéselmélet a statisztika rész-
terulete, €s némiképp hianyolom, hogy a
statisztikai munka mindségi jellemzdirdl
nem esik érdemben sz6. A 3. fejezet
(,Elemi muveletek a valtozokkal”) szin-
tén nem konnyl olvasmany. Amikor be-
mutatja a statisztikai alapmuveleteket,
Ohatatlanul felmertil a kérdés, hogy valo-
jaban mit is neveziink elemi muveletek-
nek vagy alapmuveleteknek. Ez sajnos
nem kristalyosodott ki, a szakma sem
egységes, mas konyv mas muveleteket te-
kint eleminek, vagy alapnak. Ez a konyv
is megerdsit abban a véleményemben,
hogy errdl a kérdésrol sziikséges lenne
szakmai vitakat, egyeztetéseket tartani. A
részletek ugyanakkor nagyon jok. Kifeje-
zetten tetszik, hogy a konyv nem miszti-
fikalja, hanem tomoren €s érthetéen mu-
tatja be a kvantiliseket és a momentumo-
kat. Ugyancsak jonak tartom, hogy mar
idejekoran bevezeti a standardizalt valto-
zO0k fogalmat.

Kilon érdemes szO0lni az Excel bemu-
tatasarol €s hasznalatarol. Egyrészt ter-
mészetesen jO, hogy az Excel ilyen
részletesen €s magyarazoan megjelenik
(és majd folytatodik). Masrészt nem
tagadhatok ennek arnyoldalai sem. Koz-
ismert, hogy az Excel (mint lényegében
minden programcsomag) sajat logikajat
koveti, és nem azt a logikai vonulatot,
amelyet az alapozo statisztikai konyvek.
Ennél fogva, ha az Excel gondolatmene-
tét kovetjuk, sajat didaktikai munkankkal
is szembe keriilhetiink. Konkrétan itt
ilyen természetd problémat okoz a sulyo-
zas és altalaban az osztalykozos adatok
kezelése, illetve elszakitiasa a természetes
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helyérol. Emellett ismeretes, hogy még a
magyar nyelvi Excelek sem egyformak:
egy-egy miuveletre olykor mas kulcsszot
alkalmaznak. Erre egy alapozo konyvben
fel kell hivni a figyelmet!

,Az adatprezentacio eszkozei” cimu
(4.) fejezet szerintem egy Kkicsit félreve-
zetd. Talan jobb lenne ide a statisztikai
elemzés egyszerii eszkozei cim, hiszen
adatbazisokrol, csoportositasokrol, vi-
szonyszamokrol, statisztikai sorokrol,
tablazatokrol és abrakrol szol ez a fejezet.
Egyebekben a fejezet tartalmaval termé-
szetesen egyet lehet €rteni: jol €s egysze-
rien mutatja be ezeket a mindennapi
€letben is gyakran el6fordulo €s idézett
eszkozoket. Tetszik, hogy az egyes abrati-
pusokat hozzarendeli a megfeleld vi-
szonyszamhoz, vagy sorhoz, ugyanakkor
hianyolom a hibas abrazolas veszélyei-
nek Kkicsit részletesebb bemutatasat. A
napi gyakorlatban ugyanis talan a grafi-
kus abrazolas az az eszk6z, amivel tudat-
lan jO szandéku vagy éppen képzett, de
sanda szandéku alkalmazok a leggyak-
rabban visszaélnek. Ez ellen a statisztiku-
soknak minden eszkozzel fel kell 1€pni-
ik, és véleményem szerint egy ilyen
konyvben, ezen a helyen lehetne ezt
megtenni. Ennek a fejezetnek a gyakorlo
feladatai sokszintiek, érdekesek, kifeje-
zetten tetszenek.

A masodik rész az egyvaltozos leiro
elemzéseket mutatja be. Mindossze két
fejezetet tartalmaz, amelyek koziil az els6
a hagyomanyos leir6 modszereket, a ma-
sodik pedig az iddsoros adatok elemzési
modszereit tartalmazza.

Ezen belul az 5. fejezet ,Az empirikus
eloszlasok elemzése” témaval foglalko-
zik. A gyakorisagi €s szarmaztatott sorok
bevezetése utan a kozépértékek, a szoro-
das és az alakmutatok szamitasat és értel-
mezés€t adja meg. Ez a fejezet jol felépi-
tett, aranyos, €érthetd, a példak és a gya-
korlo feladatok jol alatamasztjak a mon-
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danivalot. Ehhez a valoban jol sikerult
fejezethez mindossze két megjegyzést ki-
vanok flizni. A lapultsag/csicsossig meg-
lehetdsen ellentmondasos fogalmaval és
mérésével a szerzOk nem tudtak igazan
mit kezdeni: ez azonban aligha az 6 hiba-
juk, hiszen itt valoban rosszul definialt
fogalmak és nem igazan felhasznalobarat
mérdszamok vannak. Ezek a problémak
megerdsitik azt a meggy6zodésemet,
hogy a kérdést (lapultsag/csiicsossig mé-
rése) alapjaitol ujra kellene gondolni. A
masik megjegyzésem a binaris valtozora
vonatkozik: a konyv talan tal nagy sulyt
helyez az ilyen valtozo atlaganak és szora-
sanak szamitasara, bar ha arra gondo-
lunk, hogy a mindségi ismérvek kezelé-
sénél ennek kulcsszerepe lehet, talan
mégse indokolatlanul.

A 0. fejezet az ,Id6sorok vizsgilata”.
Ez a fejezet az idGsorelemzés hagyoma-
nyos, leiré szemléletli modszereit mutat-
ja be, elsésorban a dekompozicios mo-
dellre tamaszkodva. Jol érthetd, tanulha-
to, talan egy kicsit tobb utalas, kitekintés,
hivatkozas lehetne benne mas iddsor-
elemzési elvekre, modszerekre, modszer-
csaladokra. A pé€ldak vilagosak, helyen-
ként talan nem elég frissek, ami persze
érthetd, hiszen a korabbi idésorokban
még kevesebb volt a torés. A fejezetben
egyebek kozt tetszik az, ahogy az additiv
€s multiplikativ modelleket 1ényegileg
egyutt, egységes felfogasban targyalja,
hianyolom viszont azt, hogy a magasabb
foku polinomok alkalmazasanak veszé-
lyeire a szerz6k nem hivjak fel a figyel-
met.

A harmadik rész az alapsokasag két-
valtozos elemzésével foglalkozik. Itt két,
egymastol meglehetOsen eltéré szemlé-
letd, felfogasu, logikdaju modszercsalad
keruilt egymas mellé, szimomra nem egé-
szen vilagos szandékkal. Ennek a résznek
a két fejezete ugyanis egyrészt az Ossze-
tett viszonyszamok elemzésével (stan-
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dardizalas, indexszamitas), masrészt az
ismérvek kozotti kapcsolatszorossagi
vizsgalatokkal foglalkozik. Mindkét té-
makor igen fontos a leiré elemzéseknél,
am ilyen Osszekapcsolasukat kicsit erdl-
tetettnek €rzem. Ez a rész tehat a ,TObb-
dimenzidos csoportositas €és struktura-
elemzés” c. fejezettel kezdddik, amely a
strukturaelemzés fogalmanak bevezeté-
se utan a viszonyszamok kapcsolataival
és persze els6sorban az Osszetett vi-
szonyszamokkal foglalkozik. A fejezet 1é-
nyeges része a standardizalds, valamint
az érték-, ar- és volumenindexek szamita-
sa, amit a konyv dicséretes tOmorséggel
és visszafogottsaggal végez el. Lehet,
hogy alapozo szinten ennyi elég, mégis
ugy gondolom, hogy az els6sorban koz-
gazdaszoknak szant tankonyv féleg az in-
dexszamitas alkalmazasainak teruletén
messzebbre mehetett volna. Ezt a megal-
lapitast talan az indokolhatja, hogy azok
a hallgatok, akik az alapozo képzés utan
befejezik tanulmanyaikat, aligha kapnak
tovabbi ismereteket a fogyasztoiarindex-
szamitas, a GDP indexei vagy éppen a
nemzetkozi Osszehasonlitasok tertleté-
rol, hacsak mas targyak keretében nem.
Am a tapasztalat az, hogy ezek egy sta-
tisztikus szemével nézve tObbnyire meg-
lehetOsen felszines €s pontatlan ismere-
tek.

A 8. fejezet cime ,Kétvaltozos kapcso-
latok vizsgalata”. Ez a fejezet a szokasos
felépitést koveti, vilagos, szabatos, jol ért-
hetd €s jol tanithato. Bemutatja a valto-
z0k kozotti kapcsolatok fajtait €s méro-
szamait. Kivaltképp tetszik az, ahogy a
monoton kapcsolat fogalmat és kezelését
bemutatja. Szintén nagyon jol sikertiltek
a gyakorlo feladatok.

A leir6 elemzéseken tallépve a negye-
dik rész az induktiv statisztika bevezeté-
sével foglalkozik. Amikor idaig ér az
olvaso, akkor tudatosul benne, hogy itt a
f6 valasztovonal e két nagy terilet ko-
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zOott, €s az is, hogy mind a fejezetek sza-
mat, mind a két rész terjedelmét illetGen,
ha csak kicsit is, de a leir6 statisztika a
sulyosabb. Ezekkel az aranyokkal egy ala-
pozo statisztika konyv esetén a magam
részérdl teljes mértékben egyetértek.

LA kOovetkeztetéses statisztika elméleti
alapjai” cimd 9. fejezet el6szor valo-
szinuségi alapismereteket ad, majd beve-
zet a mintavételbe. A valoszinlség-elmé-
leti alfejezettel kapcsolatban megjegy-
zendo, hogy ez tobb hazai és kiulfoldi
tankonyvben szerepel, azzal a céllal,
hogy a konyv Onjarova valjék, azaz sajat
maga tartalmazza a sziikséges ismerete-
ket, ne kelljen ezért mas targyhoz, mas
oktatokhoz, kuls6 forrashoz fordulni. Ez
a megoldas ez altal bizonyos fiiggetlensé-
get is kolcsonoz a targynak és a tan-
anyagnak. Mas konyvek azt feltételezik,
hogy ezt az ismeretanyagot az olvasok €s
a hallgatok mas (matematikai) targyak-
bol megkapjak, €s a statisztikaban erre az
ismeretkorre €épiteni lehet. Nem hiszem,
hogy érdemes lenne vitatkozni azon,
hogy a két megoldas koziil melyik a he-
lyesebb, foként igy altalanossagban, he-
lyi sajatossagok ismerete né€lkul. Annyi
azonban leszogezhetd, hogy egy olyan
rovid valoszintiség-elméleti Osszegzés-
ben, ami a statisztika konyvekbe mé€g ara-
nyosan belefér, nyilvinvaloan nem lehet
olyan mélységig €s olyan alapossaggal el-
menni, mint 6nallé6 valoszinlség-szami-
tasi konyvekben. Az ilyen rovid osszefog-
lalo fejezetek sziikségképp elnagyoltak,
pontatlanok és idonként félreérthetdk
lesznek, ezért az mar valodi vitatéma le-
het (akar e konyv kapcsan is), hogy a
jobb tanulhatosag €s a konnyebb megér-
tés érdekében a pontossag €s szabatos-
sag rovasara kotott kompromisszumok
vallalhatok-e. A fejezet masodik részében
megjelen6 mintavétel jo helyen van, jol
megkomponalt, Osszeszedett alfejezet,
bar én fontossaga okan egy kicsit bévebb
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targyalasat is el tudtam volna képzelni.
Kiemelendonek tartom, hogy az eloszla-
sok €és mintak Excelben torténd kezelé-
sének komoly helyet €s szerepet szannak
a szerzok.

A 10. fejezet témaja ,Az alapsokasagi
jellemzOk becslése”. Ez a viszonylag ro-
vid fejezet el0szor bemutatja a pontbecs-
lés modszereit €s krit€ériumait, majd az
intervallumbecslés lényegét €s fonto-
sabb eseteit. Amellett, hogy jol 0sszefog-
lalja a mondanivalo 1€ényegeét, tetszik az is,
hogy természetesen, minden ,zOty0gds”
atmenet nélkil jut el a pontbecsléstdl az
intervallumbecslésig. Ugyanakkor nem
vagyok meggy6zidve arrdl, hogy egyes
témak, amelyek ilyen alapozd szinten
nyilvan részletesen nem targyalhatok, il-
letve kés6bb nem jonnek jbol eld, sziik-
ségesek, lényegesek, fontosak-e. Ilyen
példaul a Cramér-Rao-egyenldtlenség
vagy az elégséges statisztika fogalma. Azt
hiszem, a szerzOk tul sok ismeretanyagot
akartak belezsufolni ebbe a fejezetbe,
ami egyebek kozt néhany konnyen elke-
rulhet6é hibahoz is vezetett. A gyakorlo
feladatok altalaban jok, de szerintem ez a
fejezet annyira gazdag, hogy tobb (és
még valtozatosabb) feladatot is elbirna.

A  HipotézisellenOrzés” (11.) fejezet
az alapfogalmak (nullhipotézis, alterna-
tiv hipotézis, szignifikanciaszint, dontési
hibak stb.) bevezetése utan sorra veszi a
fontosabb probakat, a varianciaanalizis
tobbmintas F-probajaig bezarolag. Az Ex-
cel lehetdségeinek bemutatasa €s a gya-
korlo feladatok ezuttal is jol szolgaljak a
mondanivalo prezentalasat.

A konyv érdemi részét az 6todik, a sta-
tisztikai modellez€s alapjaival foglalkozo
rész zarja, amely gyakorlatilag kizarolag a
regresszioszamitas kulonféle modelljeit
mutatja be. A 12. fejezet (,Egyszer line-
aris regresszi0”) a kétvaltozos reg-
resszios modellel kapcsolatos legfonto-
sabb tudnivalokat foglalja 6ssze. Ebben a
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fejezetben n€hany apro pontatlansag,
egyszerusités van, ami azért olyan na-
gyon nem zavaro, és talan a hallgatok sza-
mara emészthetObbé teszi az anyagot. Ez
els6sorban a jelolésrendszerre vonatko-
zik, hiszen ismeretes, hogy ha egészen
pontosan akarnank egy regresszios mo-
dellt targyalni, akkor joszerivel a latin €s
a gorog abc Osszes betlje sem lenne elég
ehhez, raadasul attekinthetetleniil bo-
nyolult formulak adédnanak. A modell-
feltételek pontosabb definialasa ugyan-
akkor segitett volna elkertilni egyes félre-
érthetd allitasokat. Megemlitendd, hogy
itt (és a kovetkezl fejezetben) a szerzok
jol €élnek azzal a lehet6séggel, hogy egyes
fontos, de a targyalas menetét megtord
elemeket a fejezetekhez kapcsolodo fug-
gelékbe helyezzenek.

»A tobbvaltozos regresszio-analizis” a
13. fejezet témaja. Ez a fejezet az el6zOk-
ben bemutatottakat terjeszti ki tobb ma-
gyarazo valtozo esetére, €s emellett fog-
lalkozik specidlis tObbvaltozos problé-
makkal is, igy a modell egészének teszte-
lésével, a tobbvaltozos kapcsolatszoros-
sag kérdéseivel, valamint a multikollinea-
ritassal. Itt jelenik meg az Excel regresz-
szi0s alkalmazasa, valamint ehhez a feje-
zethez is kapcsolodnak fontos fuiggelé-
kek, amelyek foként a matrixformaban
megjelend képletek magyarazatara szol-
galnak. A gyakorlo feladatok itt is jok,
sokszintek. Nem szerencsés azonban az,
hogy helyenként olyan kérdések is szere-
pelnek kozottik, amikre az anyag teljes
ismeretében sem tudhat valaszolni az ol-
vaso.

Az otodik rész a 14. fejezettel (LA
regresszios modell-€pités kiterjesztése”)
zarul, amelyik a nemlinedris regresszios
modellekkel €és a minGségi magyarazo-
valtozok kezelésével foglalkozik. Ezek
fontos kérdések, €s megvalaszolasuk jol
segiti a hallgatok tajékozodasat. Itt szem-
Iéletileg vitatkozni szeretnék azzal a fel-
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fogassal, amelyik a kilonb6z6 fuggvény-
formak kozotti (IZ alapjan torténd) va-
lasztasnak ekkora sulyt ad. En inkabb azt
hangsulyoznam, hogy nem a formai ko-
zelités a dontd, hanem az, hogy maga a
kapcsolat milyen szakmai, tartalmi jelleg-
zetességekkel bir, mit lehet a modellké-
szitéskor feltételezni stb. Végezetiil meg-
emlitem, hogy a regresszios modellépi-
tés a kozgazdasagi gyakorlatban olyan
alap, amire egy sor népszeri €s gyakran
hasznalt modell épil, amelyeknek leg-
alabb rovid (de az itteni egy bekezdésnél
joval bévebb) emlitése véleményem sze-
rint hozzajarult volna a hallgatok szemlé-
letének tagitasahoz.

A konyv jol szerkesztett fuggelékkel
fejezOdik be, amely tartalmazza a stan-
dard statisztikai tablazatokat, az iroda-
lomjegyzéket €s a targymutatot.

Mindent oOsszefoglalva, a konyv na-
gyon igényes, alaposan atgondolt tan-
anyag a Bologna-folyamat kovetelménye-
inek megfelel6 statisztikai oktatis meg-
alapozasahoz. A szerzOk nagy oktatasi ta-
pasztalat birtokaban olyan anyagot készi-
tettek, amely kellden tomor és rovid,
ugyanakkor minden lényeges informaci-
Ot tartalmaz, amit alapozo szinten koz-
gazdaszhallgatoknak a statisztikarol tud-
ni kell. Nem érdemes arrol vitatkozni,
hogy egy-egy téma mely konyvben mi-
lyen sullyal szerepel, hiszen ez a szerzok
(valoszintileg jol végiggondolt) dontése.
A biralo legfeljebb az aranyokrol beszél-
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het: van-e olyan rész/fejezet, amelyik
aranytalanul nagy vagy kis sulyt kap a
mtben. Ugy gondolom, hogy ilyen nincs,
szerintem a f6 aranyok - egy-két korab-
ban emlitett esettdl eltekintve - rendben
vannak.

Jonak tartom az egyes fejezetek egy-
masra €pulését és az egyes anyagrészek
nagyjabol azonos mélységét. Szintén
egyetértek azzal, hogy az egyes fejezetek
végén az olvaso alapos eligazitast kap az
Excel hasznalatarol, sot ezt egy-egy pé€lda
segitségével is bemutatjak a szerzok.
Ugyancsak tetszenek a fejezetek végén
talalhato feladatok, amelyek az 6nallo fel-
késziilést segithetik, szerintem hatéko-
nyan. Ugyancsak rendben valonak lattam
a fuggelékeket: a tablazatos anyagot, a
targymutatot €s az irodalomjegyzéket. Ez
utobbinal egyetértdleg kiemelem, hogy a
szerzOk torekedtek arra, hogy a jobban
hozzaférhet6 magyar nyelvl szakirodal-
mat miné€l alaposabban bemutassak.

Ami az egész miuvet illetéen, altalano-
san kevésbé tetszett, az fOleg a forma.
Bar a borito kifejezetten sz€p €s elegans,
a belso6 kidolgozas nem ilyen igényes: az
abrak, tablazatok, képletek nem egysé-
ges formajuak, méretiiek, a tordelés nem
profi munka, az egész megjelenés nem
kellden kidolgozott. Egy tartalmilag jol
atgondolt, aranyos, a célnak kivaléan
megfelel6 oktatasi anyag némiképp mél-
tatlan kulsot kapott.

HUNYADI LASZLO



