BOLOGNA-FOLYAMAT II.

INTERJU KEREKES SANDORRAL

Kerekes Sdandorral, a Magyar Akkreditdcios Bizottsdg Kozgazdasdgi és Uzleti
Tudomdnyok Szakbizolttsdgdnak uj elnokével, a Budapesti Corvinus Egyetem
intézetvezeto egyetemi tandrdval beszélgettiink a Bologna folyamatrol és a
hazankban kialakult 1ij felsboktatdsi szakstruktirdrol.

- Mit gondol a Bologna-folyamat eddig lezdrult szakaszdrol, az alapszakok

szdmdnak és szerkezetének alakuldasdrol?

- A gazdasagtudomanyi képzési teriileten kilenc alapszak sziletett. (Ha
szamitasba vessziik az interdiszciplinaris gazdasag- és vidékfejlesztési agrarmérnok
alapszakot is, akkor tiz - a szerk.). Ez véleményem szerint indokolatlanul sok. Ez kii-
lonosen a nagyobb intézményekben lathato, ahol minden alapszakot inditanak.
A széles alapszakvalasztékot nem igazan €rtik a kozépiskolak €s a sziil6k sem. Az els6
két év jelentkezési tapasztalatai alapjan jol latszik, hogy a kozépiskolasok divatokat
kovetnek, hiszen nem azokra a szakokra jelentkeznek, amelyekre munkaerdpiaci
vagy szakmai alapon indokolt lenne. Ezekre a generalista, minden vallalatnal el6for-
dul6 funkcionalis teriileteket lefed6 szakokra (szamvitel, szervezés), csak masfél- két-
szeres a tuljelentkezés. Mig a nemzetko6zi gazddlkRoddsi vagy turizmus szakokra tobb
mint tizszeres. Ezek az aranyok ismerethiany miatt alakulnak ki. Korabban a hall-
gatok a masodik év utan valasztottak, €s akkor éppen a pénzigy, szamvitel, szervezes
szakiranyok voltak a legkeresettebbek, 6sszhangban a munkaerdpiaci és szakmai igé-
nyekkel. Az 0j alapszak-szerkezet pocsékolas az agyakkal mind tanari, mind didkolda-
lon. A jelenlegi szétaprozott szakszerkezet a mindenki szamara fontos elméleti és
modszertani alapképzést veszé€lyezteti, mert felparcellazza az ismeretkoroket, €s
nem ad atfogo 1atokort a gazdasagi kérdések megitéléséhez.

- Hdny alapszakra lenne sziikség?

- Ha rajtam mulna, akkor legfeljebb harom alapszak volna. Lenne egy er0s mate-
matikai-k6zgazdasdgi szak, kis indulo létszammal, egy nagyobb létszamu zizleti
alapszak a gyakorlati kérdések irant érdeklédoknek €s egy kozepes méretl kRozgaz-
dasdgi alapszak azok szamara, akik elméletibb érdeklédéstiek.

- Ldt-e esélyt arra, hogy ilyen iranyba mozduljanak el a dolgok?

- Ilyen elmozdulast nem é€rzékelek, mert ez az intézmények €s azon beliil az
egyes oktato kollégak érdekével ellenkezne. Sokan szeretnének szakfelel6sOk lenni,
€és mindenki a sajat €rdeklddését tiikkrozo, €éppen ezért sziikebb szakteruletre speci-
alizalt tananyagat akarja tanitani inkabb, mint az integralt, sz€les szaktertiletet atfogo
tananyagokat. Természetesen a hallgatoi érdek az egységesulo alapképzés lenne, €s
a hallgatoi érdek egybeesik a tarsadalmi, gazdasagi racionalitassal, hiszen igy kevésbé
szétforgacsolt tananyagokat lehetne hasznilni és meg lehetne allitani a tantargyak
burjanzasat. Jelen pillanatban az egyes specialis szakok feltoltése €érdekében részte-
ruletek valnak 0nallo tantargyakka, és nem a forditott folyamat jatszodik le, azaz a
részteriletek integracioja.
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- Az alapstruktira kialakitdsa sordn mennyire volt erds az intézményi érdek,

és mit gondol, lesz-e ebben valtozds?

- Kétségtelen tény, hogy olyan alapszakok jottek 1étre, amilyen féiskolak illetve
egyetemi karok voltak korabban a gazdasagi felsGoktatasban. Az intézményi érdekek
- szakmaiak és finanszirozasiak egyarant - meghatarozova valtak a képzési szerkezet
kialakitasanal. Ezt legjobban a szakmai gyakorlat kotelezové tétele példazza. A féléves
szakmai gyakorlatnak, ami az uizleti képzési agban szinte minden alapszaknal el van
irva, csak a vendéglatas-turizmus teruletén latom értelmét. Ott valoban van ra a szak-
manak igénye. Hazankban alig van 1000 olyan vallalat, amelynél a kozgazdasagi szak-
teriileten belil a szakemberek szakosodni tudnak. A specializalodashoz ugyanis kell
egy bizonyos vallalati méret. Az 1000-ben mar minden vallalat benne van, amelyik
tobb mint 300 f6t foglalkoztat. Marpedig értelmes kozgazdasagi munkat kb. ilyen
nagysagu cégnél lehet végezni. A legtobb alapszak esetében a szakmai gyakorlat ali-
bitevékenység lesz majd, a hallgatdo megkeresi a csalad baratjat, hogy igazolja a szak-
mai gyakorlatot, az még szerencsé€s eset lesz, ha a fonok megengedi, hogy ingyene-
sen asszisztenskedjen mellette a hallgato.

A gazdasag €s a felsGoktatas viszonyat zavarja, hogy a cégek szakmai tapasztalatot
kérnek a friss diplomasoktol. Ezzel rakényszeritik hallgatoinkat, hogy allast vallalja-
nak egyetemi €veik alatt, amivel elveszik a lehet6ségét, hogy a hallgatok tanulmanyi
idejliiket kozgazddsz értelmiségivé vdaldsra hasznaljak fel, és keményen tanuljanak.
40-50 évet fognak eltolteni a szakmaban, az egyetemen pedig csak 6tOt, nem az
otven évet kellene megtoldani még néhany oraval és plane nem a tanulas rovasara.

- A Bologna-folyamat sordan azt a szempontot is szoktdak emliteni, hogy ezzel a

felsooktatas dttér a poroszos rendszerrol a rugalmas angolszdsz modellre.
Egyetért ezzel?

- Ezt valoban szoktak emliteni, de a bolognai rendszer tervezett rugalmassagat a
kollégak jelentésen csokkentették. Arrol mar szo nincs, hogy nyitotta valna a felso-
oktatas, hiszen a képesitési kovetelmények a mesterszakok esetében mar mutatjak,
hogy azokra, akik mas alapszakrol érkeznek, mint amit a mesterszak kozvetleniil foly-
tat, mar jelentds tobbletterhet ronak. Gyakori, hogy csak 130-150 kreditet vagy még
kevesebbet szamitanak be a teljesitett 180-boOl. Sajnos nem készségeket, képessége-
ket varunk el a hallgatotol, hanem konkrét ismeretanyagot, pontosabban tantargyak
vizsgajegyét. Csak mellékesen jegyzem meg, hogy az alapszakoknal is csak nagyon
kevéssé épitenek a kozépiskolai ismeretekre. Pedig ez segithetne, hiszen akkor nem
azért kellene matematikat tanitani, hogy a hallgat6 megértse a mikrookonomiat,
mert ahhoz lehet, hogy elég annyi matematika, amennyit a kozépiskolaban tanultak.
Egészen mas lehetne tehat a modszertani képzés tartalma.

A targyak valaszthatosaga az angolszasz modell masik sarkalatos eleme. Meggyo-
z6désem, hogy teljesitményképes tudassa csak az valik, ami €rdekli a hallgatokat.
Ennek érdekében sokkal nagyobb szabadsigot kellene biztositanunk a hallgatoknak
a tanult ismeretkorok kivalasztasaban, mert ha 0k valaszthatnanak, végiil sokkal tobb
€és megalapozottabb tudas kerilne és maradna a fejekben. A rengeteg kotelezd
targgyal csak azt €rjuk el, hogy még a szakmai minimumot sem sajatitjak el. Esetle-
gesnek €érzik az ismeretkoroket, amiket tanulnak, és elvesznek az erdében. Lett volna
lehetdségem kotelezo targyat csinalni a sajat targyaimbol, de buiszke vagyok ra, hogy
nem tettem. Nagy oromomre szolgal, hogy valaszhatoként is felveszi ezeket a targya-
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kat a hallgatok 70-80%-a, €s nincs lelkiismeret-furdalasom, hogy ezt akaratuk ellené-
re tenn€k. Az orakon érzékelem az érdekl6dést a hallgatokban. A valaszthatosag jot
tesz az embernek, mert jO €érzés, hogy nem kényszerbdl iilnek ott a hallgatok, €s
persze inspiralolag is hat az allando versenyhelyzet. Produkalnom kell egy értelmes
és tanulhato tananyagot. Erdekes, hogy kozgazdisz baritaim az egyetemen (mint
kornyezetgazdasz €n alternativ kozgazddsznak tartom magam), mikozben mindent
a piaccal €s a versennyel akarnak megoldani, sajat targyukat illet6en altalaban nem
szeretik a versenyt.

- Hogy latja, a mesterszak-struktiira kialakitdsa sordn vdltozik-e valamennyit

a kép?

- Az a megtiszteltetés ért, hogy vezethettem azt az egyetemi konzorciumot, ame-
lyik a mesterszakok 1€tesitésével foglalkozott. Ott az volt az allaspontom, hogy két
mesterszak, egy uzleti és egy kozgazdasagi elegendd lenne a szaktertilet lefedésére
és azon beliil szakiranyokkal lehetne megjeleniteni a specializaciokat. Tudos tarsasa-
gok nem tamogattak ezt, igy mara 12 mesterszakot 1étesitettiink és benn van a MAB-
nal a 13. kérelem is, illetve biztosan tudom, hogy elkésziilt a 14. és a 15. I1étesitési
kérelem is. Azt gondolom, hogy a folyamat végén mintegy 30 mesterszak lesz. Ebben
a folyamatban a MAB-nak nem az a dolga, hogy megitélje, jo-e a szakmanak az ujabb
mesterszak, hanem csak az, hogy megvizsgalja a tervezett szak tartalmat és min4sé-
gét. Ha megfeleldek az igért tartalmak, jol definialtak a képesitési €s képzési kovetel-
mények stb., nem tehetiink mast, mint hogy tamogatjuk a beadott kérelmet. Nincs
keziinkben a bolcsek kove, nem tudhatjuk, hogy milyen oktatasi innovaciok (egy
szakalapitas is ilyennek tekinthetd) lesznek eléremutatoak €s melyek tiinnek el majd
az ismeretlenségben. A szakok burjanzasa nem kedvezd, mert az a tapasztalat, hogy
a munkaadoi kor nem igényli az egyre sztikebbé é€s differencialtabba valo specializa-
lodast. Egy stabil alaptudast varnak el a hallgatoktol, a részleteket majd megtanuljak
a cégen beliil. Olyan ez, mint a kOrzeti orvos egy faluban, neki mindenhez értenie
kell a fogfajastol a vakbélgyulladasig. A kozgazdasznak is egy integralt ismeretkort
kell birtokolnia, €s a specializacié csak annyit jelent, hogy az egyik tertiletbdl egy ki-
csit tobbet tanult, de nem azt, hogy csak azt ismeri. Az ilyen képzésre képesek
lennének az egyetemek, csak ehhez jol meg kell tudni fogalmazni a szakmai stan-
dardokat. Ez az integraltsag biztosithatja a kell6 hallgatoi 1€tszamokat is egy-egy
szakon. Ez nemcsak méretgazdasagossagi kérdés, hanem tartalomszolgaltatasi is. Ke-
vesebb tankonyvet jobban meg lehet irni, mint a feleslegesen sokat.

- Ennek kapcsdn gyakran felmertil a Riilfoldi hallgatok fogaddsa nagy létszdm-

ban. Mi errol a véleménye?

- Ezvagyalom. Néhany nagy orszag tudja ezt megtenni, az amerikaiak, a britek, a
spanyolok, franciak, hollandok, esetleg a régiobol a lengyelek. Az, hogy mely orsza-
gok sikeresek az oktatasi piacon, részben nyelvi kérdé€s, ez magyarazza a britek és
amerikaiak sikerét és a spanyoloké€t is, hiszen spanyolul is vagy egymilliardan besz€l-
nek a vilagban. Mi kortlbeliil olyan helyzetben vagyunk, mint a finnek, €s nekik sem
sikerult el6bbre jutni ezen a teruleten. A kulfoldi hallgatok nalunk csak cserehallga-
tok lesznek, €s erre oktatasi intézményrendszert nem lehet alapozni.

- Hogyan fog dtalakulni a hazai felsboktatds intézményi szerkezete?

- A kozgazdasagi felsGoktatasban koriilbeliill haromszorosa a 1étrejott kapacitas a
kivanatosnak. Jelenleg azt mondjak, hogy a verseny ezt majd elintézi, persze, ha
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engedik a versenyt. A valosagban nem engedik a versenyt, mert nem is engedhetik,
hiszen a kormanyzatnak regionalis politikat is kell folytatnia. A szabad verseny itt azt
eredményezné, hogy a hallgatok Budapestre koncentralodnanak, ami nem jo a gaz-
dasagi fejlodés szempontjabol sem. A vilagos kormanyzati politika szabalyozhatna
ugy a versenyt, hogy 6-7, esetleg kicsit tobb egyetemi kozpont alakuljon ki az orszag-
ban. Sajnos, nem latszik ilyen kormanyzati elhatirozis. En arra szamitok, hogy
hosszu agonizalas lesz, mert a politika nem képes vallalni azt a felel6sséget, amit val-
lalnia kellene. Mindenki €piti, sokszor kozpénzekbdl a maga infrastruktirajat, mikoz-
ben demografiai okokbol a hallgato6i 1étszam csokken. Jelenleg allitolag tobb mint 10
1j maganfdiskolat akarnak inditani az orszagban. A mar meglevo €s az 1j féiskolak
természetesen mesterképzést akarnak inditani, a jobb kozépiskolak, amelyek mar
bekapcsolodtak a fels6foku szakképzésbe, foiskolakka akarnak atalakulni €s igy
tovabb.

Nagyon kis varosokban, néhany szaz hallgatoval nem lehet fels6foku oktatasi in-
tézményt csindlni, mert nincs lehet6ség a diakélet kialakulasara. A szétaprozottsag
miatt csak szakbarbarokat lehet képezni, €s nem pedig felelésségtudatos €értelmisé-
gieket. Meg kellene érteni, hogy kell egy kritikus tomeg az egyetemi léthez, néhany
ezer hallgato, akik jazz-klubot alakitanak, szinjatszokorbe jarnak, politikai vitakat
rendeznek, szoval didkélet kell, amelyben a versengd vélemények titkozhetnek egy-
massal.
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