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Mérlegen Milton Friedman

Monetarizmus, piacositas, Nobel-dij.
Megkockaztatom, hogy az el6bbi harom
fogalomnal kevesebb is elég ahhoz, hogy
egy kozgazdasz azonnal a tavaly 6szén el-
hunyt Milton Friedmanre asszocialjon.
Friedman a XX. szazad egyik legnagyobb
hatasu kozgazdasza volt Keynes mellett,
de a teoretikusok talan soha nem fogjak
tudni eldonteni, hogy ki gyakorolta a leg-
nagyobb hatast, barmennyit is vitatkoz-
zanak. Friedman 2006-os halila utan
Ujabb diskurzus indult szerepérdl, tudo-
manyos tevékenységérdl, illetve annak
jelentGségérol.

Eletmiivének kezdetén Friedman sta-
tisztikaval és oOkonometriaval foglalko-
zott. Tudomanyos palyajanak elso fejeze-
tét A pozitiv kézgazdasdagtan modszer-
tana (1953) zarta. A sok vitat kivalté mi
helyreallitotta a kozgazdasagtanban a ho-
mo economicus tekintélyét, miutan
Keynes, aki pszichologiailag realisztiku-
sabb feltevésekbdl indult ki, csorbat ej-
tett rajta. Friedman modszertani elveit
azonban az id6 igazolta: feltevései (min-
denek eldtt a racionalis viselkedésre vo-
natkozoan) olyan modellekhez vezettek,
amelyek pontosabb el6rejelzésre alkal-
masak, annak ellenére, hogy feltevéseik
kevésbé realisztikusak. Krugman [2007]
megjegyzi, hogy Friedman azt is jol érez-
te, hogy hol van a racionalitas hatara, €s
nem csatlakozott a racionalis varakozaso-
kat alkalmazok taborahoz.

Az altala kifejlesztett modszertant
alkalmazva Friedman olyan eredménye-
ket ért el a fogyasztaselmélet teruletén,
amelyek ma is meghatarozzak a fogyasz-
tasrol folytatott kozgazdasagi gondolko-
dast. A fogyasztasi fuiggvény elméletében
(1957), amely cafolata a keynesi fogyasz-
tasi elmé€letnek, fejti ki a permanens jo-
vedelem hipotézisét, amely szerint a fo-
gyasztas nem csak az adott év jovedelmé-

nek a fliggvénye, hanem a fogyasztok
hosszabb tavon gondolkodva, kisimitjak
fogyasztasukat.

A fentiek mellett Friedmannak még
egy olyan jelentés tudomanyos eredmé-
nye van, amelyet nem lehet figyelmen ki-
vul hagyni. Keynes 6roksége a ,hianyzo
egyenlet” problémaja, amely az inflacio
€és a munkanélkuliség kozotti kapcsola-
tot irta volna le, és amelyet végul A. W,
Phillips fogalmazott meg. Ez a jOl ismert
Phillips-gorbe, amelynek gazdasagpoliti-
kai kovetkeztetése, hogy a magas inflacio
alacsony munkanélkiiliséget eredmé-
nyez. Friedman ramutatott (Edmund
Phelpsszel egy id6ben, de tole fuiggetle-
niil), hogy ez az atvaltas csak rovid tavon
mukodhet, hosszabb tivon nincs konver-
tibilitas. Mindezt ugy fogalmazta meg a
hatvanas években, hogy az Egyesiilt Alla-
mok torténetében még nem volt olyan
inflacios idészak, amelynek adataira ta-
maszkodni lehetett volna. A hetvenes
években bekoszontott stagflicio azon-
ban egyértelmiien igazolta az elmélet he-
lyességét.

Friedman tobbi szerepe koziil talan a
legfontosabb a monetarizmusként is-
mert iranyzat €lén elfoglalt helye. Emel-
lett elkotelezett hive volt a rugalmas arfo-
lyamokon alapulé nemzetkozi pénzugyi
rendszernek, amelyben a kereslet és a ki-
nalat torvényei érvényesiilnek. Mégis, az
ebben a rendszerben mukodo jegyban-
kok hatékony miukodtetését nem bizta
volna emberi iranyitasra. Mint megjegy-
zi, egy jol programozott ,szamitogép biz-
tosan megakadalyozna minden nagyobb
valsagot, legyen az elszalado inflacio,
vagy sulyosabb recesszio.” [Manne
2007].

A monetarizmus sikerér6l nincs
egyetértés a kozgazdaszok kozott. Krug-
man szerint a ,monetarizmust ma a te-
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kintélyes tObbség kudarcnak tartja”, €s
Friedman nézetei a ,pénzrdl és a mone-
taris politikarol félrevezetdének tlinnek”.
Azonban nem szabad megfeledkezni
arrol, hogy Friedman kikkel vitatkozott,
és mit ért el ezekkel a vitakkal, és itt
ismét a Phillips-gorbét lehet emliteni.
Friedman meg tudta gy6zni monetarista
nézeteivel a kozponti bankarokat arrol,
hogy a monetaris politikanak kulonbo-
zik a szerepe a fiskalis politikatol, és nem
lehet elérni példanak okaért monetaris
expanzioval az alacsonyabb munkanél-
kuliséget hosszu tavon. Krugmannak
lehet, hogy igaza van abban, hogy a mo-
netarizmus megbukott, hiszen a vilag
jegybankjai nem Friedman szabalyai
szerint hozzak dontéseiket, de a kép csak
ugy lesz teljes, ha belatjuk, hogy a mone-
taris politika sokat tanult Friedmantol.

Friedman egész palyajan a szabad
piacgazdasag elkotelezett hive és népsze-
ru szonoka volt. Piaci megoldasokat java-
solt az oktatasban, a tarsadalombiztosi-
tasban €s a katonasagban. Ahogy Krug-
man megjegyzi, a piacositas Friedman
otrademarkjava” valt. Ezzel szorosan
Osszefligg az allami beavatkozasokkal
szembeni ellenallasa. Keynes utan a fis-
kalis beavatkozas a gazdasagba legitima-
ciot nyert, talan tul sokat is. Friedman el-
lenforradalmarként sikeresen kiizdott a
fiskalis beavatkozasok ellen, és hivta fel a
figyelmet a monetaris politika fontossa-
gara, amely inkabb mutat egy apolitikus
gazdasagpolitika iranyaba €s minimalisra
csOkkenti a diszkrecionalis beavatkoza-
sok lehetOségét.

A piacok mikodoképessége mellett
sok esetben sikeresen €és eredményesen
érvelt. Gary Becker kiemeli Friedman
szerepét az onkéntes hadseregre torténd
valtasra a korabbi kotelez6 sorozasrol. A
Nixon elnok altal felallitott bizottsagban,
amely azt vizsgalta, hogy az Egyesiilt Alla-
mok a teljes hadseregét Onkéntes alapon
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szervezze-¢ meg, Friedman is helyet ka-
pott, €s sikeresen gyOzte meg a taborno-
kokat az Onkéntes hadsereg elényeirdl.
1973 ota a teljes hadsereg szervezése On-
kénteseken alapul.

Friedmannek gyakran felrojak: tallép-
te a jozansag hatarait azzal, hogy azt alli-
totta, a ,piaci megoldas mindig mikodik,
€s csakis a piaci megoldas mukodhet”.
Ahogy Richard Posner megjegyzi, a piac
mindenkori fels6bbrendiségében Fried-
man inkabb hitt, mintsem hipotézisként
kezelte volna azt.

Osszegezve, Friedman tudomanyos
elméleti munkassaga eddig kiallta az id6
probajat. Azt is megkoszonhetjik neki,
hogy - egy meglehetdsen piacellenes
korszakban - helyreallitotta az emberek
bizalmat a piaci mechanizmusokban.
Becker irasaban feleleveniti Friedman
egyik alaptételét, amely szerint a terme-
16k kozotti verseny kiillonodsen a szegé-
nyebb tarsadalmi rétegeknek kedvez,
mig Krugman azzal a kérdéssel zarja ira-
sat, hogy a globalis tarsadalmi egyenlot-
lenség, amelynek ma lehetiink tanui, mit
kivan tolink: az ellenforradalom folyta-
tasat, vagy egy ,ellen-ellenforradalmat?”
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