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Merész, de udvozlendd vallalkozas ma-
gyar nyelvi, deklaraltan a BA képzés hall-
gatoinak szant makrookonoémia tankony-
vet kiadni.

Merész, mert a makrookonOmiai alap-
oktatasban felhasznalhat6 tankonyvek
piacat ma két olyan konyv (Mankiw, N.
G.: Makroékonomia. Osiris kiado, Buda-
pesti Corvinus Egyetem, Budapest, 2004
€s Meyer, D.-Solt K.: Makrookonomia.
Aula kiado, Budapest, 2002) uralja, ame-
lyek mind szemléletben, mind oktatasi
technikaban elég tavol allnak egymastol
ahhoz, hogy az oktatoi réteg sz€lesebb
spektrumu kivanalmainak megfelelve az
elméleti képzés biztos bazisat szolgaltas-
sik. Ahhoz tehat, hogy egy frissen ki-
adott tankonyv az alapoktatas részévé
valjon, nem elég, hogy magarol a cimben
is kifejezve azt allitsa: segitségével bete-
kintést nyerhetiink a makrookonomia €s
a makrogazdasagi politika Gjabb elméle-
teibe, az is sziikséges, hogy magat a jelen-
leg kétpolusu piacon helyesen pozici-
ondlva olyan oktatokat gy6zzon meg On-
non hasznossagarol, s hasznalhatosaga-
rol, akik mar kialakult, s meglehetdésen
nehezen valtoztathato preferenciaval
rendelkeznek a makrookonomia oktata-
saval kapcsolatosan.

Merész, mert a felsGoktatasban jelen-
leg zajlo folyamatok eredményeként Bes-
senyei Istvan tanulmanya val6jaban nem
az elo6bb emlitett kétpolusu piacon ver-
senyez, hanem a makroékonomia tan-
konyvek vildgpiacdn, s hivei/biraloi sem
egy viszonylag sziik oktatoi korbdl kertil-
nek ki, hanem egy potencidlisan tobb
ezer tagot szimlil6 csoportbol. Ok azok
a hallgatok, akik a bachelor képzést ta-
nulmanyaik also lépcséfokanak tekintve

egy magasabb szinti képzésben valo
részvételt fontolgatjak, s tudjak, hogy eh-
hez egy nemzetk0zi megmérettetésen
keresztul vezet az ut. Egy budapesti egye-
tem hallgatojanak az egyetem altal nyuj-
tott oktatasi szolgaltatas tankOnyveken
keresztili Osszehasonlitasa egy pécsi,
vagy barcelonai egyetem altal biztositott
tudassal nem csak lehetéség, hanem jol
felfogott onérdek, hiszen késObb ezen
egyetemek didkjaival versengve kell ma-
ganak helyet kiharcolnia a célként meg-
jelolt magasabb szint képzési program-
ba.

Merész, mert minden tankonyv
kompromisszumok eredményeként szii-
letik, s bevezetd szintli tankonyvek irdsa
soran e kompromisszumok szama €s su-
lya megtobbszoroz6dik. Egy egészen
apro0 makrookonomiai eredmény a ta-
gabb témakor tObb éves, a sziikebb tert-
let tobb honapos tanulmanyozasat, s el-
méleti-matematikai-programozasi-oko-
nometriai kompetenciak egyidejii hasz-
nalatat igényli, igy annak a kérdésnek a
rovid (parszaz oldalas), s a témaban még
nem jartas, de azzal megismerkedni kiva-
no hallgatéo szamara is feldolgozhato
megvalaszolasa, hogy ,mi a makrooko-
nomia?” sziikségszertien korlatokat igé-
nyel. Megszabadulunk dolgoktol, hogy
ravilagitsunk dolgokra. A kompromisz-
szumok - legyen sz6 akar elméleti (a ke-
resési modell fontos részét képezi a mak-
rookonomia fécsapasvonalanak, de nem
a legfontosabb, igy alapszinten eltekint-
hetiink t6le), akar technikai (statikus
rendszert vizsgalunk, mert sztochaszti-
kus differenciaegyenlet-rendszerek meg-
oldasanak kényszere bevezetd szinten
kertulendd) oldalrél - mindig szubjekti-
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vek, egyéni szempontrendszert tiukroz-
nek, igy magukban hordozzak a tamadas
lehetdségét.

Merész, foként a cimben szerepld ,uj
elméletei” jelzOs szerkezet hasznalataval,
mert a szamitastechnika fejlédésének, €s
az informacio-aramlas felgyorsulasanak
koszonhetéen a makrookonomia elmélete
az utobbi évtizedekben hihetetlen fejlédé-
sen ment - s megy most is - keresztiil, s
meglepd gyorsasaggal kristalyosodnak ki
azok az elméleti iranyok €s technikai meg-
oldasok, amelyek segitségével az empiri-
kus adatokat egyre jobban reprodukalni
képes mesterséges gazdasag (a makrooko-
nomiai modell) felépithetd, s kiilonbo6zd
sokkok, valamint gazdasagpolitikai akciok
hatasmechanizmusa, illetve eredménye
egyre pontosabban megitélhetd.

Ugyanakkor udvozlendo, mert (i) a
verseny erdsodése mindig magaban hor-
dozza a mindség javulasinak lehetOsé-
gét, illetve (ii) a makrookonomia alap-
szintGi oktatasaban fontos kérdésekrol,
mint pé€ldaul ,mi sz0l az egyes oktatasi
szemléletek mellett, illetve ellen?”, ,mi az
a minimum, amit mindenkinek - még a
jogaszoknak és a mérnokoknek is - tud-
ni kell?”, vagy ,hogyan talaljuk azokat a
monetaris politikai kérdéseket, amelyek
kulcsfontossaguak ugyan, de nincs rajuk
egyszerU, s matematikailag is konnyen le-
vezethetd valasz?” érdemes vitdt folytat-
ni, s e vitanak kivalo alapot biztosit egy
tankonyv formaban frissen nyilvinossag-
ra hozott allaspont.

Bessenyei Istvan tankonyvének meg-
jelenése tehat onmagaban pozitiv tény-
ként értékelendd, arrol viszont, hogy
szerkezete, tartalma, illetve technikai
megoldasai elég hangsulyosak és ponto-
sak-e ahhoz, hogy az alapszinti oktatas-
ban kivaltsak a jelenlegi tankonyveket,
mar érdemes néhany szot ejteni. Ez
utobbi pontokkal kapcsolatos gondolata-
imat négy kérdés koré csoportositom.
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1. Milyen szemléletbeli skdldt rajzolnak
ki a makrookonomia alapszinti okta-
tasaban jelenleg hasznalatban 1€v§
tankonyvek, s Bessenyei Istvan kony-
ve e skalan hol helyezkedik el?

2. Milyen struktiuraban targyalja a szer-
z0 a makrookonomia f6bb kérdéseit?

3. Milyen technikai szinvonalat képvi-
sel a konyv, s az alkalmazott matemati-
kai modszerek mennyiben segitik el
a mogottes gondolatok megértését?

4. Azok az elméletek, amelyeket a szerz6
az ,j” jelzovel illet, mennyire tekint-
hetok ujnak, valamint mennyire pon-
tos az ismertetésuk?

1. SZEMLELET

A bevezetd jellegt tantargyak altalaban
arra képesek, hogy a hallgatot a targy ku-
tatoi altal hasznalt fogalomrendszer bir-
tokosava tegy€k, s egy viszonylag egysze-
rid struktara segitségével elmagyarazzak,
mely fontos kérdéseket lehetséges, s szo-
kas vizsgalni a megadott kereteken belul.
A ,szemlélet” a fogalomrendszert nem
€rinti, a strukturat, illetve annak megjele-
nitési modjat viszont igen.

Mint korabban emlitettem, a makro-
Okonomia tankonyvek piacat a Mankiw- €s
a Meyer-Solt-konyv uralja, amelyek alapjan
az alapoktatdsban meglevo szemléletbeli
kiilonbség jol érzékelhet6. A Mankiv-
konyv szerint a makrookonOmia konzisz-
tens, logikai hibaktol mentes eszkozt biz-
tosit a feltett kérdés megvalaszolasahoz,
azaz a cél, hogy legyen vilaszunk a kérdés-
re, s a modell csak egy eszkoz, mig a Me-
yer-Solt-konyv magat a modellt tekinti cél-
nak, s azt, hogy a hallgato megértse, vajon
az elmélet fejlodése soran hogyan alakult a
modell egyenleteinek alakja, az a tény,
hogy az igy felépitett modell segitségével
relevans gazdasagi kérdéseket lehet meg-
valaszolni, mar joval kisebb hangsulyt kap.
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Tekintsiik egy példat! A Mankiw-féle
szemlélet adott modellszerkezetet alapul
véve keresi a valaszt a monetaris transz-
misszios mechanizmus jellegét firtato
kérdésre. A hallgato viszonylag kevés in-
formacioval fog rendelkezni arrol, hogy
a modell egyik alkotoeleme, a pénzkeres-
leti fiiggvény, milyen elmélettorténeti vi-
tak, megfontolasok €s kompromisszu-
mok eredményeként Olti az elemzés so-
ran hasznalt kiadasoktol és nominalis ka-
matlabtol fuggo alakjat, de elsajatit egy
eszkozt (modellt), amelynek segitségével
sajat elemzéseket végezhet, s rajohet,
hogy a monetaris expanzio a kiadasok
novekedésével, s a nominalis kamatlab
csokkenésével jar. (A tankonyv szerzojé-
nek a feladata, hogy a szakirodalomra vo-
natkozo ismeretei alapjan eldontse, mely
fuggvényforma mellett produkalja a mo-
dell az empirikus adatokhoz legjobban
kozelitd eredményeket.) A Meyer-Solt-
féle szemléletben viszont pont a pénzke-
resleti fliggvény alakjanak elmélettorté-
neti fejlodésére, s arra a tényre helyezo-
dik a hangsuly, hogy a pénzkeresleti
fliggvény eltér6 megfogalmazasai miatt
valtozo modellszerkezeteket alapul véve
mas €s mas eredménnyel jar a novekvo
pénzkinalat. Ugyanakkor a hallgat6 sem-
miféle tampontot nem kap arra vonatko-
z6an, hogy mit tekintsen helyesnek, illet-
ve helytelennek.

A fenti példabol vilagosan latszik a
trade-off: a Mankiw-féle vonulat a hasz-
ndlhatosdgot helyezi el6térbe, s az elmé-
leti levezetések (figyelem! nem az elmé-
leti megalapozottsag) tertiletén kot jelen-
t6s kompromisszumokat, mig a Meyer-
Solt szerzbparos altal alkotott mi éppen
a levezetéseket, s azok pontossdgdt tartja
fontosnak, igy kompromisszumai a hasz-
nalhatosagot érintik.

Bessenyei Istvan ,A makrookonOmia
€s makrogazdasagi politika Gjabb elmé€le-
tei” cim muvében szandékosan valaszt-
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ja a Meyer-Solt-féle kompromisszumot, s
egyetlen modell helyett modellek egy
id6fonalra felfizott sorozatat tarja elénk,
bemutatva a koztiik 1évé hasonlosagokat
és kiilonbségeket.

2. STRUKTURA

A konyv felépitése a valasztott szemléle-
tet koveti. Egy altalanos, a fogalmakat, s a
modellezési alapismereteket Osszefogla-
16 fejezetet a standard keynesi elmélet is-
mertetése kovet, majd némi atvezetd -
neoklasszikus szintézis, dezaggregalt
modellek altalanos jellemvonasai, mone-
tarizmus - utan sor kerul az uj elméletek,
nevezetesen a redl iizleti ciklusok
(RBO), illetve az uj-keynesi elmélet tar-
gyalasara. Terjedelmi korlatok miatt a
konyv részletes ismertetésére itt termé-
szetesen nem kertlhet sor - de a konyv
mindenki szamara hozzaférhetd -, igy a
Sstruktira” cimszo6 alatt a monetarizmu-
sig bezarolag probalom roviden felsorol-
ni a konyv erényeit, mig a real uzleti cik-
lusok modelljével €s az uj-keynesi elvek
ismertetésével kapcsolatos véleménye-
met killon alpontban foglalom 6ssze.

Az alapszintdi makrookonomia okta-
tas egyik legnagyobb kihivasa a hallgato
megismertetése az absztrakt gondolko-
dasmoddal. Igen nehéz elmagyarazni,
hogy az altalunk alkotott mesterséges
gazdasag a valosag egyszerusitésekkel
¢€s feltételekkel lecsupaszitott valtozata,
s mikozben tudjuk, hogy az egyszertsi-
tések és a feltételek sziikségszertien
koltséggel jarnak, biztosak vagyunk
benne, hogy ezen koltségeken messze
tulmutat az az elOny, hogy kérdéseinkre
a megadott struktiraban mar kvalitativ,
vagy kvantitativ valaszt nyerhetiink. Bes-
senyei Istvan konyvének elsd fejezeté-
ben elismerésre méltdéan oldja meg ezt a
feladatot. A modellépités hagyomanyos
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szereplOok (és ezek a szereplOk milyen
magatartast kovetnek), piacok (és eze-
ken a piacokon hogyan alakul az egyen-
suly) felosztasaval, egy igen egyszeru
statikus struktura segitségével bemutat-
ja, hogyan is mitkodik egy makrooko-
nomiai modell, milyen folyamatokon
keresztul kapcsolodnak az agensek egy-
mashoz, s mi lesz az egyes tranzakciok
eredménye. A hallgaté nem csak a mo-
dellépitésrol, illetve a modell mikodé-
sérol kap némi képet, hanem megismer-
kedhet azokkal a fogalmakkal is (fo-
gyasztas, beruhazas, realbér...), amelyek
adott periodusbeli szintjére, s idobeli
alakulasanak kiszamitasara €s jellemzé-
sére a makrookonomia fokuszal.

A fejezet azonban tovabbi elény0s tu-
lajdonsagokat is rejt magaban. A modell-
€pités szerkezetén €s fogalmain tul meg-
ismertet ugyanis azokkal a technikai ele-
mekkel, amelyek a modellépités soran
igen hasznosnak fognak bizonyulni. Az
olvas0 szamara mar az els6 fejezetben
tisztazodnak az egyensullyal, a disequi-
libriummal, €s a stabilitdssal kapcsola-
tos fogalmak, illetve megismerkedhet a
statikus €s dinamikus szemlélet kozti
kulonbségekkel.

Tovabbi jelentdsége még e fejezet-
nek, hogy roviden osszefoglalja azt a fej-
16dési utat, amelyet a konyv késobbi feje-
zetei részletesebben is targyalni kivan-
nak, illetve bemutatja azokat az agense-
ket, amelyek viselkedésének, dontései-
nek eredményeként az altalunk nyomon
kovetett aggregatum adott idoszaki szint-
je kialakul.

A 2. fejezettdl a 6. fejezetig azon mo-
dellek ismertetésére kertiil sor, amelyek
kiilonb6z6 cimkével felruhazva (hosszu
tavu versus rovid tava elemzés, a modell
rugalmas versus ragados arak mellett...) a
standard makrookonomiai tankonyvek
bazisat képezik. Ezek részletes bemutata-
satol emiatt most eltekintek, de két dol-
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got mindenképpen érdemes e fejezetek-
kel kapcsolatosan kiemelni:
A fejezetekben megjelend levezetések
igen pontosak és részletesek, segitsé-
giikkel konnyen érthetové vdlik a mo-
dell miikodési mechanizmusa, s jol ko-
vethetd az eredmények rendszere. A
vizsgalt folyamatok megjelenitését ki-
tiino abrak (s6t abrarendszerek) tamo-
gatjak, amelyek éppen az alapszinti
oktatasban résztvevo, az absztrakt gon-
dolkodast még csak tanulo hallgatok
szamara képviselnek majd felbecstilhe-
tetlen értéket.
A valasztott szemlélet miatt Bessenyei
Istvin nem csak modelleket, hanem
egy idobeli fejlodési folyamatot kivan
vizsgalni, igy leirasa nem csak az egyes
modellek szimpla ismertetésre terjed
ki, hanem jelent6s hangsulyt kap az
ideak és kovetkezmények Osszehason-
litasa is. Miben kulonbozik a neo-
klasszikus modell feltételrendszere a
keynesi elmélett6l? Hogyan érinti ez a
kovetkeztetéseket? Mennyiben mas a
fiskalis és a monetaris politika hatas-
mechanizmusa e két rendszerben?
Miutan a makrookonomia ujabb el-
méletei (RBC é€s uj-keynesi elmélet) nem
parcialis, hanem 4altalanos egyensulyi
kornyezetet irnak le, bevezetd jelleggel
sziikségszeri foglalkozni ezen altalanos
egyensulyi modellek alapmechanizmusa-
ival, igy €rthetd hogy miért éppen a 7. fe-
jezet walrasi modellje vezeti fel a konyv
masodik részét, amelyet a neoklasszikus
szintézis €s a monetarizmus részletes is-
mertetése kovet. Mindkettd elég jelentos
mértékben jarult hozza az 0j elméletek
kialakulasahoz. A szintézis haszonmaxi-
malizalo fogyasztoja mar nem csak a jo-
vedelem, hanem a kamat és a vagyon ha-
tasara is modositja optimalis valasztasat,
mig a monetarizmus nem trivialis eltavo-
lodast mutat a keynesi rendszertOl a
pénz transzmisszios mechanizmusa, igy
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monetaris politika hatasossaga tekinte-
tében.

3. TECHNIKA

Egy alapoktatasban hasznalatos tan-
konyvnél mindenképpen fontos kérdés,
hogy matematikailag milyen technikaval
kivanja megoldani a vazolt problémakat.
Az alkalmazott technika nem lehet sem
tulsagosan bonyolult, sem tulsagosan
egyszeri. Egy olyan hallgaté szamara,
akit éppen arrol akarunk meggyo6zni,
hogy a makrookonOmia érdekes €és hasz-
nos, a talsagosan bonyolult technika
nemcsak elrettentd, de azt a veszélyt is
magaban hordozza, hogy a figyelmet a le-
vezetésekre, s a matematikai triikkokre
iranyitva a kovetkeztetések mar elvesztik
jelentOségliket. Masrészt viszont a mak-
rookonomia empirikus tudomany, kvan-
titativ kérdésre keres kvantitativ valaszt,
igy felesleges barkit is azzal altatni, hogy
a témakor tanulmanyozasa nem igényel
semmiféle matematikai felkésziiltséget.
Bessenyei Istvan ezt a problémat elis-
merésre méltdoan kezeli. Levezetései pon-
tosak, logikusak, s a szerz0 e levezetések
soran mindig a megfelel6 technikat hasz-
nalja. Statikus modellek egyensulyi alla-
potanak kiszamitasa soran a hallgatok-
nak optimalizalasi feladatokat €s tObbis-
meretlenes egyenletrendszereket kell
megoldaniuk. Komparativ statikai elem-
z€sek esetén a teljes differencialas vezet
el a valtozas erdsségét meghatarozo mul-
tiplikatorok gyakorlatilag teljes szoba jo-
het6 spektrumanak Kkiszamitasahoz.
Azoknal az elméleteknél, ahol a dinami-
ka mar jelentOs szerephez jut (real tzleti
ciklusok elmélete, uj-keynesi elmélet)
szuikségszerien megjelenik a rekurziv
visszahelyettesités ¢€s a differencia-
egyenlet megoldasa is. A magyarazatok -
barmily bonyolult is legyen a moédszer -
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mindvégig pontosak, s a 1épések jol ko-
vethetOek, igy a levezetések €s a modell-
bél szarmazo kovetkeztetések megértése
semmiféle problémat nem okozhat.

4. UJ ELMELETEK ISMERTETESE

Attol a konyvtdl, amely cimében is dekla-
ralja, hogy kiemelkedd szerepet szan az
Uj elméletek ismertetésének - sét, valo-
jaban ezzel kulonbozteti meg magat mas,
korabban megjelent tanulmanyoktol - az
olvaso azt varja, hogy konzisztens, s fo-
ként pontos ismereteket ad at ezen elmé-
letek jellemzGirdl. Véleményem szerint
ezek a varakozasok jorészt kielégitetle-
nek maradnak. Ez foképp azért sajnala-
tos, mert (i) egészen eddig a szakaszig a
konyv az elméletek igen korrekt, pontos,
egyszoval kiemelkedd ismertetését
nyujtja; (ii) mind a real uzleti ciklusok el-
méletérdl, mind az uj-keynesi elméletrdl
elmondhat6, hogy immar megfeleléen
letisztult fogalom-, struktura- és ered-
ményrendszerrel rendelkeznek ahhoz,
hogy lényegi elemeikrdl rovid, de pontos
osszefoglalast lehessen adni; valamint
(iii) foként az uj-keynesi elmélet nem-
csak az akadémiai gondolkodas szamara
jelolt ki uj iranyvonalat, hanem jelentod-
sen megvaltoztatta a gazdasagpolitika
gyakorlati aspektusat is.

4.1 REAL UZLETI CIKLUSOK ELMELETE

A redl uzleti ciklusok elmélete a keynesi

elmélethez képest harom igen lényeges

valtozast eredményezett

1. A keynesi statikus rendszert felvaltotta
a dinamikus szemlélet, azaz az RBC
gazdasagi agensei intertemporalis és
intratemporalis helyettesitések segit-
ségével hatarozzak meg dontési valto-
z0ik idobeli palyajat, s nem csak egyet-
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len periodus eseményeire koncentral-
nak.

2. Mig a keynesi modell gazdasagi sze-
reploi szabalykovetOk voltak - azaz a
modell azon feltétel mellett épiilt fel,
hogy az agensek magatartasi egyenle-
tei fix paraméterekkel jellemezhetd
fliggvényformaban adhatdéak meg -,
addig az RBC-ben megjelend agensek
mar cé€lkovetOk (azaz €letpalyajuk
hasznossagat, illetve profitjat maxima-
lizalva jutnak el a fogyasztas, kibocsa-
tas, munkakinalat, munkakereslet stb.
optimalis értékéhez), ami azt jelenti,
hogy magatartasi egyenleteikben a fix
tényezOk csupan az ugynevezett mély
paraméterek (az izlésvilagot, illetve a
technologiat jellemz6 konstansok),
igy az agens nem csak az adott iddsza-
ki, vagy elmult eseményekhez alkal-
mazkodik, hanem képes reagalni a jo-
véObeli eseményekre vonatkozo infor-
maciokra is (azaz varakozasokat ké-
pez).

3. Ahhoz, hogy az egyes gazdasagpoliti-
kai beavatkozasok értékelhetOk legye-
nek, szikség van egy értékelofiigg-
vényre, amely leginkabb egy tarsadal-
mi joléti figgvény formajaban olt ala-
kot. Mig a keynesi rendszerben, ha
egyaltalan létezik ilyen értékelofugg-
vény, annak alakja ad hoc jelleget Olt,
addig az RBC-ben létezik a tarsadalmi
jolétnek egy természetes ,mérdsza-
ma”, nevezetesen a reprezentativ fo-
gyaszto hasznossaga, amely a gazda-
sagpolitikai akciok értékelésénél é€s
normativ - az optimalis beavatkozasra
vonatkozo - kérdéseknél sikeresen al-
kalmazhato.

Bessenyei Istvan a 10. fejezetben kivalo

érzékkel vezeti fel a témat. Osszegytijti

azokat a problémakat, amelyek a model-
lezési szemlélet megvaltozasahoz vezet-
tek, illetve el6revetiti azokat az eleme-
ket, amelyek technikailag az RBC alapjat
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képzik (pé€ldaul a racionalis varakoza-
sok elve, amelyrdl igen pontos 0sszefog-
lalast ad a 10.1. fejezet). De térjiink visz-
sza a valtozast siirget6 alapprobléma-
hoz: a Lucas-kritikdhoz. Az nyilvanvalo,
hogy igazi értéke egy makromodellnek
a gazdasdgi dontéshozo szamdra van.
O az, aki érdekelt abban, hogy a kiilon-
boz6 beavatkozasi lehetdségekhez kap-
csolodo koltségek €és hasznok minél
pontosabban el6rejelezhetdk legyenek,
igy szamara a modell az optimalis 1€pés
kivalasztasat segiti. A Lucas-kritika azt
fogalmazza meg, hogy a fix paraméte-
rekkel rendelkez6 magatartasi egyenle-
teket tartalmazo (s hagyomanyos Oko-
nometriai eljarasokkal becsult) modell
az ilyen tipusu vizsgalatoknal inkabb f€l-
revezetd, mint segit. Nem igaz ugyanis,
hogy a gazdasagi szereplOk egyszert sza-
balyokat kovetnek, allaspontja szerint
informaciokat gytjtenek €s dolgoznak
fel, s reakciokat alakitanak ki, amely szem-
Iélet alapvetéen modositja a gazdasag-
politikai beavatkozas kovetkezményé€t,
igy a hozza kapcsolodo koltség-haszon
elemzést is.

A fenti elvre vonatkozo példat tartal-
maznak a 10.2. fejezet alpontjai. A leveze-
tés pontos €s érthetd, a Lucas-féle kinala-
ti fliggvény, illetve egy szimpla (a meny-
nyiségi elméleten alapuld) aggregalt ke-
resleti fuggvénnyel olyan modellt alakit
ki a szerzO, amely az olvas6 szamara is
kell6en érzékelteti a probléma mibenlé-
tét, s segit abban, hogy a kovetkeztetések
pontosan érthetéek és kovethetdek le-
gyenek. A modell eredményeként adodo,
arszinvonalra, illetve kibocsatasra vonat-
kozo Osszefiiggés (a 341. oldal els6é két
képlete) jol mutatja, hogy a gazdasagi
szereplOk az aktualis eseményeken kiviil
valoban reagalnak az informdaciokra is,
ami az anticipalt €s a nem anticipalt gaz-
dasagpolitikai beavatkozasokat alapveto-
en eltérd értékkel ruhazza fel.
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Az el6futar utan kovetkezik az RBC is-
mertetése (10.3. fejzetet). A f6 kérdés,
hogy mi okozza a kibocsatas ciklikus in-
gadozasat? A szerzO igen helyesen, s na-
gyon pontosan (sét, killon elismerésre
méltéan a levezetések utin egy numeri-
kus példa segitségével is) ismerteti az
alapmotivumot: a t-edik periodusban a
rendszerbe kerild technologiai sokk -
ha maga a technologiai sokk elsé fokon
autoregressziv folyamat - lassan lecsen-
g0 termelésbeli valtozast okoz, azaz még
a t+s-edik periodusban is érezteti hatasat.

A 10. fejezet tehat alapvetGen jol meg-
irt, a lényegre koncentraldo rész (még
egyszer kiemelném, hogy az a szemlélet,
amely szerint az olvasot is numerikus
p€ldak végrehajtasara kell biztatni, killon
elismerésre méltd), harom dolog viszont
fajoan hianyzik beldle:

1. az optimalizal6 szemlélet,

2. a monetaris politikaval kapcsolatos
viszony

3. €s a Kydland-Prescolt szerzOparos.

Az RBC nem csak arra képes, hogy
magyarazza a GDP ingadozasat, hanem
arra is, hogy ramutasson mas valtozok
idobeli alakulasanak sajatossagaira: vola-
tilitasra, egyuttmozgasra és perzisztenci-
ara. Az tehat, hogy mi a koze a GDP inga-
dozasanak a termelékenységhez, a feje-
zetbdl egészen pontosan kidertil, de az
igen egyszeri modellszerkezet miatt a
bemutatott rendszer gazdasagpolitikai
kovetkezmények levonasara valojaban
nem alkalmas. Honnan tudjuk, hogy
tényleg érvényesiil a Ricardoi ekvivalen-
cia? (A szerz6 ehhez fizOott magyarazata
természetesen pontos, s jol €rzékelteti a
fogalom koncepciojat, de a Ricardoi ek-
vivalencianak magabol a modellbdl kel-
lene levezethetének lennie.)

A kovetkezd hianyérzet az RBC mo-
netaris politikahoz, illetve annak ered-
mény€hez fiz6d6 viszonyaval kapcsola-
tos. A 10.4., gazdasagpolitikai kovetkez-
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ményekkel foglalkozo fejezetben a fiska-
lis politika erdsen tulreprezentalt, ami
Onmagaban nem probléma, 1évén hogy
az RBC a fiskalis politikaval kapcsolato-
san is a keynesit6l merében kiulonb6z6
allaspontot képvisel. A monetaris politi-
karol azért lett volna érdemes részlete-
sebben besz€lni, mert pont az a tény in-
dokolta az uj-keynesi elmé€let altal hang-
sulyozott nominalis rigiditasok felé valo
elmozdulast, hogy az RBC-ben csak meg-
felel6 ,trukkokkel” tudjuk elérni, hogy a
monetaris politika hasson a realvaltozok-
ra, raadasul még ezen trikkok mellett is
kvantitative igen csekély (azaz a megfi-
gyeléseknél sokkal kisebb) hatassal talal-
kozhatunk.

Az altalam emlitett harmadik pont
természetesen nem rontja a fejezet mi-
ndségét, csupan arra kivantam vele utal-
ni, hogy 2004-ben Finn E. Kydland és Ed-
ward Prescott a dinamikus inkonziszten-
cia mellett éppen a real tuzleti ciklusok
modelljének kifejlesztéséért kapott No-
bel-dijat, igy neviiket mindenképpen €r-
demes lett volna megemliteni.

4.2 UJ-KEYNESI ELMELET

Az uj-keynesi elmélet annyiban folytatja
az RBC modell hagyomanyait, hogy a gaz-
dasagot az €letpalya varhato hasznossa-
gat, illetve profitjat optimalizalo agen-
sekkel népesiti be, s a modell maga igy
els6rendi feltételekbdl, korlatokbol és
piaci egyensulyt leiro feltételekbdl tevo-
dik 0ssze, de az alapmodellen két olyan
modositast hajt végre, amelyek nem trivi-
alis kovetkezményekkel jarnak a gazda-
sagpolitika (f60ként a monetaris politika)
szamara ajanlott mukodési szabaly tekin-
tetében.
1. A korabban tokéletesen versenyzd val-
lalati szektort monopolisztikusan ver-
senyz0 vallalatokra cseréli, amelyek az
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altaluk 1étrehozott egyedi termékek
iranti kereslet ismeretében arat hata-
rozhatnak meg, valamint

2. ezen ar-meghatarozasi folyamatrol fel-
tételezi, hogy ragados moédon megy
végbe, azaz példaul a szakirodalomban
legintenzivebben hasznalt Calvo-féle
arazas szerint egy adott periodusban a
vallalatok csupan egy meghatarozott
hanyada képes optimalis (a varhato
profit maximumat biztositd) arat kije-
161ni, mig a tobbi vallalat a mar érvény-
ben 1évl ar szinten tartasara kap csak
lehetéséget. A villalatok a periodus
elején véletlenszertien keriilnek az
egyik, vagy a masik csoportba, igy ak-
kor, amikor arat hatarozhatnak meg,
nem tudjak pontosan mikor jutnak uj-
ra arvalasztasi lehetdséghez.

Nyilvanvalo, hogy a fenti modosita-
sok azt a nominalis merevséget csempé-
szik a modellbe, amelyek miatt a moneta-
ris politika kilon ,trikkok” nélkil is
kvantitative jelentds hatassal lehet a real-
valtozok palyajara.

Bessenyei Istvan a 11. fejezet elso al-
pontjaban az Gj-keynesi szemléletnek to-
kéletesen megfelel6 rendszert vazol, ha-
szonkulcsos arazassal, Taylor-féle arraga-
dossaggal, s a monetaris politika hatasara
vonatkozoan tokéletesen helyes kovet-
keztetésekkel. A modell kifogastalanul
képes tartani az elemzés mélysége, s az
érthetdség kozott meghuzodo kompro-
misszumot, s pontosan azokat a tényezo-
ket (monopolisztikus verseny €s arme-
revség) hangsulyozza, amelyek a klasszi-
kustol eltéro, s az empirikus megfigyelé-
seket jobban koveté eredményekhez ve-
zettek. Kulon kiemelend6 (s dicséren-
dd), hogy a levezetés nem csak pontos,
hanem kell6 részletezettségli is ahhoz,
hogy az eredményekhez vezetd ut az ol-
vaso szamara mindvégig vilagos legyen.

A 11. fejezet 2. alpontja azonban mar
némileg eltér a makrookonomia fésodra-
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tol. A dualis dontés hipotézise, €s az ada-
golt piacok egykor valoban fontos prob-
Iémak voltak, de id6vel atalakultak, s sem
korabban, sem aktualisan nem tartoznak
az uj-keynesi iranyzat legégetObb problé-
mai kozé.

A keynesi fogyasztasi fliggvény €s az
Uj-keynesi elmélet Osszekapcsolasaval
(11.2.3. alpont) semmiképpen nem é€rt-
hetek egyet. Bessenyei Istvannak abban
tokéletesen igaza van, hogy a modell fo-
gyasztoja megfeleld korlatok mellett
maximalizalja célfiiggvényét, e célfiigg-
vény viszont nem egy periodus hasznos-
saga, hanem a fogyaszto egész €letpalya-
janak varhato hasznossaga. Az aktualis fo-
gyasztas igy nem csupan az adott perio-
dusbeli jovedelem, hanem az egész €let-
palya Osszes jovedelmének, a teljes ka-
matpalyanak, illetve az egyé€éb kiadasok
teljes palyajanak fuggvényeként adodik.
A 11.2.3. alfejezetben alkalmazott stati-
kus haszonmaximalizalo probléma visz-
szacsempészi a modellbe azt a fix para-
méterekkel (egészen pontosan fix fo-
gyasztasi hatarhajlandosaggal) rendelke-
z0 fogyasztasi fuggvényt, amelytdl a
Lucas-kritika miatt meg kivantunk szaba-
dulni. Azt szeretnénk, ha a fogyaszto (bi-
zonyos rogzitett izlésvilagbeli paraméte-
rek mellett) reagalna a gazdasagpolitikai
rezsim valtozasara, s p€ldaul a jelenlegi
nagy kormanyzati kiadasok miatt a jovo-
ben varhato adonovelésre az aktualis fo-
gyasztas csOkkentésével, s a megtakaritas
novelésével valaszolna. Ilyen eredménye-
ket viszont csak dinamikus rendszerben
kaphatunk, amely dinamikus optimaliza-
las az uj-keynesi elmélet - a példa alapjan
érthet6 okokbol - igen fontos alapele-
me. Ezzel nem azt kivanom allitani, hogy
a 11.2.3. alpontban alkalmazott levezeté-
sek helytelenek, sét, azt allitom, hogy e
gondolatmenet kovetkezménye a 11.2. fe-
jezetben kijelolt kornyezetnek. Azt alli-
tom, hogy maga ez a kornyezet - statikus
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optimalizalasi probléma - Osszeegyeztet-
hetetlen az uj-keynesi felfogassal, amely
dinamikus, s toObbek kozott arra kérdez
rd, vajon a nominalis merevségek miként
teszik kvantitative érzékelhet6vé a mo-
netaris politikat, s hogyan befolyasoljak
egyes sokkok terjedé€si mechanizmusat?
Még egy hibara felhivom a figyelmet.
A fejezetet zar0o Osszefoglalasban Besse-
nyei Istvan azt irja, hogy ,A4 11.1 alfejezet-
ben a nomindlis merevség jelenségét a
redlmerevséggel magyardztuk. Ebben
az alfejezetben nincs szo redlmerevség-
rol, a disutility toébbletmunka dltal ki-
valtott novekedését figyelmen Riviil
hagytuk. Figyelembe vettiik ezzel szem-
ben azt a tényt, hogy a hatékony keres-
let és kindlat meghatdrozdsa soran egy
Dpiac szereploi az drjelzések mellett a
mdsik piacon megjelené mennyiségi
korldatokat is figyelembe veszik. Az itt
targyalt példdban azt kaptuk, hogy a
kialakulo mennyiségi egyensulyt egyfaj-
ta nomindlis merevség jellemzi” (402.
oldal). Az idézett szakasz tévesen értel-
mezi mindkét modell eredményét. A mo-
nopolisztikusan versenyz$ vallalatokat
magaban foglalo rendszer a hatékony el-
osztashoz képest valoban szuboptimalis
fogyasztas-foglalkoztatias-output triot
eredményez (ezt nevezhetnénk akar
redlmerevségnek is, de ezt a fogalmat
inkabb a realvaltozok iddbeli alkalmaz-
kodasat korlatozo tényezoOkre tartjuk
fenn), de a nominalis merevséget nem
ez, hanem egy feltétel magyarazza, neve-
zetesen az, hogy a vallalatok aszinkron
modon hatarozhatjak meg termékiik arat
(a 11.1. alpontban Taylor-féle arazast
hasznialnak). A 11.2. alfejezetben pedig
meg sem jelenik a nominalis merevség. A
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gazdasagi szereplOk dontéseinek meny-
nyiségi korlatokkal valo befolyasolasa a
realmerevség tipikus formaja, s nem
nyilvanvalo, hogy egy homogén vallalati,
illetve fogyasztoi szektorral mikodo sta-
tikus gazdasagban ez miért vezetne az
arak, vagy a bérek lassu idobeli alkalmaz-
kodasahoz.

S végiil: kit fog a konyv megszolitani?

5. A CELKOZONSEG

Bar a konyv eldszavaban Bessenyei Ist-
van sajat mivét a bachelor-oktatas mak-
rookonOmiai tankonyvpiacara pozicio-
nalja, én mégis ugy vélem, hogy enné€l
azért szliikebb kor szamara fog majd igazi
hasznot hozni a tanulmany elolvasasa.
Nem azért allitom ezt, mert magaval a
konyvvel szemben barmiféle ellenérzés-
sel viseltetnék. Azt hiszem, hogy a fenti
recenziobol kideril, hogy a mivet - az
utolso pontban emlitet kritikai €szrevé-
telektdl eltekintve - kiemelkedd szinvo-
nald, jol osszefogott, logikus gondolati
szalra flzott tanulmanynak tartom. Ah-
hoz azonban, hogy valaki egy adott mo-
dell nagyjabol kotelezo jellegl elsajatita-
san tul hajlando legyen foglalkozni a tu-
domanyag torténelmi fejlédésének saja-
tossagaival, mar sziikség van a makro-
okonomia kapcsan megnyilvanulo pozi-
tiv attitddre is. E pozitiv attitid kialaki-
tasa viszont éppen az alapszintii makro-
okonomia oktatas feladata, igy annak 1é-
tét semmiképpen nem tekinthetjik
adottsagnak.

SZABO-BAKOS ESZTER
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Divergencia a fejlédé vilagban
Paul Collier: "The Bottom Billion" cimii konyvérol
Oxford University Press, Oxford, 2007

Paul Collier jelenleg az oxfordi egye-
tem professzora, 1998 és 2003 ROzOtt
pedig a Vilagbank fejlodéskutato osz-
tdlydt vezette. Fo érdeklodési teriilete a
konfliktusok kozgazdasdagi okainak
feltardsa, illetve a fejlodo orszdgok
kormamnyzati miikoédésének magyard-
zata. Uj kényvében a fejlédd vildgban
egyre nyilvanvalobbd vdlo divergen-
cia jelenségét elemzi, ramutatva arra,
hogy az ,also egymillidrdot” a tartos
leszakadlds veszélye fenyegeti.

A konyv cé€lja, hogy 0Osszefoglalja, illetve
tagabb olvasokozonséggel is megismer-
tesse Paul Collier fejlédéssel, konfliktu-
sokkal, polgarhaborukkal, fejl6dé orsza-
gok kormanyzati politikaival, illetve fej-
lesztési segé€lyezéssel kapcsolatos, az el-
mult 0t évben folytatott kutatasait. A ko-
tet stilusa ennek megfeleléen igen olvas-
manyos, €és mell6zi a tudomanyos hivat-
kozasok hasznalatat. Irodalomjegyzék
gyanant is mindossze Collier és szamta-
lan szerzoOtarsa (diakjai, valamint oxfordi
és vilagbanki kollégiai) munkassagarol
kapunk egy korantsem teljes jegyzéket.
Aki azonban mar olvasta a professzor va-
lamelyik tanulmanyat, az tudja, hogy el6-
szeretettel vizsgal olyan kérdéseket, ame-
lyek nem tartoznak a kozgazdasagtan ha-
gyomanyos témakorei kozé, és ehhez
gyakran igen innovativ modszereket is
bevet (példaul a helyi fegyveres konflik-
tusok esélyének becslése a Kalasnyikov
gépkarabélyok feketepiaci arai alakulasa-
nak felhasznalasaval). Tanulmanyaiban
altalaban erdsen tamaszkodik az okono-
metria modszereire, igy e konyv kilon
érdeme, hogy Collier kutatdsi eredmé-

nyeit azok szamadara is érthetdvé teszik,
akik nem beszélik ezt a nyelvet.

A konyv kiindulasi pontja a fejl6do vi-
lag orszagai kozott az elmult évtizedek-
ben beindult divergencia: ugy tlnik,
hogy a fejlédo orszagok egy jelentds cso-
portja megindult a fenntarthato noveke-
dés utjan, €s ezek az orszagok jo leheto-
ségekkel rendelkeznek ahhoz, hogy
elobb-utobb felzarkozzanak a fejlett or-
szagok koréhez. E csoporthoz tartozik
tobbek kozt Kina, India, Brazilia vagy In-
donézia, és ezekben az orszagokban €l a
fejlédo vilag lakossaganak nyolcvan sza-
zaléka. A dinamikus szegénységcsokke-
nés révén az itt €l6knek megvan minden
es€lytik arra, hogy helyzetiik a jovoben
érdemben javuljon. A fejl6d6 orszagok
egy masik csoportja azonban, ugy tdnik,
tartosan leszakadt. Ezek a zOmében afri-
kai allamok. Evtizedek oOta egy helyben
toporognak, nem képesek beinditani
(vagy fenntartani) gazdasagi novekedé-
suket. Ez utobbi csoportban nagyjabol
egymilliard ember €1, igy Collier az ,also
egymilliardnak” nevezi Oket, innen a
konyv cime. Mig a fejl6dd orszagok els6
csoportjaba tartozo allamok a kilencve-
nes években atlagosan €vi négy szazalé€k-
kal novekedtek, addig az also egymilliard
orszagaiban a gazdasag €vi atlag fél szaza-
lékkal zsugorodott az adott idészakban.
Bar az ezredfordul6 ota az also egymilli-
ard orszagaiban is megindult a noveke-
dés, Collier ezt - helyesen - nem tartja
fenntarthatonak, hiszen nagyrészt a ter-
mészeti erOforrasok arainak robbanas-
szerd emelkedése gerjesztette.

Collier a kotet els6 részében arra ki-
van magyarazatot adni, hogy az also egy-
milliard orszagai miért nem tudnak a
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tartos novekedé€s utjara allni. Hipotézise
szerint ennek elsddleges oka, hogy ezek
a gazdasagok valamilyen csapdahelyzet-
be keriiltek. Osszesen négy ilyen csapdat
azonosit:

konfliktuscsapda: az orszag nem tud
kitorni a polgarhaboruk, katonai
puccsok é€s lazadasok sorozatabol;
természetieroforrds-csapda: a gazda-
sag fejlodését paradox modon inkabb
hatraltatjak a természeti kincsek,
mint segitik;
a tengerpart hidnya és a rossz szom-
szédok csapddja: mivel sok fejlédo
orszag nem rendelkezik tengerparttal
€s rendszerint a szomszédai sem tul
fejlettek, ezért rendkiviali modon
megnovekednek szallitasi koltségeik
és emiatt nem képesek hatékonyan
bekapcsolodni a vilagpiacba; vala-
mint

a rossz kormdnyzds csapddja: az or-

szag elitje els6sorban sajat érdekeit

szem elOtt tartva kormanyoz, aminek

a lakossag latja karat.

A csapdaelméletek nem szamitanak
4j megkozelitésnek a fejléddésgazdasag-
tanban - Paul Rosenstein-Rodan példaul
mar 1943-ban felvazolt egy ilyen lehet6-
séget. A szegénységcsapda, illetve a sze-
génység ordogi kore koncepcioi megha-
tarozo helyet foglaltak el az 6tvenes évek
fejlédésgazdasagtanaban. Szemben azon-
ban a hagyomanyos szegénységcsapda-
elméletekkel, Collier hangsulyozza, hogy
Oonmagaban egyik csapda sem jelenthet-
ne lekuzdhetetlen akadalyt egy fejlodo
orszag szamara, igaz a helyzet igy sem tul
biztato: egy polgarhaborubdl kilabalt or-
szag példaul a békekotést kovetd 10 €v-
ben 50 szazalék esé€llyel ujra vissza-
sullyed a konfliktusba. Tovabb romlanak
a kilatasok, ha egy orszag egyszerre tobb
csapdaba is bekeril, az egyes csapdak
ugyanis erdsitik egymast: ha példaul egy
orszag természeti kincsekben gazdag,
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akkor nagy eséllyel alakulhat ki polgarha-
boru vagy rossz mindségii kormanyzas.
Az also egymilliard orszagainak helyzetét
emellett az is neheziti, hogy a valoban
fejlod6é orszagok (els6sorban Kina)
olyan piaci konkurenciat jelentenek sza-
mukra a munkaintenziv iparagakban,
amellyel nehezen tudjak felvenni a ver-
senyt. Az azsiai orszagok jelentds hanya-
danak gyors fejlodését lehetdvé tevo ex-
portorientalt munkaintenziv iparositas
tehat Collier szerint az also egymilliard
orszagai szamara kevéssé€ jarhato ut.

Az als6 egymilliard megsegitése érde-
kében a Nyugatnak valtoztatnia kell ed-
digi megkozelitésén: sziikiteni kell egy-
részt fokuszat, masrészt kitagitani az esz-
kozok korét. A fokusz szikitése alatt
Collier professzor azt érti, hogy a fejl6do
orszagok eddigi egységes kezelése he-
lyett sokkal inkabb differencialni kell,
sOt csak a leghatranyosabb helyzettieket
kellene tamogatni. Az eszk6zok korének
kitagitasa pedig azt jelenti, hogy az eddig
hasznalt fejlesztési €s humanitarius segé-
lyezésen kiviil mas lehetdségeket is ki
kell aknazni. Ezekbdl Osszesen négyet
azonosit:

Egyrészt a Nyugatnak valoban meg
kellene nyitnia piacait a fejlodd orsza-
gok elott. Ez azonban nem elég: az
azsiai orszagok konkurenciaja miatt
pozitiv kereskedelmi diszkriminacio-
ra van sziikség Afrikaval szemben,
raadasul Collier nem veti el az afrikai
orszagokban az atmeneti protekcio-
nizmust sem. E véleményével a pro-
fesszor kétségteleniil eltér napjaink
kozgazdasagi féGaramatol.

A jelenlegi er6forrasar-robbanas ha-

talmas jovedelmeket juttat a termé-

szeti kincsekben gazdag orszagoknak,
kétséges azonban, hogy ezzel tudnak-
€ bolcsen €lni. Az eddigi tapasztalat
az, hogy nem, a pénzek nagy része
elttinik az elitek svajci bankszamlain.
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Collier szerint ezért olyan nemzetko-
zi szabalyokat és chartakat kell alkot-
ni, amelyek megnehezitik az elitek
korrupt viselkedését €s transzparen-
ciat teremtenek mind nemzetkozileg,
mind az egyes orsziagokon beliil. Pél-
daként felhozza a kitermeld iparagak
atlathatosagi kezdeményezését, de
emlit mas lehetOségeket is, példaul
koltségvetési atlathatosagot eldird
nemzetkozi minimumsztenderdek
megalkotasat.
Bar az amerikai iraki beavatkozas ar-
nyékiaban nehéz a katonai beavatko-
zasok mellett érvelni, a szerzd mégis
ennek sziikségességét hangsulyozza.
Meglatasa szerint csak igy akadalyoz-
hat6 meg, hogy a konfliktusbol kila-
balt orszagok visszasullyedjenek a
belviszaly mocsaraba. Pozitiv példa-
ként az Egyesiilt Kiralysag 2000-es Si-
erra Leone-i katonai intervenciojat
emliti.
Az utolso eszkozt a segélyek jelentik -
ezektldl azonban hiba lenne csodakat
varni. Collier szerint a segélyek csak
ugy mukodnek, ha kiegészitik az el6b-
bi harom eszkozt. A Marshall-segély
sem mukodott volna, ha az Egyesiilt
Allamok nem kotelezi el magit a
GATT és a vilagkereskedelem libera-
lizacioja, valamint a NATO mellett.
A professzor hangsulyozza, hogy a valodi
probléma nem is a helyzet diagnosztiza-
lasa vagy a megoldasi javaslatok megal-
kotasa, hanem azok atiiltetése a gyakor-
latba. Bar az als6 egymilliard helyzetének
javitasa kétségteleniil alapvetd, hosszu
tavu érdeke a vilagnak, a gyakorlatban so-
kak rovid tavu érdekeit sérti. Az egyes in-
tézkedések raadasul globalis kozjavak
biztositasat igénylik, ami viszont felveti a
koordinacio problémajat és a potyautas
jelenséget is. Ezekre a problémakra azon-
ban Collier sem tud kielégit6 valaszt ad-
ni: elsGsorban a fejlett orszagokban €16
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emberek felelosségét hangsulyozza. Tu-
datosnak kell lennitik és nyomast kell ki-
fejtenitik kormanyzatukra a fenti refor-
mok kezdeményezése €s véghezvitele ér-
dekében. Ez azonban mer¢ illazio. Két-
ségtelenul vannak olyan orszagok, ahol a
lakossag jelentOs része valoban elko-
telezett a fejlodo orszagok irant, azonban
a nagypolitika napirendjére ritkan kerul
ez a kérdés.

Bar a kotet stilusa és megkozelitése
megkivanja a leegyszerusitéseket €s az
altalanositast, ez azonban nem mentség
Collier szamara, aki tobbszor is ,megfe-
ledkezik” a mondanival6janak ellent-
mondo tényekrdl. Elegansan atsiklik pél-
daul a részletek felett, amikor a tenger-
parttal nem rendelkezd orszagok szama-
ra lehetséges kitorési stratégiaként, In-
dia példajara hivatkozva, az informacio-
technologiai agazatok fejlesztését java-
solja. A katonai intervenciok timogatasa
szintén erdsen vitathato. Az eddigi ta-
pasztalatok azt mutatjak, hogy a nemzet-
vagy allamépitéssel parosulo katonai be-
avatkozasok sikertelenségre vannak itél-
ve, €s itt nem Irak az egyetlen példa, ha-
nem vissza lehet nyulni egészen a gyar-
matositas, vagy a hideghaboru koraig, de
szomszédsagunkban Bosznia példaja is
egyre inkabb ezt tamasztja ala. Sierra Le-
one inkabb csak kivétel. A szegény orsza-
gok fejlédésre valo képtelenségét kulon-
bo6z6 csapdakkal magyarazni szintén erod-
sen vitathato. Bar Collier négy csapdara
€pitd, verbalisan Kkifejtett, kétségtelenul
nehezen formalizahaté6 modellje joval
komplexebb a korabbi, ,egydimenzios”
csapdamodelleknél, itt is felvetddik az a
kérdés, hogy vajon a nyugati orszagok
multjaban jelentkeztek-e ezek a csapdak?
Ha nem miért nem, illetve ha igen, nekik
hogy sikertilt kitornitik bel6le?

Mindezen kifogasok ellenére Collier
munkaja kivalo szintézist ad a legszegé-
nyebb orszagok helyzetérdl és a modern
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fejlédésgazdasagtan eredményeirdl. Két-
ségteleniil fontos tényezOkre hivja fel a
figyelmet, kiilonosen a fejlédést eldmoz-
dit6 mas eszko6zok €s a segélyek komple-
mentaris jellege kapcsan. A valosag azon-
ban inkabb az lehet, hogy a segélyek je-
lenlegi szerény Osszege jelentheti a
maximumot, amelyet a fejlett vilag még
vallalni hajlandé a legszegényebb orsza-
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gok megmentése érdekében. A globalis
kereskedelmi rendszer atalakitasa, kote-
lezd jellegti nemzetkozi chartak 1étreho-
zasa, illetve az altruisztikus (emberi éle-
teket is ment$) katonai intervencio kolt-
s€gei ugyanis mar joval magasabbak le-
hetnek, és sok érdeket is sérthetnek.

SZENT-IVANYI BALAZS
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Mordl és gazdasdg
Bertok Rozsa és Bécsi Zsofia: Elméletek, szerkezetek, iskoldk, irdanyzatok az
europai etikatorténetben. Egy ij etika tankonyv
Ethosz Egyestilet, Pécs, 2007

A kozelmultban jelent meg az Ethosz
Egyesiilet gondozasiban a Bertok Rozsa
és Bécsi Zsofia altal jegyzett Elméletek,
szerkezetek, iskoldk, irdnyzatokR az
europai etikatorténetben cimi tan-
konyv (a tovabbiakban: tankonyv) amely
két részbdl all: az elméleteket bemutato
kotethez tartozik egy gyakorlokonyv is,
amely tanorakon feldolgozando szovege-
ket, vitainditdo problémafelvetéseket, ja-
t€kokat, teszteket tartalmaz. Forgalom-
ban van mar néhany etikai targyu konyv
magyar nyelven is, ezek kozott azonban
alig akad olyan mu, amelyet nagy szak-
mai (oktatoi-kutatoi) tapasztalat birtoka-
ban irtak, és amely éppugy hasznalhato
kozépiskolasok etikadrain, mint az egye-
temi alapképzés etika el6adasainak se-
gédanyagaként. Ez a tankOnyv megfelel
az eloébbi kritériumoknak, olvasmanyo-
san, mégis elméleti igényességgel tar-
gyalja az etika fObb problémait, a nagy
erkolcsi gondolkodokat az 6kortol napja-
inkig, de az antik szerz6k koncepciojat is
ugy mutatja be, hogy az olvaso szamara
nyilvanvalova lesz, miért érdekes és fon-
tos veliik foglalkozni a XXI. szazadban:
ennek jo példaja az arisztotelészi erény-
tabla €és a korunkban érvényesuild érté-
kek Osszevetése. Emellett a gyakorlo-
konyv nagy segitséget nyujt a tanaroknak
az etikaorak oOsszeallitasihoz, a diakok
érdemi oOrai részvételének kiilonbozo le-
hetOségeit kinalja, ami nagyon fontos,
mert egy interaktiv, besz€lgetOs, akar
jatszva gondolkodtato kurzusbol sokkal
tobbet profitalnak a tanulok (kilondsen
a kozépiskolasok), emellett kozelebb is
érezhetik magukhoz a témat, mint ha
csupan a szamukra sokszor nehezen be-

fogadhato elméletek szaraz ismertetéseit
hallgatnak. Hiszen az ilyen orak 1ényege
a gondolkodni tanitas, az etikai problé-
maérzékenység novelése, az egyéni kér-
dések megfogalmazasihoz val6 segitség-
nyujtas €és a valaszlehetdségek felmutata-
sa (lenne...). Ha egy tanar ezeket a célo-
kat tdzi ki, akkor megfelel$ segédanyag-
ként tudja hasznalni a tankonyvet, amit a
szerzOk a nivos etikaoktatas eldsegitése
érdekében allitottak Ossze, tudva azt,
hogy a filozofiai-etikai targyak oktatasi
szinvonalanak novekedése ezen tertle-
tek fontossaganak belatasahoz vezethet
el, amitdl sajnos, foként a kozépiskolak-
ban (tisztelet a kivételnek) még messze
vagyunk.

Bertok Rozsa a Pécsi Tudomanyegye-
tem docenseként €évek oOta részt vesz a
bolcsészkari filozofiaoktatasban, elsésor-
ban etikai targyak meghirdetésével,
emellett a pedagogiai, modszertani kép-
z€s egyik vezetd tanara, tovabba mas ka-
rokon, egyetemeken, illetve kozépisko-
lakban is szerzett oktatOi tapasztalatokat.
Kutatasi tertiletei kOz€ tartozik a szaketi-
kak kérdéskore, killonos tekintettel a pe-
dagogusetikara, de megjelent irdasaiban
fontos szerepet kap a gazdasag €s az eti-
ka kapcsolatanak vizsgalata is. A tan-
konyv megirasaban tanitvanya és munka-
tarsa, Bécsi Zsofia volt segitségére, aki
kozépiskolaban tanit etikat, filozofiat.

A tankonyvben megmutatkozik Ber-
tok Rozsa kiemelt érdeklodése az etika
€s a gazdasag problémadja irant, a téma
etikatorténeti alapjainak bemutatasa
meghatarozo szerepet kap a miiben. Kii-
lIonosen fontos ez manapsag, hiszen so-
kan megkérddjelezik az etikatudomany
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gazdasagi vizsgalodasainak értelmét, il-
letve sokszor az uzleti etika targy kereté-
ben csak tizleti etikai kodexek felépitésé-
rol, fo6bb tartalmi elemeirdl, esetleg
egy€b, bevezetésre ajanlott etikai intéz-
ményekrdl besz€l az oktato, de a téma
filozofiai-etikai vonatkozasai még véletle-
niil sem keriilnek szoba. Az elméleti ala-
pozasu uzleti etika is jelen van Magyar-
orszagon, de kozel sem altalanos a prob-
léma ilyen szemponta bemutatasa. Mind-
ehhez a most megjelent etikakonyvben
elmélettorténeti kiindulopontokat talal-
hatunk. A kovetkezmény tipusu etikak
c€l-eszkoz szemlélete nemcsak a politi-
kai gondolkodasban fontos kiindulopont
(lasd Machiavelli: az 0j fejedelem a jo
allam megteremtése érdekében blinoket
kovethet el), hanem a gazdasag és az er-
kolcs relaciojaban is: a kialakulo kapita-
lista gazdasag viszonyainak sokat vitatott
értelmezése jelenik meg Mandeville A
méhek meséje cimi fabulajaban, amely
szerint az egyének biineikkel végsé so-
ron a kozjohoz jarulnak hozza. Az erkol-
csi elhajlasok (a fénytizésre valo hajlam, a
tékozlas, a zsarolas, a csalds, a hazugsag
stb.) eszkozként szolgalnak a gazdasagi
jo eléréséhez, a ,kas” Ossz-boldogsaga-
nak novekedéséhez vezetnek. A tarsadal-
mi és az egyéni erkolcsi ,van” megkiilon-
boztetésének ilyenfajta szemlélete per-
sze elvezethet valamiféle ,legyen” érde-
kében kovetett olyan szemlélethez,
amely mondjuk a nemzeti gazdasag felvi-
ragoztatasa érdekében lehetségesnek
tartja a moralis szabalyok megszegését,
vagy akar oda is, hogy valaki az egyéni
gazdasagi siker (ami a kozjot mozditja
el6) elérés€éhez sziikségszerlinek tartja
az erkolcstelenséget, példaul személyek
eszkOzként vald hasznalatat, kizsakma-
nyolasat. Grotius ,A haboru és a béke
jogarol” irott hires muivében mindenki-
nek joga van a sajat jolétét novelni mind-
addig, amig ezzel masok lehetdségét
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ugyanebben a torekvésiikben nem csok-
kenti. Grotiusnak ez a gondolata val6szi-
nusithetden hatassal volt Adam Smith in-
dividuum-felfogasara, amelyet nem kiza-
rolag az Onzés elve jellemez, hanem a
szimpatia is: az ember eredendden tarsas
Iény, ezért az €én-kOzpontusag mellett a
masok irant valo érzékenység is jellemzi.
Az ember 6nz0 l€ny, de 6nzését nem en-
gedi parttalanul eluralkodni: ha szimpati-
aval viseltetiink embertarsaink irant -
véli Smith -, akkor ez visszatart bennin-
ket minden olyan féktelen cselekedettdl,
amelyet az egyénben lakozo ,partatlan
szeml€l$” helytelenitene. Mig az ,elfogu-
latlan szemlélet” ,Az erkoOlcsi érzelmek
elmélete” cimu iras kozponti kategoridja,
addig ,A nemzetek gazdagsaganak” a so-
kat emlegetett lathatatlan kéz” adja az
értelmezési keretét, annak ellenére,
hogy a szerz6 a gazdasagi miivében ex-
pressis verbis nem emliti. Ugyanakkor
tobb mivében is metaforakban ragadja
meg a lathatatlan kéz jelenségét, aminek
,foldi masa” A nemzetek gazdagsdgd-
ban” a piac, €s alapvetOn nem jelent
mast, mint hogy az egyéni érdekek kove-
tése létrehozza a tarsadalmi rendet, elo-
mozditja a tarsadalmi érdeket anélkiil,
hogy az egyéneknek ezt célul tizték vol-
na ki. Smith leirasa eltér Mandeville-€t0l:
a tarsadalmi boldogsagot nem a vétkek,
hanem a szerepiiknek megfeleléen tevé-
kenykedo polgarok Osszjat€ka hozza 1ét-
re. A tankonyvben részletesen olvasha-
tunk a lathatatlan kéz metaforairol, ké-
sObbi értelmezéseirdl, illetve talalhatunk
tovabbi olyan teoridkat is, amelyek a gaz-
dasag erkolcsi alapjait vizsgaljak, ezek ko-
zul a leghiresebb Max Weber nevéhez fG-
z0dik, aki szoros Osszefuiggést lat a kapi-
talizmus kibontakozasa €s a protestans
etika kozott. A Weber altal ,tradicionaliz-
mus”-nak nevezett korszakban hiaba van
mar meg a kapitalizmus gazdasagi-vallal-
kozoi feltételrendszere, a valtozashoz uj
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szemlé€let sziikséges. A protestans purita-
nizmus elhozza ezt a szemléleti valtozast:
a vallalkozas mar nem szégyen, sot az Is-
tenért valo szorgalmas munkalkodas va-
lik kivanatossa: a ,hivatasnak” (Beruf)
megfelel6 munkavégzés Isten dicsGségé-
re és a kozOosség hasznara torténik. A gaz-
dagsig sem elitélendd, mivel az erkolcsi
szabalyok megtartasanak kovetkezmé-
nyeként all €ld, de a szerény, visszafogott
fogyasztas ebben az esetben is kivanatos
(ez viszont segiti a tOkeképzOdést). Mai
szociologiai elemzések gyakori kiindulo-
pontja a weberi elmélet, ezek felteszik
azt a kérdést, hogy elosegitdje-e még a
LShivatds” mint érték a gazdasagi fejlo-
désnek, és ha nem, akkor mi van helyet-
te? Jelentds kortars gondolkodoként tart-
juk szamon a Nobel-dijas Amartya Sen-t,
aki az etikai szemlélet kozgazdasagtudo-
manyi alkalmazasat szorgalmazza. A tan-
konyvben taldlhatunk elemzéseket Sen
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alapvetl kiindulopontjarol, a szabadsag
mibenlétérdl (mi a kilonbség a pozitiv
€s a negativ szabadsag kozott, mit jelent
a ,minimalis szabadsag” fogalma?), to-
vabba az igazsagossag €s a jolét Ossze-
fliggéseirdl. A tankonyv utolso fejezeté-
nek is vannak fontos gazdasagi vonatko-
zasai: itt tobbek kozott Fukuyamanak a
vilag ,szétbomlasarol” és a bizalom fon-
tossagarol irott munkdja elemzését talal-
juk, illetve a Nash-egyensuly etikdjarol, €és
a Pareto-optimalitas alkalmazasarol sze-
rezhetiink alapvet$ ismereteket.

Bertok Rozsa és Bécsi Zsofia kotete
hasznos segédanyag az etika tanitasahoz,
tanulasahoz, de mindazoknak is ajanlom
e konyvet etikai bevezetOként, akiknek
érdekl6dése, akar hivatasukbol ad6dodan,
kiterjed a moralis problémak filozofiai
alapu megkozelitésére.

DR. BARCSI TAMAS



