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Klimavéltozas: bizonytalansdgok, bizonyossagok és kévetkezményeik

A konfliktus és egytittmiitkRodés jelensé-
geinek jdatékelméleti vizsgalatdért
2005-ben Nobel-dijjal jutalmazott Roz-
gazddsz ebben a cikkében a globdlis
Jfelmelegedéssel kapcsolatos informdci-
os problémdra mutat rd. Példdk sord-
val bizonyitja, hogy a bizonytalansdgi
faktorok mind az elorejelzésekben,
mind a cseleRvési programokban ROz-
ponti jelentoségiiek. A globdlis oko-
szisztéma tudomdnyos vitdi és az ez-
zel Osszeftiggo globdlis irdnyitds politi-
kai homalyossdga mogott Schelling két
szélsoséges attitiidot vél felfedezni. Az
egyik dllaspont szerint mindaddig,
amig nem vagyunk teljesen informedl-
tak a paramétereRrol és a lehetséges
kimenetekrol, nem érdemes, vagy akadr
nem is szabad cselekedniink. A mdsik
oldal a szamos bizonytalansdg ellené-
re az azonnali beavatkozdst stirgeti
addig, amig nincs rd bizonyitéRunk,
hogy a veszély megszint. A bizony-
talansdghoz azonban Schelling szerint
mds modokon is lehet viszonyulni.

Van néhany elméleti Osszefliggés, amit
biztosan tudunk az éghajlatrol. Szaz éve
tudjuk, hogy a Fold atmoszférdja olyan
gazkoncentracioval rendelkezik, amely
lehet6vé teszi a folyékony halmazallapo-
tu vizhez és a szarazfoldi €lethez sziiksé-
ges klimat. Szaz éve ismerjiik az tiveghaz-
hatas folyamatat. A globalis felmelegedés
€és az luiveghazhatas elmélete nem vita-
tott. Azonban az egyidejd, de sokténye-
z0s €s kulonbozo iranyu kornyezeti hata-
sok és azok bonyolult kolcsonhatasa ere-
dojeként nem lehet egyértelmu €és deter-
minisztikus elorejelzéseket tenni az ég-
hajlatvaltozasra. Komoly bizonytalansag
mutatkozik a paraméterekben, nem be-

sz€lve az ok-okozati kapcsolatokrol, illet-
ve a természet €s az emberiség folyama-
tos alkalmazkodasarol, amelyek az esetle-
ges beavatkozas hatékonysagat is meg-
kérddjelezik.

Ha csak azt tudjuk, hogy a Fold elke-
riilhetetlentl melegszik, drasztikus ko-
vetkezményeket eléidézve ezzel szerte a
vilagon, de nem tudjuk, milyen gyorsan
€és milyen mértékben, honnan tudjuk,
milyen beavatkozasra vagy valtoztatasra
van sziikség? Schelling cikkében arra
tesz javaslatot, hogy a kormanyzati €s a
nemzetkozi energia kutatas-fejleszt€sek
keruljenek el6térbe. Kiemeli, hogy bo-
vebb ismereteket kell szerezniink arrol,
milyen alternativai lehetnek a fosszilis
energiaforrasoknak, hogyan gazdalkod-
hatunk takarékosabban az energiaval,
sziiks€g esetén hogyan nyerhetiink ki
széndioxidot az atmoszférabol, vagy ho-
gyan novelhetd a bolygo sugarzas-vissza-
verési képessége. A sziikséges kutatas-fej-
lesztés eldmozditasara két ut kinalkozik.
Az egyik a piaci megoldas: a maganszek-
tor kezdeményezéseire €s finanszirozasa-
ra alapozunk, amelyet megfelel6 adokkal
és tamogatasokkal segithetnek a korma-
nyok. Vagy ami még ennél is fontosabb,
meggyOzzilkk a maganszektort, a vallalato-
kat és fogyasztokat, hogy a fosszilis ero-
forrasok az id6 el6rehaladtaval draszti-
kusan dragulni fognak. A masik Gt a kuta-
tas-fejlesztés direkt, az uzleti szféraval
egyuttmikodd, kormanyzati, optimalis
esetben nemzetkozi finanszirozasa. Né-
hany, bar Iényeges, de koltséges €és koz-
vetleniil a befektetonek nem megtérild
K+F-ben nem is €rdekelt a privat szféra.
A szerz6 ezek kozil a természettudoma-
nyi alapkutatasokat, azon belil is a ter-
mészet Onszabalyozo rendszerének fel-
térképezését hozza fel példaként.
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Van néhany cselekvési koncepcio,
amelyet Schelling szerint a bizonytalan-
sag teljes mértékben megkérddjelez, és
éppen ezért nem is érdemes ezekben az
iranyokban elmozdulni. Ilyen szerinte az
uveghizhatasu gazkoncentracio globalis
kuiszobének meghatarozasa, €s az egyes
orszagokra lebontott kvotarendszer ki-
alakitasa, amelyek ellentmondasban van-
nak az éghajlatvaltozas iranyaibol €s mér-
tékébol eredd bizonytalansaggal. Ennek
érzékeltetésére a nyugat-antarktiszi jég-
takaro elolvadasat hozza példanak. A jég
tengerfelszin feletti részének elolvadasa
jelentosen megemelheti a tengerszintet,
elontve ezzel az alacsonyan fekvo tertile-
teket és arvizeket okozva a belso tertile-
teken, mivel a folyok nem tudnak a meg-
emelkedett tengerszinthez alkalmazkod-
ni. Az elolvadas becsult idejét harom év-
tizede valtoztatgatjak a kutatok, am a leg-
Ujabb kutatasok eredményei sem meg-
nyugtatoak arra vonatkozoan, milyen ko-
vetkezményekkel jar a tenger hOmérsék-
letének megvaltozasa. El6fordulhat, hogy
a folyamat mar azel6tt visszafordithatat-
lanna valt, hogy barmit tehetett volna az
emberiség a felmelegedés mérséklésére.
A jégtakaro elolvadasanak valoszinlsége
a szerz6 megallapitasa szerint ebben az
évszazadban tehat igen kicsi, de igen bi-
zonytalan is, és Schelling ez utobbi elem
jelentoségét hangsulyozza.

A valtoztatas késlekedését a politikai
és szakmai érvelések sokszor a tudoma-
nyosan rdaadasul nem is egyértelmi be-
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avatkozas koltségességével magyarazzak
(lasd széndioxid-kibocsatas vitdja). A No-
bel-dijas kozgazdasz ugyanakkor Kkissé
€les hangon veti fel: ugy tinik, a bizonyta-
lansag melletti koltségesség egyediilallo-
an csak az é€ghajlat esetében merul fel -
mas c€loknal, példaul a terrorizmus elleni
kiizdelemben, a fegyverleszerelésben, az
inflacioban, a védooltasokban az elvek bi-
zonyulnak dontébbnek. Ezekben az ese-
tekben egy kritikus bekovetkezési valo-
szinliség felett a dontéshozok megel6zo
lépések mellett kotelezik el magukat.

A masik allaspont az Eur6pai Unioban
is gyakran alkalmazott ,elOvigyazatossagi
elv” mellett szall sikra: addig nem enge-
délyezhetiink valamit, amig arrol kétsé-
get kizaroan nem bizonyosodik be, hogy
biztonsagos - a jelentds, de csak varhato
hasznok ellenére sem (lasd a genetikai-
lag modositott €lelmiszerek vitdja).

Schelling arra mutat ra, hogy e két fé-
le hozzaallas a globalis klimavaltozashoz
minden kozgazdasagi és mas egy€b raci-
onalitast nélkiloz. A koltségek, hasznok
€s valoszintiségek sulyozasa a kérdésrol
valo helyes gondolkodas alapja.
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