A 2007-ES FELVETELI ELJARAS TAPASZTALATAI

ELEMZES ES JAVASLATOK A MAGYAR REKTORI KONFERENCIA SZAMARA

A 2007. évi felvételi eljards sordan az oktatasi Rormanyzat tij modszert Rovetett. A
modszernek két sarkalatos eleme volt. Egyrészt a felvételit teljes egészében az
érettségi eljdardshoz Rototték, abban a felsooktatdsi intézményeknek nem volt sze-
repiik. Mdsrészt a felvételi keretszdmokalt, tehdt, hogy hdny hallgatot vehet fel az
intézmény, nem a minisztérium hatdrozta meg, hanem az intézmény kRapacitdsa,
illetve az, hogy ebbol a kRapacitdsbol az egyes szakra hany helyet allokdlt. Annak
alapjan tehdt, hogy a hallgatok milyen pontszdamot értek el, és hogy az intézmeé-
nyeket hogyan rangsoroltdk, alakult ki az a sorrend, hogy egyes intézmények
hdany hallgatot vettek fel. A Budapesti Corvinus Egyetem példdjaval élve: az alkal-
mazott kézgazdasdgtan alapszakot négy intézmény hirdette meg, koztiik a BCE.
Azok a hallgatok, akik erre az alapszakra akartak jelentkezni megjelolték igénye-
ik sorrendjét, sorba dllitottak a négy intézményt, majd elérték az éretiségi eljaras-
ban pontszamaikat. A BCE erre az alapszakra szdz helyet tervezett, és ha szdzndl
tobb hallgato jelentkezeitt erre az alapszaRra, akRor az elso szaz felvételizo, aki a
legmagasabb pontszamot érte el, bekertiilt ide. Miutdn ezt feltoltotték, kovetkezett
a mdsodik intézmény, és igy tovdbb.

Hozza kell tenniink, hogy az oRtatdsi Rormdnyzat azt viszont megszabla,
hogy az egyes képzési teriiletek hdny hallgatot vehetnek fel, és azt is megszabta,
hogy orszdgos szinten az egyes alapszakRokra hdany hallgato keriilhet. A felvételi
eljards komoly vitdkat valtott ki a felsooktatdsi intézmények Rozott. A vita egyik
Jfontos dokumentuma a Magyar Rektori Konferencia dlldsfoglaldsa. A kovetkezok-
ben azt az eloterjesztést RozoljiikR — mellékletek nélkiil -, amelyet a testiilet vdltoz-
tatds nélkiil elfogadott, s amelynek alapjan az dlldsfoglalds megsziiletett. Remél-
Jtik, hogy az dlldsfoglalds vitdt gerjeszt, és késobb is teret tudunk adni a Riil6nbo-
Z0 véleményeknek.

ELOZMENYEK

A 2007-es felvételi eljaras mechanizmusa €s eredményei sok tekintetben eltértek a
megel6z6 évekétdl. A legnagyobb vitat az valtotta ki, hogy a budapesti intézmények-
ben jelentésen (a megel6z6 évekhez képest 6-7 szazalékkal) novekedett az allamilag
finanszirozott helyekre bejuto hallgatok aranya, vagy forditva, ugyanannyival csOk-
kent, és az évek ota szokasos 63-64 szazalékrol 57 szazalékra esett vissza az arany a
vidéki felsOoktatasban. E valtozas - részben érthetd modon - valtott ki indulatokat
elsésorban a magat nagy vesztesnek €rzékeld intézményeknél. A Budapest-vidék el-
lentét €lez0dése, a fovaros természetes vonzerejének igazsagtalan kovetkezménye,
kimondatlan politikai akarat €s mas hasonldé megjegyzések is felroppentek, tobb
esetben azonnali, de a kovetkezd évi felvételit mar befolyasolo kormanyzati beavat-
kozast koveteltek. Fontos, részben szinte ideologiai hatterévé valt a kritikaknak az
es€lyegyenloség megkérdijelezése a felvételi folyamat soran. Tegytk itt hozza, hogy
a valtoztatasok ismertek voltak a Magyar Rektori Konferencia (MRK) tagjai elott,
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azokkal szemben érdemi kritika el6zetesen nem hangzott el. Szerencsére az elsd
reakciok utan kovetkezett a higgadtabb, a teljes felsGoktatasra vonatkozo tényeket
mar szamba vevl elemzések, vitak iddszaka. Késziilt egy osszefoglalo (a begytjtott
vélemények alapjan) a Fels6oktatasi és Tudomanyos Tanacs (FI'T) legutobbi til€sén,
valamint ,A felvételi eljaras finomhangolasa” cimmel vitaanyag a Magyar Rektori
Konferencia féiskolai tagozata szamara is.

AZ ELOTERJESZTES CELJA

Az el6terjesztés célja a hivatkozott elemzések felhasznalasaval, de az altaluk is hasz-
nalt és az Educatio Kht. altal kiegészitett adatbazisok mélyebb Osszefliiggéseinek fel-
tarasaval adjon képet a MRK plénuma szamara az egész felsboktatast €rintd
tapasztalatokrol, és lehetbleg vonjon le altalanosithato kovetkeztetéseket, fogalmaz-
zon meg javaslatokat a jovOre nézve.

AZ ELEMZES HATTERE

Természetesen feldolgozasra kerultek az egyéni intézményi vélemények €s az azok
alapjan késziilt 6sszefoglalok (lasd korabbi hivatkozas). A szamszaki adatok dontd
részét az FTT-vitihoz mellékelt tablazatok szolgaltattik. Nevezetesen az intézmé-
nyenkénti legfontosabb felvételi adatok €s orszagos Osszesitésiik 2007-re €s a meg-
€l6z6 harom évre vonatkozoan, valamint a szintén ezen anyaghoz mellékelt 25 legna-
gyobb felsGoktatasi intézmény - kozottiik néhany egyhazi €s maganfoiskola €s egye-
tem is - az allamilag tamogatott arany valtozasara fokuszal6 adatai 2006 és 2007-re
vonatkozoan. Ez utobbinal a 2007-es értékek nem tartalmazzak ugyan a potjelentke-
zések eredményeit, de ezzel a végso kovetkeztet€seket nem igazan zavarjak.
Mindemellett rendelkezéstinkre allt az orszagos, szakonként bontott tablazat,
amely tartalmazza az intézmények megjelolésével a 2006-ban, illetve 2007-ben fel-
vettek szamat, a valtozas iranyat és szazalékos mértékét, valamint ezen két év felvé-
teli ponthatarait, szintén a valtozas iranyaval és mértékével egytitt, kilon megjelol-
ve, hogy 2006-ban az adott szakra vonatkozéan mely intézménynél volt a minimalis
illetve maximalis ponthatar. Ez utobbi adatbazis részben ujszeri megkozelitést, a
2006-2007-es (a régi és uj rendszer) eredményeinek az eddigiektdl eltérd vizsga-
latat is lehetOvé teszi. (A hivatkozott tablazatokat az utolso kivételével mellékeljiik.
Feleslegesnek tartottuk volna ugyanis 13 A3-as oldallal terhelni a plénum tagjait.)

A FELVETELI ELJARASRA VONATKOZO ALTALANOS MEGALLAPITASOK

1. A kormany altal meghatarozott allamilag tamogatott keretszamokat - a fels6foku
szakképzés kivételével - orszagosan €s képzési teriiletenként maximalisan fel-
toltotték.

2. Az Oktatasi Hivatal altal megallapitott intézményi kapacitasokat (0sszességében,
képzési teriiletenként és munkarendenként) nem lépte tul a felvettek 1étszama.
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. Az egyes szakokra jelentkezOk kozul az orszagosan legjobb teljesitményt nyujtok
kertiltek be.

. A kozponti feldolgozas csokkentette a jelentkez6k adminisztracios terheit, hiszen
a jelentkezési lapot €s a csatolt dokumentumokat is egy helyre kellett csak bekiil-
deni.

. A kozponti feldolgozis egységes jogalkalmazoi gyakorlatot biztositott az el6z6
évek eltérd int€zményi gyakorlataval szemben, ami novelte a jelentkezOk jogbiz-
tonsagat.

. Az eljaras adatai nyitottak voltak mind az int€zmények, mind a jelentkezOk szama-
ra elektronikus feliileteken keresztil. Az intézmények az OFIK altal biztositott in-
formatikai rendszerben minden jelentkezGjiik minden adatat lathattak, a jelentke-
z0k pedig a felvi.hu honlapon kovethették személyes oldalaikon az adataikat.

. A kozponti feldolgozas jol vizsgazott. Ezt bizonyitja, hogy az eredményes fellebbe-
zések szama a felére szorult vissza az €l6z0 évihez képest €s az Osszes jelentkezo-
re vetitve kevesebb mint 0,5 szazalék volt.

. Mindezen pozitivumok ellenére a felsGoktatasi intézmények egy részétdl tobb
észrevétel érkezett, részben a technikai lebonyolitasra vonatkozoan, részben az
eljaras soran észlelt, vagy feltételezett, vélt, vagy valos beavatkozasokra, amelyek
gyengitették a rendszer mikodésébe vetett bizalmat.

A 2007-ES FELVETELI ELJARAS ES EREDMENYEINEK ELEMZESE, FOBB
KOVETKEZTETESEK

a) Az 1. tablazat adatai alapjan rogzithetd az a tény, hogy fordulat kovetkezett be a

fovarosi €s vidéki felsOoktatasi int€zmények felvett hallgatoi 1€tszam strukturajaban,
ez a fordulat azonban 0sszességében nem radikalis.

1. tablazat: A felvételi folyamat legfontosabb adatai és eredményei Budapest és vidék
megoszlasaban 2004 és 2007 kozott (adatok szazalékban)

2004 | 2005 | 2006 | 2007
JelentkezOk Osszesen
Budapest 4272 45,6 427 433
Vidék 57,8 54,4 57,7 53,7
Els6 helyen jelentkezOk aranya
Budapest 442 46,8 452 46,1
Vidék 558 53,2 54,5 53,9
Felvettek Osszesen
Budapest 36,7 36,8 38,1 41,7
Vidék 63,3 63,2 61,9 58,3
Allamilag finanszirozott arany
Budapest 37,1 36,4 35,8 43
Vidék 62,9 63,6 64,2 57

Az allamilag finanszirozott hallgatok aranya az elmult harom évben enyhe vidéki no-
vekedést mutatott. Ezzel szemben a budapesti arany 7,2 szazalékos megemelkedése
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2007-ben valoban fordulatnak tekinthetd. Ezt tamasztja ala a 2. szamu mellékletben
szereplG két adatpar is, amely szerint amig 2006-ban a budapesti intézmények hall-
gatoinak 60,5 szazaléka, a vidékieknek 62,58 szazaléka volt allamilag finanszirozott,
addig 2007-ben 65,9 szazalék, illetve 58,46 szizalék a megfelel6 aranyszamok. A 7
szazalé€k koriili valtozas ebben az 0sszefliiggésben is megjelenik.

A tisztanlatas és a valtozas intenzitisinak megitélése érdekében tegyiik hozza,
hogy a 7 szazalék a 2007-ben jelentkez3k esetében 16 700 f6t, a felvettekre vonatkoz-
tatva kozel 5 700 fot, az allamilag finanszirozott 1étszamhoz viszonyitva mintegy
4 000 hallgatot jelent. Ebben az 0sszefiiggésben értelmezhetd az a megjegyzés, hogy
nem radikalis fordulatrol van szo.

b) A ,rés” nem is els6sorban Budapest és vidék kozott mozdult a korabbiakkal
ellentétes iranyba, hanem Budapest és néhany vidé€ki intézmény (dontéen foiskola)
kozott. Szintén a 2. szamu mellékletbdl kiszamithatd, hogy a nyolc vidéki egyetem
fele novelni tudta azt a bizonyos aranyt, egy szinten maradt, egynél minimalis és ket-
t6 esetében mar radikalis csokkenés volt megfigyelhetd. A mintaba bekerult 15 vidé-
ki féiskola és egyetem koziil hat a negativ valtozas tObb mint 62 szazalékat ,képvi-
seli”, a négy féiskola pedig a 41 szazalékat.

©) Az 1j alapelvek alapjan torténd donté€s bevezet€sének a hatasait felerdsitette az
a tény, hogy a kormany a 2006. évi 62 000-r61 56 000-re csokkentette az allamilag ta-
mogatott felveheto osszl€tszamot. Ezen belul a bels6 aranyokat is jelentésen megval-
toztatta a kormany. Bizonyos tertileteken valtozatlan szinten tartotta, vagy minimalis
emelkedésrdl dontott (muszaki, természettudomanyos, informatikai, egészségugyi
képzési teruletek), 0sszhangban az EU-s iranyelvekkel. Mas tertuileteken jelentOs, akar
20 szazalékos csokkentést hajtott végre (bolcsész, gazdasagi, jogi, agrar, tarsadalom-
tudomanyi képzési terulet). Elore lehetett szamitani ra, hogy az utobbi teruleteken
az uj alapelvek alapjan tortén6 dontés hatasait jelentdsen fel fogja erdsiteni a jelen-
tds keretszam csokkentés, hiszen éppen azok az alacsonyabb pontszamu didkok nem
fértek emiatt be ezekre a képzési teruletekre, akik korabban €s hagyomanyosan bizo-
nyos intézmények jelentkezdi bazisat jelentették.

d) A kormany dontésének volt még egy jelentds uj eleme. A korabbi évektdl elté-
réen most a hatarozatban szerepelt az, hogy tilos a be nem toltott fels6foku szakkép-
z€si helyek atcsoportositasa mas képzési szintre, példaul alapképzésre, amit az el6z6
években meg lehetett tenni €s meg is tettek. Ezért van az, hogy a nappali tamogatott
alapképzésre felvett 1étszam a tavalyi 43 408-r601 35 012-re csokkent, azaz nem 6 000-
rel, hanem 8 400-zal esett vissza. Ugy, hogy ekdzben a levelez6 képzésre felvettek
szama is jelentOsen csokkent. Ilyen létszamcsokkentési 1épé€sek utan biztosra lehe-
tett venni, hogy a csOkkend kerettli képzési teriileteken jelentOs fesziiltségek lesznek,
mint ahogy lettek is.

e) Részleteiben vizsgalva az elmult n€hany évet €s a jelenlegi kovetkezményeket,
le kell szogezniink, hogy nem tortént meglepetés. Nem valtozott ugyanis meg sem a
hallgatoi magatartas, sem iranyultsaguk, preferencidjuk. Az 1. tablazat adatai az
osszes jelentkezok esetében minimalis (0,6 sziazalékos) emelkedést jeleznek 2006-r61
2007-re Budapest javara, de a hallgatok 56,7 szazaléka még igy is a févaroson kiviili
intézményeket c€lozta meg. Lényegében ugyanaz a helyzet az els6 helyen jelentkezo-
ket figyelembe véve, vagyis nincs nagy valtozas (0,9 szazalék) az el6z6 évhez képest,
és a tobbség (53,9 szazalék ) vidéki iranyultsagu.
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Ha a felvett jelentkezOket vizsgaljuk, akkor megallapithato, hogy a vidéki jelentke-
z6kon beltl a felvettek aranya megegyezik a budapesti jelentkez0kon beliil a felvet-
tek aranyaval. Az adatok nem igazoljak azt az allitast, hogy a vidéki jelentkezOk hat-
ranyban vannak, hiszen 0k ugyanolyan aranyban kertltek be a felsGoktatasba, mint
a budapestiek. Az allamilag finanszirozott helyekre felvettek aranya szinte tizedre
megegyezik az 0sszes jelentkezé megoszlasiaval (43-57 szazalék). Csak ezeket a té-
nyeket nézve nemhogy lavinaszerd, de szinte semmilyen kiilonleges dolog nem tor-
tént. Kivéve persze az utolso két szam esetében ami az el6z6 évihez képeset 7-8 sza-
zal€kos negativ kulonbség a vidék vonatkozasaban. Vilagosan mutatja mindez, hogy
az intézményekre lebontott keretek korabban eltéritették a valodi hallgatoi akaratot,
ami nem kritika, csak tény. Raadasul ugy téritették el, hogy Budapesten a jobbak, a
magasabb pontszamuak felvételét blokkoltiak, illetve - jo esetben - iranyitottak at
Oket mas intézménybe. Hogy a magas pontszamuak egy jelentds része a budapesti
fels6oktatasban akar tanulni, tapasztalatbol tudhato, €és ahogy arra mar utaltunk, a
2007-es jelentkezések is ezt bizonyitjak. Minden bizonnyal igaza van azoknak, akik
ezt részben a févaros vonzerejével, az elit kozépiskolak budapesti koncentraciojaval,
a jobb elhelyezkedési lehetOségekkel is magyarazzak. A valodi probléma azonban az,
hogy a magas felvételi pontszamot elért vid€ki jelentkezOk kozil nagyon sokan féva-
rosi intézményekbe jelentkeztek elsd helyen. Mindezen tal azonban érdemes mas
szamszer® tényeket is mérlegelni! 2006 felvételi eredményeit 118 szakra vonatko-
zOan vizsgilva megallapithato, hogy a szakok 65 szazaléka esetében a maximalis
pontszamra budapesti intézményekben (dontéen a négy tradicionalis egyetemen)
volt sziikség, mig a legalacsonyabb ponttal minddssze a szakok 13,5 szazaléka eseté-
ben talalunk févarosi féiskolat, vagy egyetemet, talan egyetlen esetben sincs koztiik
a mar emlitett négy. Az inverz adatok vid€k vonatkozasaban konnyen kiszamithatok.
Ez a magyarazta annak, hogy a négy budapesti allami egyetem mindegyikénél emel-
kedett az allamilag finanszirozott hallgatok aranya a kovetkez6 mértékben: BCE: 13,3
szazalék; BMGE: 6,6 szazalék; ELTE: 2,6 szazalék; SE: 12,2 szazalék. A ,nagy ugrast”
realizalo két egyetem a multban a 16. (SE: 57,3 szazalék), illetve 22. (BCE: 43,8
szazal€k) volt a legnagyobb intézmények rangsoraban €és az utolsok kozotti az allami
intézmények csaladjaban (a BCE magasan a legutolso volt). Mindez egytutt mar meg-
fontolandova teszi, melyik rendszer az igazsagtalanabb.

f) Az els6 harom pontban megfogalmazottakat is tudomasul véve leszogezheto,
hogy az elindult folyamat tovabbi kiterjedése, a hallgatosag még erdteljesebb bu-
dapesti koncentracioja nem érdeke az orszagnak, de a magyar felsGoktatasnak
sem. Nem csak azért, mert kivalo vidéki intézmények, szakok mikodnek nagysze-
ri és nemzetkozileg elismert tudosokkal és tudomanyos eredményekkel, de on-
magaban azért sem, mert ezen intézmények jelentds része nagyon komoly infrast-
ruktura-fejleszt€seket hajtott végre €pp az elmult években. Ezek is fontosak, de ta-
lan még fontosabb szerepiik a régioban, a munkaerd megtartastol az értelmiségi
kozpontként valo funkcionalasig. De tegyuk mindjart hozza, nem minden aron.
Mastol, a sokkal jobbtol elszivni a finanszirozasi forrast nagyobb kart jelent az or-
szag szamara, mint néhany intézmény megsziinése. Ebben a politikai dilemmaban
valamelyik oldalra allas egyértelmi kovetelmény a kormannyal szemben.

g) A megoldas kulcsa azonban nem a hallgato6i szandékok erészakolt, kozponti el-
téritésében, hanem a felvétel el6tti esélyegyenldség megteremtésben van. El kell ér-
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ni, hogy a fovaroson kivili intézményekbe jelentkezOk is a budapesti iranyultsaguak-
hoz hasonlo,vagy megkozelité pontszammal induljanak illetve a magas ponthataruak
sajat régiojukba jelentkezzenek. Minden bizonnyal jelentds 1€pés lesz ebbe az irany-
ba az ugynevezett szocialis preferencia €érvényesitése a pontozasban, illetve a nyelv-
ismeret 0sszpontszamon beliili honoralasanak visszafogasa. A magasabb pontszamot
elértek vidékrdl valo elaramlasat varhatoan visszafogja az Uj rendszer egyik fontos
kovetkezménye: az intézményi ponthatarok egymashoz kozel kertilése. Valtozas valo-
szinUlsithet$ ugyanis emiatt a hallgatok intézményvalasztasi motivaciojaban. Felmé-
rések szerint ennek négy Osszetevoje van: a presztizs, az oktatas szinvonala, a lako-
hely kozelsége €s a jelentkezOk kozépiskolai eredménye. E négy koziil harom ossze-
fliggésbe hozhat6 a megel$z6 évi ponthatarokkal, azaz a kivalo eredményt elért diak
olyan intézményt valaszt els6 helyen, amirdl feltételezi a magas szinvonalat a magas
ponthatar miatt €s amibe sajat eredményeit is beilleszthetének véli.

A jovében mar nem tudnak a jelentkezOk presztizst, oktatasi szinvonalat megitél-
ni, illetve a sajat tanulmanyi eredménytiket is hidba hasonlitjak, ugyanarra az ered-
ményre fognak jutni. Ebbdl tehat az kovetkezik, hogy a ponthatarok kiegyenlito-
désének a hatasa az lesz, hogy a negyedik szempont, azaz a lakohely kozelsége felero-
sodik, és tobb jo pontszamu jelentkezd fog ugy donteni, hogy ha nincs lathato kii-
lonbség az intézmények kozott, akkor nem utazik messzire, hanem jelentkezik a
helyi felsGoktatasi int€zménybe. Természetesen a ponthatarok csak egyik szempont-
ja a jelentkezoi stratégianak, a felvazolt tendencia csak a jelentkezOk egy korében €s
mas tényezOk (kapacitas, szinvonal, szolgaltatasok) hasonlo6 irinyu elmozdulidsa ese-
tén €érvényesul majd. Természetesen ez a hatas csak €vek alatt, €s nem teljes mérték-
ben tud érvényesiilni. Kétségtelen tény ugyanakkor, hogy intézményi szinten is van
tennival6. Ok maguk is beszillhatnak ugyanis az emelt szint(i érettségire valo felké-
szitésbe, 0sztonozve ezzel a hallgatokat annak a felvallalasara, €s segitve tudasukat és
ezzel onérzetiiket, magabiztossagukat. Adott esetben természetesen a kapacitasok
hozzaigazitasa a kereslethez is jarhato utnak tinik.

h) Az egyetemek €s foiskolak kozotti, most megjelent kilonbség a mesterkép-
zések Kkiteljesedé€se kovetkeztében minden bizonnyal oldodni fog. Egy atlagos
egyetemet feltételezve, ahol a mesterszakok aranya az orszagos atlagnak
megfeleléen 30 szazalék, valamint az 1,75-szeres normativa szorzéval szamolva, a
mai hallgatoi 1€tszam 80 szazal€ka biztositja a mai bevételt. Ha csak ez a célfugg-
vény, akkor a korabbi alapképzésben részvevl sokasag 20 szazalé€ka ,aramolhat” a
féiskolakhoz.

Normalis esetben a mesterképzés kapacitasait mas modon kell szamolni, mint
az alapképzését, tovabba palyazni is sziikséges a mesterkeretekre. E két elemmel
megakadalyozhat6é a talzottan moho egyetemek térnyerése a ,létszamlefolozé-
seknél”.

i) A 2007-es rendszer elfogadottsaganak harom alapvetd feltétele korvonalazhato:

A kormanyzat a képzési teruiletenkénti keretek kialakitasaba az eddigieknél ero-
teljesebben vonja be a felsGoktatast (ne csak egy csaknem kész anyagot vélemé-
nyezhessunk).

Az OKM tegye vilagossa a kapacitasszamitas(ok) modjat. A képzési teriileteken
belili atcsoportositasokhoz képzési agak €s szakok kozott az intézményeknek
nagyobb szabadsagot kellene biztositani. Ennek feltételei megvizsgalandok.
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A rendszer ne engedjen a minOségbol, ne azokat ,védje meg”, akik azt nem ér-
demlik meg. Tény, hogy a megfelelés mar az akkreditacio soran eldonthetd. A
mai gyakorlat inkabb az iskolak szamanak novekedése iranyaba mutat.

OSSZEFOGLALO JAVASLATOK

1. A Magyar Rektori Konferencia nyilvanitsa ki, hogy nem tartja sziikségesnek a fel-
vételi eljaras mar korabban elhatarozottakon tali megvaltoztatasat. (Egy kisérleti
€v utan ez egy€ébként is irracionalis lenne.)

2. A MRK kapjon tajékoztatast az FT'T iranyitasaval folyo projektrdl, amely a képzési
teriletekhez rendelhetd hallgatoi létszamok eldontésének megalapozasat
szolgaljak. Még a kovetkez6 kormanydontés eldtt célszerti a keretszamok kiala-
kitasanak modjarol vitat folytatni az egyes tudomanyterileti bizottsagokban,
majd azok folytatasaként a plénumon.

3. A MRK tegyen meg mindent, hogy az altala kidolgozott és elfogadott kapacitas-
szamitasi metodika kapjon tamogatast az illetékesekn€l. Tartalmazza az a képzési
teriileteken beliili atcsoportosithatosag lehetdségét is.

4. A MRK kérje fel az Educatio Kht-t, hogy az elmult évben észrevételezett technikai
hibakat javitsa ki €s tegyen meg mindent annak €érdekében, hogy az intézmények
€s a jelentkezOk bizalma maximalis legyen az eljaras minden 1épcsofokanal.

5. A MRK hivja fel az intézmények figyelmét az alabbiakra:

az intézmények alkalmazkodjanak jobban a megvaltozott képzési tertleti felve-
hetd 1€tszamaranyokhoz €s noveljék a toborzas aktivitasat azokon a teruleteken
ahol kevés a jelentkezo;

a fels6foku szakképzési lehetOségeket jobban hasznaljak ki azok az intézmé-
nyek, ahol a kapacitasok megvannak hozzi;

altalaban az intézmények gondoljak at és az uj felvételi rendszernek megfele-
16en dolgozzak ki a szakinditasi, jelentkezGtoborzasi stratégiajukat, gondolva
példaul az egytittmiikodés lehetdségére.

Budapest, 2007. oktober 11.
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