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A KOZGAZDASAGTUDOMANYI KAR KUTATASI ES OKTATASI
STRATEGIAJA
A VILAGGAZDASAGI VALSAG SODRABAN

Elhangzott 2009. mdrcius 26-dn, a "Hiisz éves a Kozgazdasdgtudomdnyi Kar"
cimii tudomdnyos iilésszakon. A Ronferencia célja nemcsak az évfordulorol
valo megemlékezés, hanem a karon sziiletett tudomdnyos eredmények megje-
lenitése minél szélesebb korben, kiilondsen a kari nyilvanossdg elott. A kon-
Jerenciduval is szeretnénk elosegiteni egyrészt a kar szaRmai ROz0sségének ero-
sodését, mdsrészt erositeni az oktatds és a kutatds egységét, ami a tdrsadalom-
tudomanyokban Riilonosen fontos. Szeretnénk megmutaitni a szakRma miive-
loinek, hogy az egyetem és a Kozgazdasdgtudomanyi Kar hogyan torekszik a
leguijabb tudomdnyos eredmények beépitésére oktatdasi programjaiba.

A Kozgazdasagtudomanyi Kar elmult 20 évének kutatasi €s oktatasi eredményeit
attekintve vilagosan lathato, hogy uj iranyvonalra van sziikség, bar ennek el6zményei
mar jelen voltak az elmult néhany évben. Az iranyvaltas szoros 0sszefliggésben van
azzal a megvaltozott politikai, gazdasagi €s tudomanyos helyzettel, amibe az egyetem
kertilt az elmult néhany évben. Az a kozgazdasagi elmélet €s arra €épuld gyakorlat
kertilt valsagba, amelyik a XIX. szazad elméleti €s gyakorlati modelljét szerette volna
alkalmazni a XXI. szazadra. A szakmaban ennek szamtalan jele van. JelentOs vita
zajlik a kapitalizmus fogalmarol, Nobel-dijas kozgazdaszok fejtik ki véleménytiket
arrol, hogy az elmult évtizedek, bizonyos értelemben a XX. szazad kapitalizmusképe
nem elégséges a kovetkezO hosszu tava korszak elméleti kereteinek felvazolasahoz.
Amartya Sen fogalmazta meg legutobb, hogy a smith-i hagyomany ujraértelmezé-
sére van szukség, mert Smith nem a laissez faire kapitalizmus, hanem a szabadsag
érvényesités€hez szukséges intézményi keretek tamogatoja volt. Masok, példaul
Joseph Stiglitz a piac és allam kozotti harmonia megteremtését tartja fontosnak. A
vita nemcsak elméleti jelentoségu.

Mar a rovid tavu valsagkezeléshez sziikséges elméleti keretrdl sincs egyetértés. A
keynesi hagyomany, a keresletosztonzés mellett szerepet kap a Cecil Pigoura épild
gazdasagpszichologiai iskola, vagy a racionalis valasztashoz sziikséges intézményi
rendet kutato, Hicksre tamaszkodo elméleti iranyzat. Ezek az eszmei hagyomanyok
egyszerre, egymas mellett 1éteznek, és ez is magyarazza, hogy miért elevenitették fel
Keynes hires mondasat, amely szerint minden, magat pragmatikusnak tarto kozgaz-
dasz valojaban egy elhunyt elméleti kozgazdasz rabszolgija. A gazdasagpolitikai
folyamatokban elméleti hagyomanyok vitatkoznak egymassal, egészitik ki egymast,
€s egyetlen egyetem, a miénk sem mondhat le arrdl, hogy ezeket az eszmei iranyza-
tokat megjelenitse a lehetd legkorszertibb formaiban. Az egyetemnek alapveté fel-
adata és kotelessége, hogy kovesse a szakmai folyamatokat oktatasi és kutatasi
programjaban, €és ebben a Kozgazdasagtudomanyi Karnak alapvet6 fontossagu sze-
repe van.
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A kar nem mindenben érvényesitette ezt a szemléletet. Tudomanyos
teljesitménye, szakmai ereje elsésorban a modszertani teruleten, illetve a kozgazda-
sagtudomanyhoz tartozo, de mégis annak csak egyes részeit alkot6 tudomanyte-
ruletek muvelésében jelent meg. A matematikai €s statisztikai eredmények, a koz-
szolgalat fel€ fordulas, a vilaggazdasagi kutatasokban sziiletett eredmények, a mone-
taris politika és a villalati pénziigyek, a viselkedésgazdasagtan, a testre szabott
tOmegtermelés intézményi rendje vagy a foglalkoztataspolitika tertiletén a kar €s az
egyetem oktatasi programjai 6sszhangban voltak és vannak a nemzetkozi normakkal,
bizonyos tertileteken felveszik a versenyt az europai egyetemek tobbségével. Ezek az
eredmények azonban csak akkor tudnak egységes rendszerré formalodni hallgato-
ink gondolkodasiaban, ha szilard és vilagos elméleti keretbe illeszkednek. Ma ez
tekinthetd a legnagyobb problémanak kutatasi és oktatasi programunkban, a
kozgazdasagi elméleti alapképzés elott allo kihivasok a legfontosabbak. Ezen a
tertileten hianyzott leginkabb az elmult iddszakban a szakmai megujulas, széttagolt
szervezeti rendben, szétesO tudomanyos tevékenységgel €s érdemi szakmai iranymu-
tatas n€lkiul folyt az elméleti munka a karon. A rendszervaltas utan indulo 0j oktatasi
€s kutatasi program jelentds részben azon alapult, hogy a politikai gazdasagtan ered-
ményeit nem vagy csak nagyon részlegesen fogadta el. A mi térségiinkben a neokon-
zervativ fordulat eszméje anakronisztikus konzervativizmussal keveredett. Noha
beszéltek a szocidlis piacgazdasagrol, de valojaban a joléti rendszerek korszaka elOt-
ti szocialis viszonyokat akartak visszaallitani, masrészt mikozben beszéltek a szocialis
piacgazdasagrol, eltekintettek a részvételi demokraciatol. Ma is az a tOmegek tapasz-
talata, hogy meg kell kiizdeni a részvételért a demokratikus folyamatokban. Az el-
mult idészakra az elitizmus volt a jellemzd, de a felzarkozasi folyamat a fejlett vilag
értékrendjének adaptalasat koveteli meg, a maga teljess€gében. A nyugati kozgaz-
dasagtudomany eredményeinek adaptalasa soran atvettiink targyakat, diszciplinakat,
de ezek jelentds részben nem a korabbi elméletekkel folytatott vitakban formalod-
tak, hanem a puszta kirekesztésen alapultak. A sziiken vett kozgazdasagtudomanyi
kérdésekrol nem, vagy csak nagyon csekély mértékben alakult ki kulturalt szakmai
vita.

A kar €s ezen keresztil a magyar kozgazdasagtudomany megujulasahoz minden
szakmai muihelyre sziikség van. Nem lehet az egyik egyoldalasagot egy masikkal fel-
valtani, mert az rovid idon belul ujabb elméleti valsighoz vezet. A kari vezetés
szamara a tudomanyos teljesitmény mércéje csak a modszertani kovetkezetesség
lehet. Célunk, hogy minden értékelheté szakmai teljesitmény, gondolat helyet
kapjon a kar kutatasi €s oktatasi munkajaban. Ezt segiti az a specialis helyzet, amely-
ben a Kozgazdasagtudomanyi Kar van, hiszen a karnak egyszerre kell megfelelnie a
tudomanyegyetemi €és az uzleti iskoldkra vonatkozo kovetelményeknek. Ez a ket-
t0sség nem hatrany, hanem - ha megvalosul - er0sségnek tekinthetd, mert az
oktatasi €s kutatasi folyamatban allando kapcsolatot jelent a gazdalkodasi gyakorlat-
hoz, de az itt felmerild kérdéseket elméleti kovetkezetességgel kell tudni meg-
valaszolni. Ez a kett0ss€g napjainkban konkrét problémat is felvet, hiszen a gazdasa-
gi valsag Magyarorszagon a gazdalkodasi kultira valsagat is jelenti.

A valsagba kertilt gazdalkodo6i kultirat elméletileg a neoliberalizmus testesitette
meg. Elméleti kritikdja nélkulozhetetlen a kozgazdasagtudomany utkereséséhez. A
neoliberalizmus, kiillonosen annak hazai valtozata a politika €s a gazdasag elvalaszta-
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sabol indult ki, abbol a szemléletbdl, hogy a hosszu tavu politikai €s kulturalis
Osszefliggések nem hatnak a gazdasagi folyamatokra. A piacgazdasagot egy
Onszabalyozo mechanizmusként mutatta be, amelynek miikodése elvalaszthato é€s el
is valasztand6 a humanizmustol, az €rtékektdl, a civilizacio €s a kultara eredményei-
tol, és még attol az intézményi kerettdl is, amiben elhelyezkedik a gazdasagi szerep-
16k dontése.

A gyakorlat nem kovette ezt az elméletet, a kapitalizmus-fogalom is mast jelentett
nalunk, mint Nyugaton. A XX. szazad utolso negyedében meghatarozo f6 gazdasag-
politikai irany mar elokészitette a XXI. szazad uj vilagrendjét. A vilag meghatarozo
gazdasagai a globalis gazdasag elOnyeit kihasznalva novelték nemzetkozi befolyasu-
kat, mikozben a pénziigyi rendszeriik 6nszabalyozéova valt. 2001 szeptemberétdl a
terrorizmus elleni harc €és a demokracia mindenek felettisége elvonta a figyelmet €s
eltakarta a pénzigyi szektor 0sszeomlasanak fenyegeto vesz€lyét. A neoliberalizmus
mar csak egy nagyon sziik vonatkozasban tudta kifejezni a valodi gazdasagpolitikai
valtozast. Utalasként: a kozgazdasagtudomany esetében csak a pénzigyi Ossze-
fliggéseket és a piaci er6ket hangsulyozta, mikozben nem targyalta érdemben az
informacios technikak hatasat a gazdalkodasi kultara valtozasara. Nem vizsgalta az
trtechnologiai katonai programot, ami Uj technologiai palyara allitotta a fejlett €s a
fejlodo vilagot. Nem torodott a nyugati politikai kultaraban erdsen gyokeret eresz-
tett moralis kozelitéssel, a csalad fontossaganak hangsulyozasaval. A rovid tava pro-
fitra valo koncentralas tehertétele volt a hideghaboru utani atmeneti korszaknak. Az
allami-gazdasagpolitikai iranyitas nem felelt meg a jogallamisag normainak. A gazda-
sagpolitikai iranyitas, kulonosen a mi térséginkben erdsitette ezt a szemlé€letet,
lerombolta a bizalmat az allami intézmények irant, altalanossa tette a gazdasagpoliti-
kai normak relativizmusat, hiteltelenné€ tette a politikai szereplOket. Ezek a folyama-
tok legalabb annyira a valsag 0sszetevoi, mint a szlik értelemben vett Onzés.

Avilaggazdasagi valsag azt mutatja, hogy ennek a korszaknak vége, €s Ujra sziikség
van az allami-gazdasagpolitikai intézmények iranti bizalom megteremtésére. A koz-
gazdasagtudomanyi €s a tobbi tarsadalomtudomanyi diszciplinak eldtt allo Gj kihivas
az elmé€leti tisztazas, €s addig is Uj oktatasi és kutatasi program kidolgozasa. Err6l ma
éles elméleti vita zajlik. Erzékelhets, hogy ehhez nem elég pusztan a XX. szdzad egyik
vagy masik hagyomanyahoz nyulni. A keynesi elmélet felelevenitésével nem lehet
negligalni a hayeki kritikat, a vilaggazdasagi valsag megoldasahoz a két elmélet szin-
tézisére lehet sziikség. Hasonloképpen nem elég a marxi kritikat iranyadonak
tekinteni, hiszen a XX. szazad kozgazdasagtudomanya jelentés mértékben reagalt
erre, €s hozzajarult egy olyan gazdasagi-intézményi kornyezetet kialakitasahoz, ame-
lyik nem engedte a XIX. szazadi nyomor €s kiszolgaltatottsag tovabbélését legalabbis
a fejlett orszagokban. A neoliberalizmus a joléti rendszerek kialakulasa elétti allapo-
tokat szerette volna visszaallitani. A felzarkoztatas az eddig csak a nyugatra jellemzo
jogallami modell kiterjesztését is jelenti.

A karon minden szakmai muhelynek, szakmai teljesitménynek, minden olyan
eredménynek teret kivanunk biztositani, ami segiti Magyarorszagot a gazdalkodasi
kultaravaltasban. Szeretnénk hozzajarulni azokhoz az elméleti vitakhoz, amelyek
segitik az uj allaspont kialakulasat, hiszen a nyilt, a tudomanyossag szabalyait betar-
to vita a megujulas feltétele €s kovetelménye. Az elmult husz évben a hazai kozgaz-
dasz-tarsadalomra nem volt jellemz6 a vita. Hitvitak folytak, és az egyes allaspontok
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képviseldi elvitattak a masik tudomanyossagat is. Ezt a gyakorlatot nem lehet tovabb
folytatni, mert alaassa a szakma iranti bizalmat. A tudomanyba vetett bizalom a
tudasalapu tarsadalom €s gazdasag megteremtésének feltétele. Ez a mi szakmank ese-
tében azt jelenti, hogy a tudomanyos alapokon nyugvo gazdasagpolitikai iranyitas
lehetdségét nem lehet elvitatni. A jovOben az értékelviiség kirekesztésére iranyulo
szellemiség nem kaphat helyet. Az természetesen vita targya, hogy az egyes allas-
pontok, vélemények mennyire tartjak be a modszertani szigorusagot €s a tartalmi
kovetelményeket, hogy minden szempontot figyelembe vettek-e az elemzés soran. Az
azonban nem lehet vitakérdés, hogy elvileg megoldhato-e az a gazdasagpolitikai ira-
nyitas, ami a tarsadalom egészének érdekeit koveti, €s nem csak az egyes részérdekek
képviselGiét.

A szakmai sokszintiség vallalasa €s keresése ma mar ért€krendi €s hatékonysagi
kérdés egyszerre. TObb tanulmany is bizonyitja, hogy a jelentds szakmai eredmények
sokkal szétszortabban jelentkeznek, mint korabban. A kiilonb6z6 tudomanypolitikai
kutatasok azt mutatjak, hogy a tarsadalomtudomanyokban, és kulonosen a koz-
gazdasagtanban a szervezeti sokszintiség, a tudomanyos miihelyek sokasaga segiti, €s
nem korlatozza a fejlodést. Hibasnak ttinik az a gondolat, hogy a versenyképesség fel-
tétele az oktatasi €s kutatasi uniformizmus, a jelenlegi fejlédési tendenciak azt mu-
tatjak, hogy vezetési hiba az egyes miihelyek elnyomasa, korlatozasa.

A gazdasagpolitikai korszakvaltassal atalakul az allam feladata, aminek feldolgoza-
sa még szintén a tarsadalomtudomanyok, koztik a kozgazdasagtudomany elott all. Az
allam kozvetiti a XXI. szazad muiszaki-technologiai igényeinek megfelel$ tudast a tar-
sadalom munkavégzésre képes tagjainak. A tudasalapu tarsadalom €s gazdasag azt
jelenti, hogy az allam olyan intézményrendszerrel rendelkezik, ami ezt a tudast sze-
meélyre szabottan tudja atadni, olyan 0sztonzési eszkozoket talal, amelyek segitségé-
vel minden termelé ember képes lesz a 1€tbiztonsagat hosszu tavra megteremteni a
magas szintd teljesitmény mellett. A tudas teremti meg az 0j kapcsot a gazdasag
kulonbo6zd intézményei kozott, €s napjaink kozgazdasagtudomanyi kozéletében egy-
re jobban teret veszit a piac €s az allam hatarairol folytatott parttalan vita. Szemben
az eddigi elméleti kerettel, a kérdés nem az, hogy az allam és a piac kozotti hatarok
hol huzhatok meg, hanem hogy a globalis elvarasoknak megfelel$ allami gazdasag-
politikai célkittizések milyen eszkozrendszerrel valosithatok meg.

Az egyes konkrét gazdasagpolitikai programok inditasa €és €értékelé€se, ami minden
kozgazdasz szamara ma mar tudomanyos norma, egy tagabb elméleti horizont
meghatarozasat is igényli: mi az allam cé€lja, feladata, mi az az intézményi keret, ami-
ben elhelyezhetdek az egyes gazdasagpolitikai programok. Ez a tarsadalomtudo-
manyok é€s alrendszereik, valamint a kozgazdasagtudomany kozotti egyuttmikodés
Uj perspektivajat rajzolja ki, a politikai gazdasagtan Gjra€lesztését igényli. Hibas allas-
pont az, hogy a gazdasag elszakithato a politikatol, ugyanakkor az sem tarthato, hogy
a politika onkényes dontések halmaza, ami nem vizsgalhato tudomanyos eszkozOk-
kel. Ez utobbi ugyanugy a neoliberalizmus 6roksége, mint a tudomany korlatozasa a
klasszikus kapitalizmus értelmében vett gazdasagi folyamatok elemzésére. A poli-
tikat torvények, hossza tava osszefliggések hatarozzak meg, és az 1j korszak, az 1j
vilagrend azt mutatja, hogy ez az 0Osszefliggés az alapvetd ért€kek, a biztonsag,
szabadsag, demokracia €s jolét kovetkezetes €rvényesitésén alapszik. Ennek gazda-
sagra vonatkozo vettletével foglalkozik a tObbi tirsadalomtudomanyba integralva a
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politikai gazdasagtan, ami eddig méltatlanul hattérbe volt szoritva. A politikai gazda-
sagtan hozzajarulhat ahhoz, hogy elméleti keretet adjon a tobbi diszciplina szamara
is a kozgazdasagtudomany eredményeinek adaptalasahoz.

Az ebbdl fakado masodik kérdés, hogy mi az a tarsadalmi kozeg, amiben a gazda-
sagpolitikai programok megvalosulnak, és ez a szociologia, kilondsen a szocio-
grafia, a tarsadalmi viszonyok tudomanyos leirdsa iranti sziikségletként értékelhetd.
Végul a tudasalapu gazdasag azt is jelenti, hogy a 1€tbiztonsagot, a termelési képesség
fenntartasat kell segiteni az dllamnak, és ezen beliil az egyes gazdasagpolitikai prog-
ramoknak és minden gazdasagi szereplOnek. Ez a tag értelemben vett munkagazda-
sagtan erdteljes megjelenitését igényli a kar oktatasi €s kutatasi stratégiajaban.

A mikro- és makrookonomianak az elmult idészakban bekovetkezett szétvalasz-
tottsaga valoszintleg ujragondolasra szorul. Részben azért, mert a piac €s az allam in-
tézményi szétvalasztasa meghaladottnak tekinthetd. Részben azért, mert a fogyasztas
és a termelés viszonya atrendezddik, ami elméletileg is kovetendd. A termelésre, de
természetesen az alkoto, kreativ munkan alapul6 termelésre keriil a hangsuly, €s en-
nek feltételévé valik a fogyasztas. Ez ujra felveti a tervezés iranti sziikségletet, a gaz-
dasagi szereplOk magatartasanak elorejelezhetOsé€gét €s orientalasanak eszkozeit. A
kulonbozd gazdasagpolitikai tertiletek kozott a tervezés alapveto fontossagu a foglal-
koztatas-politikaban. Ezzel egyre er6sebben felvetdd6 kérdés az allam, a munkaadok
€s a munkavallalok k6zotti munkamegosztas és a felel0sségi kor meghatarozasa. To-
vabbi kérdés, hogy mi az az intézményi szerkezet, ami a harom oldal érdekeit vila-
gosan meg tudja jeleniteni, és egyuttal megfelel6 modon tudja orientalni a tagsagat.
Ez a kérdés tilmutat a sziik civil szervezeti rendszeren, a munkaadok szovetségén
vagy a szakszervezeteken, felveti a politikai intézményrendszer egészének helyét,
szerepét a gazdasagpolitikai iranyitasban, egy uj parlamenti konstrukcio iranti szik-
séglet is megjelenhet. A vita, a kilonboz0 szakmai allaspontok kifejtése azért is sziik-
séges, mert a ,tlizoltas” alatt is lehet, sOt, sziikkséges az utkeresés elméleti megala-
pozasa.

Ez nem azt jelenti, hogy a huszadik szazadban ebben a két diszciplinaban sziile-
tett tudomanyos eredmények feleslegessé valnak, hanem azt, hogy Uj szerkezetben
érdemes ezeket targyalni. A kar ehhez a tudomanyos megujulashoz is szeretne hoz-
zajarulni.

A kar kutatasi stratégiavaltasa szoros 0sszefliggésben van azzal az oktatasi szerep-
pel, amit Magyarorszagon betolt. Képzési programjaink cé€lja felso-, felsOkozép-
vezetOk képzése €s nevelése a gazdasagpolitikai intézményrendszer szamara. A neve-
1€si szempont az, ami az elmult husz évben hattérbe szorult, €s ma mar a kiilonb6z6
visszajelz€sek azt mutatjak, hogy ezen a teruleten is sziikséges a valtoztatas. Az
oktatasi tertileten alapvetéen tudtuk kovetni a nyugati egyetemi normakat, de az
ért€kek atadasanak folyamataban a kar lemaradt, €s ezen a teriileten sziikséges
leginkabb valtoztatni. Hallgatoink egy olyan kozegben fognak dolgozni, ahol a jogal-
lami normak feltétel né€lkiliek, ahol a jogkovetés a norma, és az egyuttmukodés a
kozos értékrenden alapszik. Olyan kozegben kell helytallniuk, ahol a kirekeszt€s, a
jogegyenldtlenség nem elfogadott, €s ahol 6sszhangba tudjak hozni a biztonsagot és
a szabadsagot. Ezen a teruleten az elmult négy évben mar jelentds valtozasok is
torténtek. Vilagos szabalykovetést folytatunk a karon, bizottsagaink, kilonbo6z6
testuleteink tevékenysége atlathato és kovethetd. A tomegoktatas €s elitképzés rossz
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dichotomiajaval szemben célunk a személyess€g visszaallitasa, aminek legf6bb esz-
koze az oktatokkal szorosan egyuttmikodd hallgatoi kozosségek megteremtése. En-
nek érdekében alakitottuk ki, pontosabban allitottuk vissza patronal6 tanari rend-
szeruinket, a csoportbizalmik halozatat, és ma mar hallgatoink egy része szivesen dol-
gozik a killonbozo kari programok megszervezésében, lebonyolitasaban. Ennek foly-
tatasa érdekében szeretnénk megerdsiteni a tanszékeken foly6 nevelési munkait, arra
0sztonozzik kollégainkat p€ldaul az Gj demonstratori rendszerrel, hogy a szakmai
muhelyekbe erdteljesebben, €s foleg nagyobb létszamban vonjak be hallgatoinkat.

A stratégiavaltas egybeesik a kar személyi allomanyanak valtozasaval. A fiatalitas,
egy Uj generacio elinditasa napirenden 1évl kérdé€s. Ezt az Gj generaciot szeretnénk
bevonni a nemzetkOzi szakmai életbe, szeretnénk felkésziteni 6ket a nemzetkozi
szakmai kovetelmények teljesit€sére. Ennek egyik oldala anyagi kérdés: kialakitot-
tunk egy kari palyazati rendszert a konferencialatogatas €s a kilfoldi publikaciok
(nyelvi lektoralas) finanszirozasara. Ehhez illeszkedik az az egyetemi program, ame-
lyik egy teljes félévre szolo kulfoldi osztondijat hozott 1€tre. A szocializalas masik
oldala, hogy az egyetemnek és a karnak azokat a normadikat, értékeket kell koz-
vetitenie, amiket a vilag egészének tudomanyos kozossége elfogad. A fiatalitasi folya-
matban éppen ezért kell torekedniink a megfelel$ aranyokra.

A normaadasban természetesen tamaszkodni lehet az egyetem hagyomanyaira,
arra a nemzetkozi ismertségre €s elismertségre, amit kivivott maganak az elmult hat-
van évben. Az elmult néhany év bebizonyitotta, hogy az egyetem része egy nemzet-
kozi halézatnak. Tobb kozos oktatdsi program indult el, koztik a UCL-lel, a
Groningeni Egyetemmel, a Nijmegeni Egyetemmel, €s a Bolognai Egyetemmel. Elin-
dult az idegen nyelvi oktatasi programunk is, és ebben a félévben minden héten
érkezett vagy érkezik hozzank kiilfoldi vendégprofesszor Indiatol Irorszagig.

A nemzetkozi szerep azt igényli, hogy az egyetem €s a kar megmutassa szakmai
sajatossagat a vilag tobbi egyeteméhez képest. Az allithato, hogy a vilag mas
kozgazdasagi egyetemeihez képest mi jobban torekedtiunk a klasszikus politikai gaz-
dasagtani miveltség, a torténeti szemlélet elsajatitasara, a kulturalis hagyomanyok
elemzésére és alkalmazasira a kozgazdasagtudomanyban - kivéve talin az elmult
husz évet. A modszertani kovetkezetesség, mindenekelOtt a matematikai vagy filozo-
fiai modszertan hozzatartozik a magyar kozgazdasagtan legjobb hagyomanyaihoz.
Erdsségunk volt a gazdalkodastudomanyi eredmények értelmezése kozgazdasag-
tudomanyi eszkdzokkel és a tobbi tairsadalomtudomany alkot6 hasznalata. Uj ismere-
tek halmozodtak fel szinte valamennyi tudomanyagban, €és ezek megtermékenyit-
hetik a kozgazdasagtudomanyt.

Gyakran vetddik fel, hogy miért van még mindig itt Marx szobra, volt olyan kari
oktatonk, aki jelezte, hogy nem ért egyet vele, €s szerinte nem mélto, hogy egy ilyen
rangos egyetem, mint a miénk helyet ad neki. Természetesen ezzel nem €rtek egyet,
de annyi kétségtelen, hogy Marx helyét Gjra meg kell talalni a kozgazdasagtudomany
rendszerében, €s kilonosen sajat egyetemi hagyomanyaink kozott. Marx munkas-
saga mégis csak arra figyelmeztet ebben a térségben, hogy a termel6 ember szere-
pét, jogait mindig tisztelni kell, és hogy olyan politikai, gazdasagi €s kulturalis ko-
zegre van szukség, amelyik ezt el tudja €rni. A modszertani kovetkezetessé€g a disz-
ciplinaris sokszintiség mellett erre tamaszkodva érheto el, és ez adja egyetemiink €s
karunk egyediségét a nemzetkozi versenyben.
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A kar feladata, hogy a kozgazdasagtudomanyi muiveltség egészét tudja kozvetiteni,
abbol ne rekesszen ki senkit €s semmit, csak magat a kirekeszt6 szellemet. Nem
kivanja folytatni azt a gyakorlatot, ami jellemz6 volt az elmult hasz €vre. A tudo-
manyos gondolkodast az alapvetl értékek, a biztonsag, szabadsag, demokracia, jolét
fenntartasara szeretnénk forditani. Ahogy Gottfried Wilhelm Leibniz fogalmazott: Az
ész altal meghatarozottnak lenni a joban a szabadsag legmagasabb foka. A tudomany,
benne a kozgazdasagtudomany csak a jora, a sz€pre €s az igazra iranyulhat, ezt kell
szem elott tartanunk a kovetkezd iddszakban is. Egy egyetemi kar szamara a mai
(tobb évre sz0l0) kihivas egyben lehetOség is. Az egyetem nemzetkozi rangjat emel-
hetjiik, ha részt vesziink a vilag tudomanyos gondolkodasaban, immar nemcsak
tudomanyos vilaszt kerestiink szakmai kérdésekre, hanem részt vesziink az emberi-
s€g jovojét formalo €s meghatarozo uj paradigma kidolgozasaban.

Koszonom, hogy meghallgattak.



